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Docenione Ksiestwa Halickie
i Halicko-Wtodzimierskie.
Ksztalty ukrainskiej panstwowosci
w Sredniowieczu: Stefan Tomaszewski
(Stepan Tomasziwski)

Appreciated Principalities of Halych and Halych-Vladimir. Shapes of
Ukrainian Statehood in the Middle Ages: Stepan Tomashivsky

Abstract

When during the nineteenth and at the beginning of the twentieth century European
non-dominant ethnic groups were transformed into nations, native history was one
of the pillars that lay solid foundations for this transition. Professional historians
giving lectures on the indigenous past became the makers of historical nation-state
identity. Early Medieval period played considerable part in this process. Apart
from cognitive function, it also proved the historicity of the community and its
historical, or even spiritual, rights to the lands they inhabited. For the Ukrainian
nation (term commonly used since the end of the second decade of the twentieth
century) the situation was highly complicated because it was shaped in various
circumstances, that is under the reign of the Romanov and Habsburg dynasties.
In two centres of the development of historical reflection (Kiev and Lviv), scholars
looked quite differently on the origins of the Ukrainian state, but it was Mykhailo
Hrushevsky’s — a professor at Lviv University (1894-1914) - view that became
dominant. In his opinion, the Grand Principality of Kiev (ninth to twelfth century)
was the first Ukrainian state. In 1919, Stepan Tomashivsky developed an idea that
became representative for the Lviv school of history — the first Ukrainian state
organism was the Principality of Halych (twelfth century) and the first completely
formed, sovereign Ukrainian state — the Principality of Halych-Vladimir (thirteenth
to fourteenth century). According to Hrushevsky, the former of these was just
a Grand Principality of Kiev’s march, while the latter was its imperfect continuation.

Keywords: Stepan Tomashivsky, Mykhailo Hrushevsky, Grand Principality of
Kiev, Principality of Halych, Principality of Halych-Vladimir, Ukrainian history,
Ukrainian state.



12 Katarzyna Btachowska

W XIX wieku dokonal si¢ proces przeksztalcania ,,nierzadzacych grup
etnicznych (non-dominant ethnic groups)” w narody. Ich uformo-
wanie stalo si¢ jedng z kluczowych przyczyn zmiany na politycznej
mapie srodkowo-wschodniej czesci kontynentu europejskiego, do
ktorej doszlo po zakonczeniu Wielkiej Wojny (1914-1918). U pod-
staw tej zmiany legla zasada samookreslenia narodéw legitymizujaca
powstanie nowych panstw - badZ odrodzenie wczesniej istnieja-
cych - na gruzach Cesarstwa Niemieckiego, ale takze monarchii
Habsburgéw i Imperium Romanowdw.

Narodem, ktory po 1918 r. nie znalazl si¢ — cho¢ préobowatl —
w gronie beneficjentéw zasady samookreslenia, byt naréd ukrainski.
Jego proces formacyjny wpisywal sie w model procesu narodotwor-
czego ,nierzadzacych grup etnicznych”, tj. wspolnot, ktére - jak
wskazuje wspolczesny badacz zagadnienia Miroslav Hroch! - ,,miaty
staba, czegsto naruszona (albo zupelnie zadng) tradycje wysokiej
kultury wyrazonej we wlasnym jezyku i w wigkszosci tez niepeing
strukture spoleczng (zazwyczaj nie nalezeli do nich cztonkowie klas
rzadzacych i elit)”2. W procesie przeksztalcania sie ,,nierzadzacych
grup etnicznych” w narody, kluczowe znaczenie mialo uzupelnie-
nie tych ,deficytow”. Polegalo to na ksztalceniu elit, ktére mogly
stworzy¢ kulture wysoka w jezyku narodowym oraz przedstawi¢
wyklad rodzimej historii faczacy wspolnote i majacy lec u podstaw
jej pamieci historycznej. W wieku XIX - wieku historyzmu (!)? -
wyklad ten tworzyli profesjonalni historycy, ktorzy stali sie tym

Zob. M. Hroch, Social Preconditions of National Revival in Europe: A Comparative
Analysis of the Social Composition of Patriotic Groups Among the Smaller European
Nations, New York 1985; publikacja w j. polskim: idem, Male narody Europy:
perspektywa historyczna, Wroctaw-Warszawa-Krakow 2008.

Ibidem, s. 8.

Terminowi ,historyzm” przypisywanych jest wiele znaczen. Zgodnie z definicja
przyjeta przez Jerzego Topolskiego (za Ernstem Troeltschem), ,,historyzm” oznacza
»stworzenie historii narodowych, historii o odpowiednim poziomie krytycyzmu
w obroébce materialu Zrédlowego, lecz zarazem historii odpowiadajacej dazeniom
narod6éw”; J. Topolski, Od Achillesa do Béatrice de Planissolles. Zarys historii
historiografii, Warszawa 1998, s. 89.

w N
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samym konstruktorami historycznej tozsamosci wspdlnoty-narodu.
Tu za$ znaczacy czg$¢ opowiesci stanowil wyktad poswigcony epoce
Sredniowiecza, zwlaszcza wczesnego. Miat on znaczenie poznawcze,
ale zawieral tez dowdd historycznosci wspdlnoty i uzasadnienie
jej historycznych, czy wrecz przyrodzonych, praw do zamiesz-
kiwanych ziem, legitymizowanych faktem wytworzenia przez
wspolnote-nardd panstwa.

Przyjete powszechnie w XIX-wiecznej nauce historycznej prze-
konanie o fundamentalnej roli panstwa w dziejach kazdego narodu
wynikato z faktu, Ze jej gtéwny nurt wyznaczali historycy reprezentu-
jacy mysl panstwowa panstw istniejacych. W aspekcie konceptualnym
stanowisko to znajdowalo uzasadnienie w — bardzo silnie oddziatuja-
cej na mys$l historyczng - historiozofii Georga Wilhelma Friedricha
Hegla*. Niemiecki filozof twierdzit, ze ,W dziejach powszechnych
[...] mamy do czynienia z takimi jednostkami, jak narody i z takimi
calo$ciami, jak panstwa”. Trzeba doda¢, zZe mialy to by¢ jednostki
i calosci zespolone, bowiem ,W dziejach powszechnych moéwi¢
mozna tylko o narodach, ktére utworzyty panstwa”.

W tej perspektywie narody, ktore panstw nie utworzyty, nie
byly narodami historycznymi - nie posiadaly historii. Jak wyjasniat
Hegel, ,w jezyku naszym wyraz historia (Geschichte) jednoczy w sobie
strone obiektywna z subiektywna i oznacza zaréwno historiam rerum
gestarum, jak i same res gestas, oznacza same zdarzenia w stopniu nie
mniejszym niz ich opis”. Ale poniewaz ,,0pis historyczny pojawia sie

4 Hegel (1770-1831) przedstawit ja w wykladach z filozofii dziejow, ktére prowa-
dzil na Uniwersytecie w Berlinie w latach 1822-1831. W czasie jego berlinskiej
profesury (katedre objat w 1818 r.) ,,Stolica Prus stala si¢ Mekka filozoficzna, do
ktoérej zjezdzano z wszystkich krajéow europejskich, by stucha¢ mysliciela, ktory
zawart w swym systemie problemy wszystkich dyscyplin filozoficznych”; T. Konski,
Hegel i jego filozofia dziejéw, [w:] Wyklady z filozofii dziejow, G.W.F. Hegel, t. 1,
Warszawa 1958, s. XI.

G.W.F. Hegel, op. cit., s. 21.

Ibidem, s. 59. Filozof nastepujaco uzasadnil przytoczone twierdzenie: ,Bo trzeba
wiedzie¢, ze panstwo jest urzeczywistnieniem wolnosci, to znaczy absolutnego celu
ostatecznego [...]; trzeba dalej wiedzie¢, ze wszelka warto$¢, jaka czlowiek posiada,
wszelka rzeczywisto$¢ duchowa zawdziecza on jedynie pafistwu”; ibidem, s. 59.

o v



14 Katarzyna Btachowska

réwnoczes$nie z czynami i zdarzeniami o charakterze istotnie histo-
rycznym’”’, tak tez ,Dopiero w panstwie [...] wystepuja wyraznie
okreslone czyny a wraz z nimi jasna ich $wiadomos¢, ktora stwarza
mozliwo$¢ i potrzebe ich utrwalenia”. ,,Dopiero panstwo wnosi tu
[w czyny ludzi] tres¢, ktdra nie tylko nadaje si¢ dla prozy historycz-
nej, ale ja samg wspdtwytwarza™. Stowem, nie kazda przesztos¢ jest
historig (dziejami), bo ,,Dzieje powszechne to postep w u§wiadamia-
niu wolnosci, postep, ktory mamy poznaé w jego konieczno$ci™.
Postep 6w dokonuje si¢ w narodach zorganizowanych w panstwa.
Przedmiotem prezentowanych rozwazan nie jest oczywiscie
analiza zbudowanego przez Hegla systemu historiozoficznego!!.
Dla rozwazan tych jest jednak istotne sformulowane przez Hegla
twierdzenie, Ze narodami posiadajacymi historie¢ s3 wylacznie narody
posiadajace panstwo. Historycy w XIX i pierwszych dziesiecioleciach
XX w. - niezaleznie od swego stosunku do historiozofii Hegla jako
takiej — twierdzenie to uwazali za prawdziwe, by nie rzec oczywiste,
wiec przyjmowali je jako fundamentalne zalozenie swych wykta-
dow dziejow ojczystych. Z twierdzeniem tym zmierzy¢ musieli sig
tez historycy budujacy wyktad dziejow narodow, ktére wyrastaly
z ,nierzadzacych grup etnicznych” i w XIX w. nie posiadaty panstwa.
Historycy dokonujacy konceptualizacji dziejow tych narodow
legitymizowali ich ,historyczno$¢”, stosujac w istocie argumentum
ad consequentiam (,argument [odwolujacy sie] do nastepstw”)!2.
Czynili to poprzez przyjecie zatozenia — zwykle nieformulowanego
expressis verbis — ze wspdlnota, ktdra raz utworzylta wlasne panstwo,
stawala si¢ wspdlnotg historyczng. Przyjeli je réwniez historycy

~

Ibidem, ss. 91-92.

Ibidem, s. 93.

Ibidem, s. 92.

10 Tbidem, s. 29.

Przystepnie jego istot¢ objasnit wybitny badacz niemieckiej mysli historycznej
Jerzy Serczyk. Zob. J. Serczyk, 25 wiekéw historii. Historycy i ich dzieta, Torun
1994, ss. 245-247.

12 K. Szymanek, Sztuka argumentacji. Stownik terminologiczny, Warszawa 2001,
ss. 50-51.

N-T-)
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konstruujacy w XIX i na poczatku XX w. wyklad dziejéw narodu,
ktéry ostatecznie przyjal nazwe ukrainskiego!’. W jego wypadku
podejscie rodzimych historykéw do zagadnienia rodzimej panistwo-
wosci bylo bardziej skomplikowane niz w wypadku innych narodéw
wyrastajacych z ,,nierzadzacych grup etnicznych”.

Komplikacja owa wynikala z faktu, ze wyklad dziejéw narodu,
ktdry ostatecznie przyjal nazwe narodu ukrainskiego, formutowany
byt w dwoch osrodkach rozwijajacych si¢ w XIX wieku w granicach
roznych panstw. Jeden znajdowal si¢ pod panowaniem Habsbur-
gow — we Lwowie!4, stolicy Krolestwa Galicji i Lodomerii, ktére
Habsburgowie utworzyli w 1772 r. z ziem odebranych Rzeczypo-
spolitej po jej pierwszym rozbiorze. Drugi — Kijow!> — pozostawat
pod panowaniem Romanowoéw, a zostal przejety przez nich od
Rzeczypospolitej w 1667 r. W XIX wieku Kijow byt stolicg guberni
kijowskiej Imperium Rosyjskiego. Jednej z trzech - obok guberni
wolynskiej i podolskiej (obie zostaly utworzone z ziem odebranych
Rzeczypospolitej w nastepstwie jej rozbioréw) — ktérym po 1840 r.
nadano miano Kraju Poludniowo-Zachodniego (Rosji)®.

W kazdym z tych osrodkéw istnialy zasadniczo rézne warunki
prowadzenia badan oraz publikowania ich wynikéw przez uczonych
tworzacych wyklad dziejéw narodu, ktory ostatecznie przyjat nazwe
ukrainskiego. Co wiecej, oni sami patrzyli na jego dzieje z istotnie r6z-
nych perspektyw, a tym samym istotnie réznili si¢ w ocenie znaczenia
kolejnych panstw. Sfowem, rézne panstwa uznawali za pierwsze pan-
stwo ukrainskie. Dla porzagdku przypomnijmy, ktére panstwa znajdo-
waly si¢ ,w puli”. Byly to, w chronologicznej kolejnosci ich powstania:

13 'W XIX i na poczatku XX w. uzywano wielu terminéw. Termin ,,naréd ukrainski”
stal si¢ dominujagcym u schytku drugiej dekady XX w.

14 Zob. L. Zaszkilniak, Historia Ukrainy, [w:] Historia na Uniwersytecie Lwowskim.
Badania i nauczanie, red. J. Maternicki, J. Pisulinska, L. Zaszkilniak, Rzeszéw
2016, ss. 347-372.

15 Zob. S.I. Mihal'¢enko, Kievskad skola: Ocerki ob istorikah, Bransk 1994.

16 S, Wiech, Krélestwo i ziemie zabrane 1831-1855, [w:] Historie Polski w XIX
wieku, red. A. Nowak, t. 2, cz. 1: Historie polityczne, red. M. Karpinska, S. Wiech,
T. Gasowski, G. Kucharczyk, Warszawa 2013, s. 170.
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- Wielkie Ksigstwo Kijowskie: pierwsze panstwo dynastii Rury-
kowiczdw. Za ,,formalng” niejako date jego powstania mozna uznaé
rok 882, w ktérym Kijow zostal zdobyty przez ksiecia Olega (zm. 912).
Oleg byt opiekunem matoletniego Igora, syna Ruryka (zm. 879),
protoplasty dynastii Rurykowiczéw. Po $mierci Olega Igor Ruryko-
wicz (zm. 945) objal panowanie w Kijowie i od tej pory gréd pozo-
stawal w rekach tej dynastii. Tym jej cztonkiem, ktéremu przypadta
zastuga dopelnienia budowy Wielkiego Ksiestwa Kijowskiego, byt
wnuk Igora Rurykowicza, Wlodzimierz Swiatostawowicz (Wielki,
Swiety, zm. 1015). Byt on tez szczesliwym ojcem wielu synéw, ktérzy
osiagneli ,,wiek sprawny” (Sredniowieczng petnoletnio$¢) i stali si¢ -
oni sami lub ich potomkowie - protoplastami linii Rurykowiczéw,
z ktorych cze$¢ wyrosta do rangi odrebnych dynastii. Grod Kijow
zachowal status niekwestionowanego politycznego osrodka wladztwa
Rurykowiczéw do potowy XII wieku. Cios ostateczny zadali pozycji
tego miasta Mongotowie (1241).

- Ksigstwo Halickie: panstwo utworzone przez czlonkéw jed-
nej z linii Rurykowiczdéw, ktora zyskala status dynastii — Roscista-
wowiczow, tj. potomkdéw ksiecia Roscistawa Wlodzimierzowicza
(zm. 1067), prawnuka wielkiego ksiecia Wtodzimierza Swiato-
stawowicza. Za ,formalng” date powstania Ksiestwa Halickiego
uznaje sie rok 1141, w ktérym ksigz¢ Wtodzimierz (Wlodzimierko)
Wolodarowicz (zm. 1153), wnuk Roscistawa, uczynit gréd Halicz
stolicg. Korzenie Ksiestwa Halickiego siegaja jednak dziewigtej
dekady XI w., kiedy Wtodzimierz Wolodarowicz zjednoczy! ziemie
Ksiestw Przemyskiego i Trembowelskiego, ktore zalozyli jego ante-
naci - ojciec Wolodar (zm. 1124) oraz jego bracia, Ruryk (zm. 1092)
i Wasylko (zm. 1124), synowie Rodcistawa Wlodzimierzowicza.
Ksiestwo Przemyskie ksigzeta ci utworzyli ok. 1085 roku. Ksigstwo
Trembowelskie zatozyl Wasylko Roscistawowicz przed 1097 rokiem.
Dynastia Ro$cistawowiczéw panowala w Ksiestwie Halickim az do
jej wygasniecia w roku 1199 (lub 1198).

- Ksigstwo Halicko-Wlodzimierskie: pafistwo utworzyt w 1199 r.
ksigze wlodzimierski Roman Micistawowicz (zm. 1205) wywodzacy
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si¢ z wolynskiej linii Rurykowiczéw (po kadzieli byl Piastem!”).
Do polaczenia Ksigstw Wlodzimierskiego i Halickiego doszto po
$mierci ostatniego reprezentanta dynastii Roscistawowiczéw. Roman
stal si¢ protoplastg halicko-wlodzimierskiej dynastii Romanowiczdéw.
Jego syn, Daniel (zm. 1264), w 1253 r. koronowal si¢ na krola Rusi.
W linii meskiej dynastia wygasta w 1323 r. Wéwczas na tronie
zasiadl jej reprezentant po kadzieli, a Piast mazowiecki po mieczu,
Jerzy II Bolestaw's. Po jego bezpotomnej $mierci w 1340 r. Ksiestwo
Halicko-Wtodzimierskie przestalo istnie¢, a jego ziemie znalazty sie
w granicach panstw o$ciennych. Obszar dawnego Ksiestwa Halic-
kiego wlaczony zostal do Korony Krélestwa Polskiego, by w XV w.
zyska¢ nazwe Ru$ Czerwonal®. Obszar Ksigstwa Wlodzimierskiego,
czy szerzej Wolyn, stal si¢ czgscig Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

U progu XX w. hierarchizacji roli tych panstw w ukrainskiej
przesztosci dokonat historyk, ,,ktdry stat si¢ twdrcag koncepcji ukra-
inskich dziejow narodowych™ - po dzi$ dzien konstytutywnej dla
ukrainskiej mysli historycznej - Mychajto Hruszewski. Zaprezentowat
ja na kartach pierwszych trzech toméw syntezy Historia Ukrainy-
-Rusi?!. Napisal je bedac profesorem Uniwersytetu Franciszka I we
Lwowie, lecz we wprowadzonej przez siebie hierarchizacji ukrainskich

17 Matka Romana byla Agnieszka, corka Bolestawa Krzywoustego, ojcem za$ ksiaze
wlodzimierski Mscistaw Izastawowicz; M. Korduba, Agnieszka, [w:] Polski Stow-
nik Biograficzny, red. W. Konopczynski, t. 1, Krakéw-Wroctaw 1935, ss. 30-31;
D. Dabrowski, Genealogia Mscistawowiczéw. Pierwsze pokolenia (do poczgtku
XIV wieku), Krakow 2008, ss. 225-228.

18 Matka Jerzego II Bolestawa byta Maria, siostra Andrzeja i Lwa, dwdch ostatnich
Romanowiczéw. Obaj zmarli (zgingli?) miedzy 1321 a 1323 r. Ojcem ich byt
Trojden, ksiaze czerski; D. Dabrowski, Rodowdd Romanowiczow ksigzgt halicko-
-wolyriskich, Poznan-Wroctaw 2002, ss. 242-249; O. Balzer, Genealogia Piastéw,
wyd. 2., Krakéw 2005, tabl. IX, X.

19 'W. Semkowicz, Geograficzne podstawy Polski Chrobrego, ,,Kwartalnik Historyczny”,
z. 2, 1925, s. 310.

20 M. Hroch, Mate narody Europy, s. 29.

21 M.S. Hrushevskyi, Istoria Ukrainy-Rusi, t. 1: Do pochatku XI vika, Lviv 1898;
t. 2: XI-XIII vik, Lviv 1899; t. 3: XIV-XVI viki, Lviv 1900. Ostateczna, zmieniona
w stosunku do wydania pierwszego wersje wyktadu zamieszczonego w tomach 1-3
Hruszewski przedstawit w trzecim wydaniu tomu 1.: idem, Istoria Ukrainy-Rusi,
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panstw calkowicie odrzucil stanowisko w osrodku tym wypraco-
wane?2, by oprze¢ ja na zalozeniach nawigzujacych do refleksji roz-
wijanej w XIX w. przez historykow i ukrainskich dzialaczy narodo-
wych w Imperium Rosyjskim. W pewnym uproszczeniu stwierdzié
mozemy, ze Hruszewski koncepcje ukrainskich dziejéw narodowych
osadzil w tradycji kijowskiej. Uznal Wielkie Ksigstwo Kijowskie za
pierwsze panstwo ukrainskie. Ksiestwu Halickiemu wyznaczyl role
marchii chronigcej zachodnie rubieze tegoz panstwa, a Ksigstwu
Halicko-Wtodzimierskiemu rol¢ utomnej kontynuacji pierwszego
panstwa ukrainskiego?3.

Koncepcja Mychajly Hruszewskiego stala si¢ dla ukrainskiej
mysli historycznej fundamentalng, co nie znaczy, ze jej ogloszenie
spowodowalo ,,wygaszenie” nurtu refleksji nad rodzima przeszioscia,
ktéra mozemy nazwac szkola Iwowska - jezeli za punkt odniesienia
przyjmiemy miejsce aktywnosci tworzacych ja historykéw - lub
halicka - ze wzgledu na przyjeta przez nich hierarchizacje panstw
w ukrainskich dziejach.

Reprezentantem szkoly Iwowskiej/halickiej, ktéry mial odwage
zmierzy¢ si¢ intelektualnie z Mychajtem Hruszewskim i jego kon-
cepcja, byl Stefan Tomaszewski?* (Stepan Tomasziwski, 1875-1930),
wspottworca — wraz z Mykolg Czubatym - badan nad dziejami
Cerkwi ukrainskiej?* oraz historig ukrainskiego prawa, a przede

t. 1, Kyiv 1913; oraz w drugim wydaniu tomu 2. i 3.: idem, Istoria Ukrainy-Rusi,
t. 2-3, Lviv 1905.

22 Mychajto Hruszewski pochodzil z Chelma (w XIX w. Imperium Rosyjskie), a miej-
scem formacji naukowej byt dla niego Uniwersytet Kijowski, po ukonczeniu
ktérego objal katedre na Uniwersytecie Lwowskim. Byl jego profesorem w latach
1894-1914; R.Ya. Pirih, V.V. Telvak, Myhailo Hrushevskyi: biohrafichnyi narys,
Kyiv 2017, ss. 100-178.

23 K. Blachowska, Ksigstwo Halicko-Wlodzimierskie w dziejach Ukrainy. Perspektywa

lwowska i kijowsko-lwowska: Izydor Szaraniewicz, Mychajto Hruszewski, ,Studia

Polsko-Ukrainskie”, t. 5, 2018, ss. 30-31.

W tym brzmieniu imienia i nazwiska historyk podpisywat teksty, ktore publikowat

w jezyku polskim.

25 Zob. S. Tomashivskyi, Predtecha Isidora. Petro Akerovych, neznanyi mytropolit
rukskyi (1241-1245), ,Analecta Ordinis Sancti Basilii Magni / Zapysky chyna

24
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wszystkim tworca tzw. kierunku panstwowego w ukrainskiej histo-
riografii?®. Stefan Tomaszewski jako uczony uformowat si¢ we Lwo-
wie. Podczas studiow na Uniwersytecie Lwowskim - podobnie jak
wielu w przysztosci wybitnych ukrainskich historykow - uczeszczat
na wyklady Mychajty Hruszewskiego oraz organizowane przez
niego spotkania naukowe?”. W 1911 r. Tomaszewski uzyskal na
Uniwersytecie Lwowskim tytul doktora habilitowanego w zakresie
historii Austrii i rozpoczat wyklady w jezyku ruskim (ukrainskim).
Po wybuchu I wojny $wiatowej przenidst si¢ do Wiednia, by nastep-
nie zamieszka¢ w Berlinie. W 1925 r. na krotko powrdcit do Lwowa,
z ktorego przeniost si¢ do Krakowa, ,,gdzie w 1927 r. na Uniwersyte-
cie Jagielloniskim habilitowat sie z historii Ukrainy”28. Wspétczesny
ukrainski badacz Oleksij Suchyj tak oto scharakteryzowat pozycje
Tomaszewskiego:

W $rodowisku ukrainskich inteligentéw Lwowa w latach dwudziestych XX w.
Stepan Tomasziwski (Stefan Tomaszewski) byt postacig znang i ceniong. Uwaz-
nie wstuchiwano sie w jego mysli w §rodowisku intelektualnym, ktdre skupiato
sie wokot Naukowego Towarzystwa imienia Szewczenki (NTSz). Pamietano tu
jego przedwojenne batalie z mistrzem ukrainskiej nauki historycznej Mychajtem
Hruszewskim?®.

sv. Vasilia Velikoho?, t. 2, vyp. 3, 1926, ss. 221-313; idem, Petro: pershyi uniatskyi
mytropolit Ukrainy-Rusi. Istorychnyi narys, Lviv 1928; idem, Boiaryn chy ihumen?
(Prychynok do pytannia pro osobu mytropolita Petra Akerovycha), ,,Analecta
Ordinis Sancti Basilii Magni / Zapysky chyna sv. Vasilia Velikoho”, t. 3, vyp. 1-2,
1928/30, ss. 171-178; idem, Do istorii Peremyshlia i jeho yepiskopskoi katedry.
Krytychni zamitky, ,Analecta Ordinis Sancti Basilii Magni / Zapysky chyna sv.
Vasilia Velikoho”, t. 3, vyp. 1-2, 1928/30, ss. 179-190; idem, Vstup do istorii Cerkvy
na Ukraini, ,Analecta Ordinis Sancti Basilii Magni / Zapysky chyna sv. Vasilia
Velikoho”, t. 4, vyp. 1-2, 1931, ss. 1-161; S. Tomaszewski, Ruski epizod soboru
lugduriskiego 1245 r. Szkic historyczny, Lwow 1927.

6 0. Suchyi, Stepan Tomasziwski (1875-1930), [w:] Zlota ksiega historiografii lwow-
skiej XIX i XX wieku, red. J. Maternicki, L. Zaszkilniak, Rzeszéw 2007, ss. 441-452.

7 Uczestnikami spotkant w réznych latach byli - obok Stefana Tomaszewskiego —
Myron Korduba (1876-1947), Iwan Krypiakiewicz (1886-1967), Mykota Czubaty
(1889-1975) i in; L. Zaszkilniak, op. cit., s. 363.

28 Ibidem, s. 444.

2 Ibidem, s. 443.
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Bo tez spojrzenie Stefana Tomaszewskiego na kwestie ksztalto-
wania si¢ ukrainskiego narodowego panstwa, na role Wielkiego Ksie-
stwa Kijowskiego, Ksigstwa Halickiego i Ksiestwa Halicko-Wtodzi-
mierskiego w ukrainskim procesie dziejowym, bylo zasadniczo rézne
od spojrzenia Mychajly Hruszewskiego.

Peten wyklad swej koncepcji Stefan Tomaszewski zaprezentowat
na kartach pracy Ukrairiska historia®. Studium to opublikowal we
Lwowie w 1919 r., a wiec w czasie gdy Ukraincy juz od ponad roku
starali si¢ zbudowac¢ swa panstwowosc.

Ukraincy rozpoczgli te prace na obszarze dawnego Imperium
Rosyjskiego — w Kijowie. Tu Ukrainska Centralna Rada’!, na
czele ktdrej stal Mychajlo Hruszewski, wydata w dn. 20 listopada
1917 r. - tj. niespelna dwa tygodnie po przewrocie bolszewic-
kim - tzw. trzeci uniwersal, w ktérym proklamowata powstanie
Ukrainskiej Republiki Ludowej (URL)32. Ostatecznie Rada oglo-
sifa jej suwerenno$¢ w dn. 25 stycznia 1918 r. Wplyw na te decy-
zj¢ mial fakt utworzenia przez bolszewikdéw Ukrainskiej Ludowej
Republiki Sowieckiej ze stolica w Charkowie (24/25.12.1917)3.
Ukrainiska Republika Ludowa zwigzala sie z panstwami central-
nymi podpisujac z nimi w dn. 9 lutego 1918 r. traktat w Brzesciu.
Na jego mocy Niemcy i Austro-Wegry zobowigzaly si¢ do prze-
kazania Ukrainskiej Republice Ludowej ziemi chelmskiej wraz
z Zamosciem oraz cze$ci Podlasia, czyli cze¢$ci okupowanych

30 S. Tomashivskyi, Ukrainska istoriia. Narys, t. 1: Starynni i seredni viki, Lviv 1919.

Cytaty zamieszone w niniejszym artykule pochodza z wydania, ktére ukazato si¢

w Monachium w 1948 r. pod zmienionym tytutem: idem, Istoriia Ukrainy: starynni

i seredni viki, Miunhen 1948.

Ukrainska Centralna Rada zostata utworzona 17 marca 1917 r.

32 Co prawda ,,Wbrew pozorom »trzeci uniwersal« nie oznaczal, ze dzialacze Rady
Centralnej z Hruszewskim na czele wreszcie stali si¢ niepodlegtosciowcami.
Zapowiadal on bowiem, ze Ukraina nie zrywa jednosci z Rosja i chce wej§¢
w sklad przysztej rosyjskiej republiki federacyjnej”; L. Adamski, Nacjonalista
postepowy: Mychajto Hruszewski i jego poglgdy na Polske i Polakéw, Warszawa
2011, s. 199.

33 ]J. Hrycak, Historia Ukrainy 1772-1999: narodziny nowoczesnego narodu, Lublin
2000, s. 125.
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przez siebie obszaréw dawnej monarchii Romanowo6w. Ponadto
Austro-Wegry

obiecywaly wypelni¢ dawne Zadanie ukrainskiego ruchu w Galicji - podzieli¢
te prowincje na dwie czeéci, polska i ukrainska. Warunek ten zostat zapisany
w tajnym protokole, dodanym do podstawowego tekstu pokoju brzeskiego3+.

Z czesci ukrainskiej, ktéra miata obejmowac tzw. wschodnig
Galicje ze Lwowem oraz p6inocna Bukowine, miat zosta¢ utwo-
rzony ,ukrainski koronny kraj Austrii’®. Te zapisy spowodowaly
powszechne protesty Polakow?¢ i zawazyly na stosunku spoteczen-
stwa polskiego do niepodlegtosciowych dazen ukrainskich, ktérym
przypisywano ,niemiecki rodowdéd™?’.

W dn. 1 listopada 1918 r. faktycznie rozpoczeta si¢ wojna ukrain-
sko-polska. W nocy z 31 pazdziernika na 1 listopada 1918 r. Lwéw
zajety oddzialy ukrainskie:

Mieszkancy miasta, ktorzy [...] kladli sie spac jeszcze jako poddani imperium
austriackiego, rano obudzili si¢ jako obywatele panstwa ukrainskiego - od
9 listopada, zgodnie z oficjalng nazwa, Zachodnioukrainiskiej Republiki Ludo-
wej [...]. Rzeczywisto$¢ polityczna 1 listopada 1918 r. wydala si¢ Polakom
»koszmarem ze zlego snu”3s.

W dn. 21 listopada 1918 r. oddzialy ukrainskie zostaty zmu-
szone do opuszczenia Lwowa i przeszly do jego oblezenia. Trwato
ono do 22 maja 1919 roku. Dwa miesigce p6zniej wojna ukrain-
sko-polska zakonczylta si¢ wycofaniem wojsk ukrainskich za linig
rzeki Zbrucz.

W czasie gdy w tzw. Galicji Wschodniej toczyta si¢ wojna ukrain-
sko-polska (1.11.1918-16.07.1919), nastapil koniec Wielkiej Wojny
(11.11.1918), w ktérej Niemcy i Austro-Wegry poniosty kleske. To za$

34 Ibidem, s. 130.

35 Ibidem, s. 140.

36 L. Mroczka, Spér o Galicje Wschodnig 1914-1923, Krakéw 1998, ss. 48-60.
37 Ibidem, s. 59.

38 J. Hrycak, op. cit., s. 141.
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skomplikowato polozenie sprzymierzonych z nimi Ukraincéw?.
W czasie konferencji pokojowej w Paryzu (18.01.1919-21.01.1920)
czlonkowie misji dyplomatycznej Ukrainskiej Republiki Ludowej -
z ktérag w styczniu 1919 r. polaczyla sie¢ Zachodnioukrainska Repu-
blika Ludowa* — mieli bardzo trudne zadanie.

Kiedy w Paryzu rysowano nowg polityczng mape Europy Srod-
kowo-Wschodniej, rozpoczal si¢ konflikt zbrojny miedzy Rzecz-
pospolita Polska i Rosja bolszewicka (02.1919). W dn. 22 kwietnia
1920 r., gdy bolszewicy opanowali niemal cale terytorium Ukrainskiej
Republiki Ludowej, stojacy na jej czele ataman Symon Petlura zawart
sojusz z Polska, na mocy ktérego

strona polska uznala Dyrektoriat za najwyzszg wladze na Ukrainie oraz zgo-
dzila sie z przynaleznoscig Prawobrzeza do Ukrainy. Petlura z kolei zrzek sie
na korzys¢ Polski Galicji Wschodniej, zachodniego Wotynia, Chelmszczyzny,
Podlasia i Polesia?!,

a wiec ziem, ktoére Ukrainska Republika Ludowa zagwarantowata
sobie w traktacie brzeskim z 9 lutego 1918 r. Wspdlczesny ukrainski
historyk Jarostaw Hrycak uznal, ze podpisujac porozumienie z Polska,

Petlura poswigcil idee jednosci ziem ukrainskich dla idei niepodleglosci.
[...] zmierzat do tego, co mozna bylo rzeczywiscie w danych warunkach
osiagnac*.

3 Po przejeciu wladzy w Kijowie przez gen. Pawla Skoropadskiego (29.04.1918)
nazwe panstwa Ukrainiska Republika Ludowa zastapiono nazwa Panstwo Ukrain-
skie. Przez caly okres swego istnienia Panistwo Ukrainskie $cisle wspoipracowato
z Niemcami i Austro-Wegrami, ktérych wojska stacjonowaly na jego terytorium.
Niedtugo po klesce Niemiec i Austro-Wegier Hetmanat upadl. W grudniu 1918 r.
wladze w Kijowie przejal Dyrektoriat. Powrdcono wéwczas do nazwy Ukrainska
Republika Ludowa; J. Hrycak, op. cit., s. 134.

40 W dn. 22.01.1919 r. w Kijowie proklamowany zostal Akt o Zjednoczeniu Ukra-

inskiej Republiki Ludowej i Zachodnioukrainskej Republiki Ludowej, ktéra od

tej chwili otrzymata nazwe Zachodnioukrainskie Obwody Ukrainiskiej Republiki

Ludowej; ibidem, ss. 143-144.

Ibidem, s. 156.

42 Ibidem.
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W kolejnych miesigcach 1920 r. teatr wojny obfitowal w gwat-
towne zwroty: w polowie sierpnia 1920 r. Armia Czerwona weszla na
przedpola Warszawy, poniosta kleske (13-25.08.1920) i w ciagu kilku
miesigcy przedstawiciele Rzeczypospolitej Polskiej i Rosyjskiej Fede-
racyjnej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej podjeli rozmowy poko-
jowe. W ich trakcie Polska wycofala poparcie dla Ukrainskiej Republiki
Ludowej, w nastepstwie czego do rozméw zostali dopuszczeni przed-
stawiciele Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej (11.1920).
Traktat pokojowy miedzy Rzeczgpospolita Polska a Rosyjska Federa-
cyjna Socjalistyczng Republikg Sowiecka i Ukrainska Socjalistyczng
Republika Sowiecka zostal podpisany w Rydze 18 marca 1921 r.
Okreslono w nim przebieg granicy. W marcu 1923 r. zatwierdzifa go
Konferencja Ambasadoréw Ententy, uznajac polska suwerennos¢ nad
tzw. Galicja Wschodnig®®. Z panstw ukrainskich powstatych u schytku
Wielkiej Wojny pozostato jedno — Ukrainska Socjalistyczna Republika
Sowiecka.

W dzialania na rzecz utrzymania rodzacej si¢ ukrainskiej pan-
stwowosci zywo angazowali si¢ ukrainscy historycy. Do ich grona
nalezal Stefan Tomaszewski, ktéry

od roku 1918, pozostajac za granica, pelnil rézne obowiazki dyplomatyczne
stuzac Ukrainskiej Republice Ludowej i Zachodnioukrainiskiej Republice Ludo-
wej. Byl czlonkiem misji dyplomatycznej tych panstw na konferencji pokojowej
w Paryzu.

Nabyte przezen woéwczas doswiadczenia nie pozostaly bez
wplywu na jego spojrzenie na dzieje panstw ukrainskich powsta-
tych u progu ukrainskich dziejéw. Bogatszy o nie pozostal jednak
historykiem szkoty Iwowsko/halickiej, a niektére tezy jego wyktadu
w Ukrainskiej historii pozostaja bliskie tezom historykéw polskich

4 Na mocy porozumienia ,,Strona polska uznata Dyrektoriat za najwyzsza wladze
na Ukrainie oraz zgodzila si¢ z przynaleznoécig Prawobrzeza do Ukrainy. Petlura
z kolei zrzekt sie na korzys¢ Polski Galicji Wschodniej, zachodniego Wolynia,
Chelmszczyzny, Podlasia i Polesia”; ibidem, s. 156.

44 0. Suchyi, op. cit., s. 443.
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XIX i poczatku XX wieku. Nalezala do nich teza wprowadzona do
polskiej nauki historycznej u progu lat dwudziestych XIX w. przez
Joachima Lelewela, a u progu lat szes¢dziesigtych XIX w. przyjeta
przez ruskiego (ukrainskiego) historyka Izydora Szaraniewicza repre-
zentujacego szkole Iwowska/halicka, zgodnie z ktdrg Wielkie Ksigstwo
Kijowskie byto panstwem wschodnich Stowian zorganizowanym
przez Waregow. Nie bylo wiec pierwszym panstwem rosyjskim,
jak chcieli tego — niemal od poczatku istnienia naukowej rosyjskiej
historiografii — historycy rosyjscy. Nie bylo tez - jak chciat Mychajto
Hruszewski — pierwszym panstwem ukrainskim. Bylo panstwem,
z ktérego wyksztalci¢ mialy sie panstwa jednoczace odrebne wspol-
noty wschodnich Stowian, ktére z czasem uformowaly si¢ w narody*.

Przyjawszy te fundamentalna teze, Stefan Tomaszewski stanat na
stanowisku, ze w IX wieku Kijow stal sie stolicg panistwa waresko-
-ruskiego (Bapsro-pycpka mepskaBa), tj. waresko-stowianskiego.
Zostalo ono utworzone przez Waregéw (Normanoéw) i polaczyto
ziemie zamieszkane przez plemiona ruskie (stowianskie). Osrodkiem
panstwa waresko-ruskiego stala sie ziemia stowianskich Polan osia-
dlych nad Dnieprem. Naddnieprzanscy Polanie byli jedna z trzech
grup plemion stowianskich, z ktérych nastepnie wyksztalcil si¢ naréd
ukrainski. Tomaszewski pisal: ,,podstawg ukrainskiej narodowosci
byty trzy plemiona [mieszkajace] miedzy Sanem i Dnieprem: Dule-
bowie, Drewlanie i Polanie”™¢. Ziemia Polan stala si¢ osrodkiem
panstwa waresko-ruskiego w IX wieku. Nastepnie w jego granice
zostala wlgczona ziemia Drewlan. Ostatnig grupe plemion, ktére byly
»podstawa ukrainskiej narodowosci”, do panstwa waresko-ruskiego
wlaczyt Wlodzimierz Swiatostawowicz, ktéry ,,po umocnieniu sie
w Kijowie [...] rozpoczal pochéd na plemiona zachodnie, to jest na
Lechie [JLaxiro] (981) i zabral potaczone z nig dulebskie i chrobackie

45 W drugiej dekadzie XX wieku w polskiej nauce historycznej poglad taki sfor-
mulowatl Feliks Koneczny. Zob. F. Koneczny, Dzieje Rosyi, t. 1: Do roku 1449,
Warszawa 1917, ss. 10-11, 279-281.

46 S. Tomashivskyi, Istoriia Ukrainy, s. 26. Thumaczenie wszystkich cytowanych
fragment6w pracy Stefana Tomaszewskiego — Katarzyna Blachowska.
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grody Przemysl, Belz, Czerwien™¥. Po tym fakcie panistwo waresko-
-ruskie stalo si¢ jednocze$nie panstwem ogélno-ruskim (3aranb-
HO-PyCbKa iepKaBa), tj. panstwem ogdlno-stowianskim.

Spoiwem bedacym podstawa wzglednej jednosci panstwa waresko-
-ruskiego utworzonego przez Ruryka i jego nastepcow, a ktore Wto-
dzimierz Swiatostawowicz przeksztalcit w pafistwo ogdlno-ruskie, byla
jedno$¢ dynastii Rurykowiczéw. Zostata ona utrzymana do $mierci
Wlodzimierza (zm. 1015). Jego synowie podjeli jednak walke o tron
kijowski (1015-1019). Walke o panowanie w Kijowie wygral Jarostaw
Madry (zm. 1054), lecz doswiadczenie wojny z bra¢mi spowodowalo,
ze u schylku zycia, by zapobiec walkom miedzy swoimi synami
i zapewni¢ utrzymanie jednosci ,,ziemi ruskiej” (panstwa ogdlno-
-ruskiego), ksiaze wprowadzit nowe prawo regulujace zasady obejmo-
wania wladzy nad Kijowem i innymi grodami - prawo starszenstwa
rodowego. Zasade t¢ Tomaszewski uwazat za tozsama z zasada senio-
ratu przyjeta w wiekszosci panstw europejskich w XI wieku*. Zwrdcit
nawet uwage, ze Jarostaw Madry, wprowadzajac ja, postapit podobnie
jak wspoélczesny mu ,,»sfrancuzialty Norman« Wilhelm w Anglii”#.

Zasada senioratu (prawo starszenistwa rodowego), wprowadzona
w panstwie ogoélno-ruskim by zapewni¢ mu zachowanie wzglednej
jednosci, jak wskazal Tomaszewski, ,miata jednego wroga — wielka
plodnos¢ ksigzecego rodu™?. Z jej powodu w rodzie Rurykowiczéw
bardzo szybko pojawila si¢ grupa ksigzat-izgojow, tj. ksiazat, ktorzy
zgodnie z zasadg starszenstwa rodowego (senioratu) nie posiadali
prawa do obejmowania grodow>!. W tej sytuacji ksigzeta-izgoje zaczeli

47 Ibidem, s. 36.

48 Ibidem, s. 46.

4 Ibidem.

30 Ibidem.

51 Stefan Tomaszewski przyjat objasnienie regul zasady starszenstwa rodowego, ktdre
przedstawit rosyjski historyk Siergiej Sotowjow (S.M. Solov'ev, Istorid otnosenij
mezdu ruskimi kndz'dmi Ririkova doma, Moskva 1847; idem, Istorid Rossii s dre-
vnejsih vremen, t. 1, Moskva 1851; tlumaczenie przytoczonych ponizej fragmentéw
Historii Rosji — K. Blachowska). W wyjasnieniu tym czytamy: , Ksigzeta uwazaja
calg ruska ziemie w calosci za niepodzielne wladztwo catego swojego rodu, przy
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wystepowaé przeciw prawu starszenstwa rodowego (senioratu),
dazac do wprowadzenia zasady dziedziczenia grodow w proste;j linii
(wotczina). Tomaszewski podkreslil, ze walka miedzy dazeniami
»dosrodkowym rodowym i odsrodkowym wotczynnym - zaczeta sie
zaraz po $mierci Jarostawa [Madrego]”>2 i wlasnie

z powodu tej walki ,,ruska ziemia” bardzo wczesnie stracita prawo nazywa¢
sie panistwem. Ona stala sie tylko pojeciem historyczno-geograficznym>.

Pierwszym w gronie ksiazat-izgojéw, ktdrzy ostatecznie doprowa-
dzili do rozbicia panstwa ogdlno-ruskiego, byt Roscistaw (zm. 1067),
wnuk Jarostawa Madrego po jego najstarszym synu Wlodzimie-
rzu. Wlodzimierz Jarostawowicz zmart w 1052 r., dwa lata przed
swym ojcem, a zatem nigdy nie zasiadl na tronie kijowskim. Z tego
powodu jego syn i potomkowie w nastepnych pokoleniach byli
wykluczeni z prawa do panowania w Kijowie i pozostalych waz-
nych grodach. Roscistaw Wlodzimierzowicz byt jednak ksieciem-
-izgojem energicznym i w 1064 r. zajal gréod Tmutarakan na Potwy-
spie Tamanskim. Po kilku latach zostal otruty na polecenie cesarza

czym starszy w rodzie, wielki ksiaze, siedzi na starszym stolcu, inni cztonkowie
rodu zgodnie ze stopniem swojego starszenstwa zajmuja inne stolce, inne wlosci
bardziej lub mniej znaczace; jednos¢ rodu trwa dzieki temu, ze gdy umrze starszy,
czyli wielki ksigzg, to jego godno$¢ razem z gléwnym stolcem przechodzi nie do
jego starszego syna, lecz do starszego w calym ksigzecym rodzie; ten starszy prze-
suwa si¢ na gléwny stolec, przy czym i pozostali cztonkowie rodu [przemieszczaja
sie] na te stolce, ktére teraz odpowiadaja stopniowi ich starszenstwa”; idem, Istorid
Rossii s drevnejsih vremen, t. 1, Moskva 1960, s. 56. Jednak ,,gdy w tej drabinie
[rodowego awansu] zostal wyjety jeden szczebel, to dalsze wspinanie sie stawalo si¢
niemozliwe”; ibidem, s. 347. Dzialo si¢ tak w przypadku $mierci ktérego$ z ksiazat,
zanim zostal naczelnikiem rodu. Wéwczas jego synowie, wnukowie itd. nie mogli
zosta¢ naczelnikami, bo ,,syn nie mégl dostapi¢ starszenstwa, jesli jego ojciec nigdy
nie byl naczelnikiem rodu”; ibidem. Dlatego ,niektdrzy ksigzeta i cate ksigzece
plemiona [linie] sa wykluczone ze starszenistwa rodowego i to wykluczenie jest
uznawane za prawidlowe”; ibidem. Ksiazat wykluczonych z dostepu do godnosci
naczelnika rodu, czyli objecia Kijowa, nazywano izgojami.

52 S. Tomashivskyi, Istoriia Ukrainy, s. 47.

53 Ibidem.
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bizantyjskiego>4. Ro$cistaw Wlodzimierzowicz byt pierwszym Rury-
kowiczem, ktéry w doroste zycie wszedl bez zadnego uposazenia,
czyli pierwszym ksieciem-izgojem w rodzie. Zwroécil sie wiec ku
odlegltemu Tmutarakaniowi, wyznaczajac - jak si¢ okazalo - szlak,
ktérym podazy¢ mieli ksigzeta-izgoje nastgpnego pokolenia. W efek-
cie od schyltku lat siedemdziesigtych XI w., gdy liczba ksigzat-
-izgojow znaczaco si¢ zwigkszytas>, Tmutarakan ,stal sie miejscem
ucieczki wszystkich miodych ksiazat-izgojow, ktérzy wyszedi-
szy z wieku chlopiecego (zwyczajowo w wieku 16 lat) starali si¢
zrzuci¢ z siebie opieke wychowawcow tym sposobem, ze uciekali
na to Zaporoze XI w.”36,

Roécistaw Wtodzimierzowicz, umieracjac w 1067 r., osierocit
trzech chlopcéw (Ruryka, Wotodara i Wasylka), ktérzy w doroste
zycie weszli, podobnie jak ojciec, jako nieposiadajacy nic ksigzeta-
-izgoje. Podobnie jak ojciec musieli tez sami si¢ o siebie zatroszczy¢.
I zrobili to bardzo skutecznie — zdobyli sobie Przemysl. Tomaszewski
pial: ,Nie wiemy dokladnie kiedy i w jakich okolicznosciach Rosci-
stawowicze zdobyli Przemysl, lecz z duzym prawdopodobienstwem
mozna s3dzi¢, ze go odebrali Polakom, korzystajac z upadku Polski
po [wygnaniu] Bolestawa Smiatego [1079]”7. Zajecie Piastom Prze-
mysla spowodowalo, ze

54 Tomaszewski podal, Ze stato sie to w 1066 r.; ibidem, s. 52. Wspdlczeénie historycy
przyjmuja r. 1067; O.M. Rapov, KndZeskie vladenid na Rusi v X - pervoj polovine
XIII v., Moskva 1977; L. Vojtovich, Kniazivski dinastii shidnoi Yevropy (kinets
IX - pochatok XVI st.): sklad, suspilna i politychna rol. Istoryko-henealochichne
doslidzhennia, Lviv 2000, s. 148.

55 Tomaszewski wyliczyl, ze u progu panowania wielkiego ksigcia kijowskiego Wsiewo-
fodaJarostawowicza (1078-1093) ,,Nie liczaclinii polockiej i Borysa Wiaczestawowicza,
[...] widzimy wéréd nich [ksigzat-izgojéw]: 4 Swiatostawowiczéw (Romana, Olega,
Dawida i Jarostawa), 2 Igorowiczéw (Dawida i jego brata) i 3 Ro$cistawowiczow
[Ruryka, Wotodara i Wasylka]”; S. Tomashivskyi, Istoriia Ukrainy, s. 51. Wymie-
niony przez Tomaszewskiego Borys Wiaczestawowicz (zm. 1078) byt wnukiem
Jarostawa Madrego i prawdopodobnie ksigciem w grodzie Wszczyz (Bupk),
w ziemi czernihowskiej; O. Rapov, op. cit., s. 199.

56 S. Tomashivskyi, Istoriia Ukrainy, s. 51.

57 Ibidem, s. 62.
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walka z Polska byta jednym z gléwnych punktéw politycznego programu
naszych ksigzat, ktory realizowali oni bardzo pilnie przez cale swoje panowa-
nie. W szczeg6lnosci Wasylko snut przed swoja tragedia [oslepieniem, 1097]
dalekosiezne plany w tym kierunku, a Wolodar zaplacit za te polityke krotka
niewolg u Polakéw (1122)5%8.

Niedtugo po zdobyciu przez Roscistawowiczow Przemysla, naj-
mlodszy z nich - Wasylko - zdobyl dla siebie Trembowle.

W 1087 r., jak podal Tomaszewski, wielki ksigze kijowski Wsie-
wolod Jarostawowicz (1078-1093) potwierdzil ich prawa do ziem,
ktdre sobie zdobyli. Tomaszewski okredlit je mianem ,,podkarpackiej
wloéci”, ktora obejmowala ,ziemie nad Sanem i Wistokiem oraz
nad Dniestrem i Prutem”. Na potudniowym wschodzie wloé¢ ta
nie miafa uregulowanej granicy, ale ,,nie siegala daleko poza obecna
[poczatek XX w.] wschodnig granice Galicji i Bukowiny”®0. Najwaz-
niejszymi grodami ,,podkarpackiej wlosci” Roscistawowiczéw byly
Przemysl, Jarostawl’, Sianik nad gérnym Sanem, Trembowla nad
Seretem, Halicz nad Dniestrem, Zwienigréd nad gérnym Bugiem
i Kotomyja nad Prutem®!.

W 1097 r. prawa Wolodara i Wasylka Roscistawowiczéw (Ruryk
zmart w 1092 r.) do Przemysla i Trembowli zostaly uznane przez
wszystkich cztonkéw dynastii Rurykowiczéw. Tomaszewski pisal:

jesienig 1097 r. [zostal zwolany] sejm ukrainskich ksigzat, biskupéw i bojaréw
w Lubeczu [...]. Celem zjazdu byto: ustanowi¢ modus vivendi miedzy ksiaze-
tami. [...] W imie tej samej idei, ktéra przyswiecata Jarostawowi [Madremu]
(«strzec ziemi ruskiej») obwieszczono, ze od teraz kazda ksigzeca galtaz (plemie)
ma dzierzy¢ swojg ojcowizne, lub ziemie, ktéra do tej pory byta w jej rekachs2.

Jednak natychmiast po zakonczeniu zjazdu po ,,podkarpacka
wlo$¢” Roscistawowiczow postanowit siegnac ,,przyjaciel izgojskiej

58 Ibidem.
9 Ibidem, s. 61.
0 Ibidem, s. 62.
61 Tbidem.
Ibidem, s. 53.
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mlodosci Roscistawowiczow”®? — ksigze Dawid Igorowicz — ktory
na zjezdzie w Lubeczu otrzymat grod Wtlodzimierz. ,,Diabelska
intryga tego ksiecia”, jak czytamy ,doprowadzila do oSlepienia
z rozkazu Swiatopetka [Izastawowicza, wielkiego ksiecia kijow-
skiego 1093-1113] mlodego, meznego i tak niezawodnego Wasylka
trembowelskiego”®4. W konsekwencji ,barbarzynskiego oslepienia
Wasylka”® doszto do wojny miedzy Rurykowiczami (1097-1100).
Na czele ksigzat oburzonych postepkiem Swiatopetka Izastawowicza
i Dawida Igorowicza stangl niezwykle powazany w rodzie ksigze
perejastawski Wtodzimierz Monomach, syn Wsiewotoda Jarosta-
wowicza, tj. poprzednika Swiatopetka na kijowskim tronie. W walki
wlaczyli sie Wegrzy, Polacy i Polowcy zapraszani przez walczacych
Rurykowiczdw®®, a sojusze zmienialy si¢ wrecz zaskakujaco. W 1099 r.
Roscistawowicze pogodzili si¢ z Dawidem Igorowiczem®. W tym tez
roku staneli w szranki z samym wielkim ksieciem Swiatopetkiem
Izastawowiczem. I zwyciezyli! Niedtugo po tym, w 1100 r., odbylt
si¢ zjazd Rurykowiczéw w Wiatyczewie, ktory zakonczyt wojne.
Na zjezdzie ustalono takze, ze $lepy Wasylko Roscistawowicz ma
zrzec si¢ Trembowli i przenies¢ si¢ do swego brata Wolodara do
Przemysla. Decyzji tej Roscistawowicze nie wykonali, a réd nie zare-
agowal. To za$ oznaczalo, ze Ro$cistawowicze ostatecznie umocnili
sie w swej ,,podkarpackiej wlosci”, chociaz

weciénieci miedzy Polske, Wlodzimierszczyzne [Wolyn], Wegry i step, musieli
rozwingé wielkie zapasy energii, zeby utrzymac ziemie w calosci i w miare
mozliwosci powiekszy¢ ja. I Roécistawowicze doroéli do tego zadania®s.

Skutecznie odpierajac wrogdw, Roscistawowicze byli pierwszymi,
ktérzy ,rozpoczeli systematyczng kolonizacja Ponizja [pdzniejsze

63 Ibidem, s. 62.

64 Tbidem, ss. 62-63.
65 Ibidem, s. 54.

66 Ibidem.

67 Ibidem, s. 63.

68 Ibidem, s. 62.
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Podole] i tym sposobem zdobywali fake i step dla cywilizowanego
zycia”®. Gléwnym obszarem prowadzonej przez Rosécistawowiczéw
kolonizacji byla ,wlo$¢ halicko-trembowelska” dzierzona przez
Wasylka. Ona bowiem ,,byta w pierwszym rzedzie zainteresowana
zabezpieczeniem od wschodu””? przed najazdami Potowcow.

Poswiecilismy nieco uwagi okolicznosciom utworzenia i utrzyma-
nia przez Ro$cistawowiczow ich ,,podkarpackiej wlosci” — Ksigstwa
Przemyskiego i Ksigstwa Trembowelskiego — gdyz w koncepcji Ste-
fana Tomaszewskiego odegrala ona kluczowg role w procesie ksztalto-
wania si¢ ukrainskiej panstwowosci. Byla, jak historyk rzecz okredlit,
»pierwszym organizmem panstwowym na Ukrainie”. Nie byla jeszcze
jednak panstwem, gdyz w chwili utworzenia wtos¢ Roscistawowi-
czéw stala sie czedcig wareskiego panstwa ogoélno-ruskiego. Rosci-
stawowicze uznali bowiem starszenstwo starosty rodu, tj. wielkiego
ksigcia kijowskiego.

Stan ten szybko jednak miat sie zmieni¢, gdyz w dobie aktywnosci
Roscistawowiczéw bardzo zaawansowany byt juz proces rozkladu
panstwa ogdlno-ruskiego. Proces ten zostal mimowolnie zainicjowany
przez Jarostawa Madrego wprowadzeniem w 1054 r. prawa rodowego
starszenstwa (senioratu). Byl to, jak twierdzil Tomaszewski, ,,pierwszy
akt rozkladu panstwa waresko-ruskiego””!. Kolejny etap rozkladu
rozpoczal sie w 1113 r. wraz z objeciem Kijowa przez Wlodzimie-
rza Monomacha, co bylo jawnym zfamaniem zasady starszenstwa
(senioratu), gdyz Wlodzimierz nie byl ksieciem najstarszym w rodzie.
Byt natomiast ksigciem najpotezniejszym i posiadajacym najwiek-
szy autorytet. Tomaszewski wskazal, ze w perspektywie przemian
prawno-ustrojowych, ktére zaszly w wareskim panstwie ogdlno-
-ruskim w latach 1054-1100, objecie w 1113 r. tronu kijowskiego
przez Wlodzimierza Monomacha byto

wyj$ciem posrednim miedzy prawem starszenstwa rodowego [ktdre wprowa-
dzit Jarostaw Madry] i prawem dziedziczenia [do wprowadzenia ktdrego dazyli

% Ibidem.
70 Ibidem.
71 Ibidem, s. 57.
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ksiazeta-izgoje]. Co znaczy, ze ani jedno nie bylo jeszcze catkiem martwe, ani
drugie nie zdobyto jeszcze powszechnego uznania.

Historyk podkreslit jednoczesnie, ze w 1113 r., gdy Wlodzi-
mierz Monomach obejmowal Kijoéw, nie istniala juz jedno$¢ rodu
Rurykowiczéw, a wlasnie ,,zjednoczony réd ksiazecy byt symbolem
i synonimem jednosci calej ziemi ruskiej - Wlodzimierzowego
panstwa”’3. ,,Wlodzimierzowego”, czyli zbudowanego przez Wlo-
dzimierza Swiatostawowicza (Wielkiego, Swietego). W 1113 r. ,,caly
ruski roéd Wlodzimierza I, czy Jarostawa I” nie byl jednoscia, gdyz
kilka ,,ksigzecych linii (polocka, halicka, turowska i czernihowska)
bylo juz odsunietych od kijowskiego wielkoksigzecego tronu; jed-
no$¢ ruskiej dynastii byta bezpowrotnie rozbita®4. W nastepstwie
tego rozbicia ,ruskie panstwo w znaczeniu polityczno-prawnym
przestalo istnie¢””>. Co prawda Wlodzimierz Monomach byt na
tyle silng osobowoscia, ze po 1113 roku ,, Wytworzyt sie [...] nowy
polityczny symbol dla Rusi: dynastia Wlodzimierza Monomacha,
»Wlodzimierzowe plemig, jednakze ona nie byla w stanie zjednoczy¢
wszystkich ziem dawnego panstwa ruskiego””¢. Syn Wlodzimierza
Monomacha, Mscistaw Harald, kontynuujac podjete przez ojca dzieto
przywracania jednosci panstwa (na nowych zasadach, tj. pod rzadami
Monomachowiczéw), zdolal podporzadkowaé sobie ,nie wiecej
niz % wszystkich »ziem ruskich«””7, a i to nie na diugo. Po $mierci
Mjcistawa Haralda (zm. 1132) dynastia Monomachowiczéw ,roz-
dzielila si¢ na osobne narodowe linie”78.

Wielcy ksiazeta kijowscy Wlodzimierz Monomach i jego syn
Micistaw na kroétki czas zahamowali proces rozpadu panstwa ogoélno-
-ruskiego, jednoczac w swych w rekach ,,%4” jego dawnych ziem.

72 Ibidem.

73 Ibidem, s. 56.
74 Ibidem, s. 57.
75 Ibidem, s. 56.
76 Ibidem, s. 57.
77 Ibidem, s. 61.
78 Ibidem, s. 57.
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Nie zdofali jednak ,,anektowa¢ dla swego rodu” ,,podkarpackiej wlo-
$ci” Roscistawowiczow — obszaru, ktory z czasem zyskat nazwe Hali-
czyna (Famranna). Dzigki zachowaniu przez Haliczyng niezalezno$ci,
»W dziejach Ukrainy i calej wschodniej Europy” mogla rozpoczac¢
sie ,epoka halicka””®. Powsta¢ mogto niezalezne Ksigstwo Halickie,
w ktérym narodzita si¢ idea panistwowej suwerennosci. Bo, jak pisat
Tomaszewski, ,,jezeli na starej Rusi mozemy mowic o panstwie i jego
suwerennosci, to ona wyrosta najpierw tu na zachodnich rubiezach,
nie bez oczywistego wplywu sasiednich krajéw katolickich: Polski
i Wegier, Czech i Niemiec™?, a ,,Twdrcami tej pierwszej panstwowej
organizacji na Ukrainie byli [...] ksigzeta-izgoje Roscistawowicze™s!.
Oni to dzigki przedsigbiorczosci i uporowi pozostawili nastepcom
»podkarpacka wlos¢”, ,ktora juz przez jedno pokolenie pozostawata
catkowicie niezalezna od Kijowa™2. Tym samym stworzyli fun-
dament pod ,,odrebno$¢ epoki halickiej w historii Ukrainy i calej
wschodniej Europy”#.

Najwazniejszg postacig tej epoki stal si¢ syn Wolodara Roscista-
wowicza - Wiodzimierko (Wlodzimierz, zm. 115384) — ktéry u progu
lat czterdziestych XII w. zostal panem calej ,,podkarpackiej wtosci”
Roscistawowiczow®s. Osiagnawszy ten status, Wlodzimierko prze-
niodst stolice ,podkarpackiej wlosci” z Przemysla do Halicza (1141),
ktdry ,lezat blisko politycznego i kulturowego osrodka wschod-
niej Europy - Kijowa, blizej kolonizowanych obszaréw na Ponizju
i przy dniestrzanskim szlaku handlowym?”s6. Jednak juz kilka lat po
przeniesieniu stolicy ,,podkarpackiej wlosci” Roscistawowiczow do
Halicza nastgpil dla Kijowa ,krytyczny moment jego politycznej

79 Ibidem, s. 61.

80 Ibidem.

81 Ibidem.

82 Ibidem.

83 Ibidem, s. 57.

84 Tomaszewski jako date $mierci Wlodzimierka Wotodarowicza podat r. 1152;
ibidem, s. 69.

85 Ibidem, s. 70.

86 Ibidem, s. 69.
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warto$ci’®’. Przyniosta go wojna o stoleczny grod panstwa ogdlno-
-ruskiego, ktérg w latach 1149-1152 stoczyli potomkowie Wto-
dzimierza Monomacha: Izastaw Pantelejmon (zm. 1154, wnuk
Monomacha po najstarszym synu Mscistawie Haraldzie) i Jerzy
Dlugoreki (zm. 1157, mlodszy syn Monomacha). Pierwszy stat si¢
zalozycielem wolynskiej linii Rurykowiczéw - Mscistawowiczow.
Drugi byl ksieciem suzdalskim, tworcg organizmu politycznego,
z ktorego w przyszlosci uksztaltowaé si¢ miato Wielkie Ksiestwo
Moskiewskie.

W Kijowie utrzymatl sie¢ Izastaw Mscistawowicz, lecz w nastep-
nych latach polityczne znaczenie grodu zanikato, az do catkowitego
upadku spowodowanego najazdem mongolskim. Skale chaosu, ktdory
panowatl od potowy XII wieku, Stefan Tomaszewski oddal, przy-
wolujac liczby:

w ciagu 100 lat od $mierci Wsiewotoda IT [poprzednik Izastawa Mscistawowi-
cza w Kijowie] do pelnego politycznego upadku Kijowa (1146-1246), byto tu:
47 panowan, 24 ksiazat z 7 linii i z 3 dynastii; z tych ksiazat jeden zasiadat [w Kijo-
wie] 7 razy, pieciu ksigzat zasiadato po 3 razy, osmiu po 2 razy. Co do dtugosci
panowania w ogdle byto: jedno panowanie 13-letnie, jedno - 6-letnie, dwa -
5-letnie, jedno 4-letnie, trzy 3-letnie, siedem 2-letnich, rocznych i krétszych -
trzydziesci piec!ss

Rzeczywistg przyczyna gwattownego oslabienia politycznej roli
Kijowa w potowie XII w. nie byta jednak wojna Izastawa Mscistawo-
wicza i Jerzego Dlugorekiego. Wczesniej Rurykowicze stoczyli juz
niezliczong liczbe wojen o ten grod. Powodem, dla ktdrego wojna
lat 1149-1152 stala si¢ momentem inicjujacym polityczny upadek
»matki ruskich grodéw”, bylo to, ze na obrzezach dawnego panstwa
ogolno-ruskiego wyksztalca¢ zaczely si¢ juz nowe polityczne regiony.
Osrodkiem jednego byla Haliczyna. Drugi formowal si¢ nad gérna
Wolga, w ziemi rostowsko-suzdalskiej, na ktorej wyrosnagé miata
Moskiewszczyzna (MockoBuHa).

87 Ibidem, s. 71.
88 Ibidem, s. 72.
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W tej trudnej dla obszaréw dawnego panstwa ogoélno-ruskiego
epoce przeobrazen niezwykle wazna role odegrata silna Haliczyna
i... ostabienie Polski. Tomaszewski stwierdzil jednoznacznie:

Wirod tego chaosu wypada uznaé za polityczne szczescie, ze Polska nie-
mal w tym samym czasie (1138) wstepuje na droge «prawa starszenstwa»
i walk wewnetrznych oraz ze spotyka w swym sgsiedztwie dobrze zorganizo-
wang Haliczyne. Inaczej ona [Polska] mogtaby juz w XII w. zagarna¢ ziemie
ukrainskie®.

Ale wlasnie w drugiej polowie XII wieku Haliczyna — Ksigstwo
Halickie - byto stabilnym i silnym organizmem panstwowym,
rzadzonym przez kolejnego Ros$cistawowicza, syna Wlodzimierza
Wolodarowicza - Jarostawa O$miomysta (1153-1187). Ten wiasnie
organizm stal si¢ fundamentem pierwszego panstwa ukrainskiego —
Ksiestwa Halicko-Wlodzimierskiego.

Do jego utworzenia doszlo po wygasnieciu w 1198 lub 1199 r. -
wraz ze $miercig ksigcia Wlodzimierza, syna Jarostawa O$smiomy-
sta — dynastii Ro$cistawowiczow. Opustoszaly halicki tron objat
w 1199 r. ksiaze wlodzimierski, wnuk Izastawa Mscistawowicza
(tego, ktory w latach 1149-1152 walczyt o Kijow) - Roman Mjci-
stawowicz. O wydarzeniu tym Tomaszewski napisal: ,,W ten spo-
s6b dopelnito sie polityczne polaczenie dwoch dotychczas wro-
gich sobie krajow ukrainskich, Haliczyny i Wlodzimierszczyzny,
epokowy fakt w historii Ukrainy - pierwsze urzeczywistnienie
ogolno-ukrainskiej idei panstwowej”®. Stowem, Roman Mjci-
stawowicz ,,byt tworca pierwszego narodowego panstwa ukrain-
skiego, ktéoremu podstawe dala Haliczyna, pierwsza ukrainska zie-
mia, ktéra wyodrebnila si¢ z ogélno-ruskiego panstwa ponad sto
lat wcze$niej™!.

Wraz z powstaniem Ksigstwa Halicko-Wlodzimierskiego - pierw-
szego narodowego panstwa ukrainskiego — ,nastal na obszarach

89 Ibidem.
90 Ibidem, s. 80.
91 Ibidem, s. 81.
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dawnego ruskiego panstwa ukrainsko-moskiewski dualizm, a Kijow
zszed! do roli grodu granicznego™2.

Stefan Tomaszewski oczywiscie szczegdtowo omoéwil panowanie
tworcy pierwszego narodowego panstwa ukrainskiego — Ksigstwa
Halicko-Wtodzimierskiego - Romana Mscistawowicza (zm. 1205)
i jego nastepcow, szczegdlnie Daniela Romanowicza (zm. 1264),
wskazujgc ich osiagniecia, zastugi oraz wyzwania, ktérym musieli
sprosta¢. Zwré¢my jednak uwage na refleksje, do ktorej sprowo-
kowaly Stefana Tomaszewskiego okolicznosci, w ktérych pierwsze
narodowe panstwo ukrainskie przestato istniec.

Stalo sie to w 1340 r., po tym jak haliccy bojarzy otruli swego
bezdzietnego ksiecia Jerzego II Bolestawa. Tomaszewski o wydarzeniu
tym napisal ze smutkiem: ,,Tak lekkomyslnie sami Ukraincy zburzyli
swoja narodowa panstwowos$¢”?3. Skutki byly optakane! Ukrainski
historyk pisal:

obecnie mozemy oceni¢ [...] historyczne znaczenie pierwszego ukrain-
skiego panstwa i calg szkode [wynikla] z jego upadku. Byla to pierwsza
czysto ukrainska organizacja polityczna, ktéra w chwili najwiekszej
potegi obejmowata 9/10, a pod koniec istnienia % zaludnionych obsza-
réw Ukrainy. Ona uchronita Ukraing przed przedwczesnym zniewoleniem
i asymilacja ze strony Polski; rozrywajac dynastyczne i koscielno-polityczne
zwiazki z Moskiewszczyzng na ditugo zatrzymala rozpoczety w XII w. pro-
ces tworzenia si¢ nad Wolga nowego narodu politycznego ze skladnika
stowianskiego i finskiego, dajac mozliwos¢ stabszym plemionom ukrain-
skim uksztaltowania wlasnej narodowo-europejskiej kulturowej odrebnosci;
otwierajac kulturze zachodnioeuropejskiej dostep na nasze ziemie, wplyneta
na przeobrazenie jednostronnej i aroganckiej kultury bizantyjskiej oraz na
ochrone europejskiego ducha od takiego przenikniecia mongolskim, jak to
stalo sie na Moskiewszczyznie. Zachodniej Ukrainie, w jej wielowiekowej walce
z polskim parciem na wschéd, dalo to pierwsze ogélno-ukrainskie panstwo,

92 Ibidem, ss. 80-81. Stalo si¢ to juz po najezdzie mongolskim, bo wczesniej — mimo
utraty znaczenia politycznego — Kijow utrzymal znaczenie osrodka religijnego
i handlowego i ,W tym charakterze byt Kijow nadal - przez niemal cale stule-
cie - przedmiotem politycznego antagonizmu miedzy Mscistawowiczami z jednej,
a Juriewiczami z drugiej strony; miedzy Ukraing i Moskiewszczyzng”; ibidem, s. 72.
93 Ibidem, s. 103.
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wielki zapas materialnych i ideowych sil, nie tylko do utrzymania historycz-
nego stanu posiadania, ale i dla zdobycia rozlegtych przestrzeni na wschodzie.
Na korzys¢ ukrainskiej panstwowosci XIII i XIV w. nalezy poczyta¢ wspot-
czesng narodowo-polityczng i kulturows, a po czeéci i jezykowa odrebnosé
Ukrainy posrod Stowian®4.

Taka oceng¢ znaczenia w ukrainskich dziejach pierwszego narodo-
wego panstwa ukrainskiego — Ksiestwa Halicko-Wlodzimierskiego -
oraz poprzedzajacej je ukrainskiej organizacji panstwowej — Ksiestwa
Halickiego - Stefan Tomaszewski przedstawil w 1919 r., gdy panstwo
ukrainskie ksztaltowalo si¢ po raz kolejny. Jednak formulujac swe
uwagi nie mégl znac jego przysztosci.
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~lungit et sociat jedne cztonki i serca
z dawnosci naszych” - o unii hadziackiej
w 360 rocznice. O unii hadziackiej raz jeszcze!

“lungit et sociat jedne cztonki i serca zdawnosci naszych” — about the Union
of Hadiach on Its 360t Anniversary

Abstract

The title of the article was taken from a letter written by a group of senators and
sent on May 17, 1657, to Bohdan Khmelnytsky. The letter expresses the hope
that Khmelnytsky together with the Zaporozhian army will support a reunion
with the Republic of Poland. Also in other contemporary sources, we talk about
connecting and uniting, about the Christian community. The author also recalls
a book titled 350" anniversary of the Union of Hadiach (1658-2008), edited by
T. Chynczewska-Hennel, P. Kroll, and M. Nagielski (Warsaw 2008). This collec-
tion of post-conference articles is a synthetic account of the results of a historical
research carried out by scientists from Poland, Ukraine, Russia, Lithuania, Italy,
Canada, and France. All researchers combine topics related to the history of the
Union of Hadiach. The problem of the Union of Hadiach is connected to many
issues referred to in the article but above all with the fundamental issue: linking
the history of Ukraine with the political goals of Russia.

Keywords: Commonwealth of Two or Three Nations, Bohdan Khmelnytsky, Iwan
Wyhowski, History of Ukraine, Union of Hadiach.

Tytul niniejszego artykulu zaczerpniety zostat z listu, ktéry 17 maja
1657 r. zebrana pod Sokalem grupa senatoréw wystosowala do Boh-
dana Chmielnickiego w odpowiedzi na zyczliwe przyjecie poselstwa
Stanistawa Kazimierza Bieniewskiego w Czehryniu, w marcu tegoz

1 Artykul ten w wersji ukrainskiej zostal opublikowany w ,,Przegladzie Wschodnim”,
nr 57, 2019, ss. 32-40.
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roku. Zwrécono si¢ do Chmielnickiego w nastepujacych stowach:
»Jasnie Wielmozny Mosci Panie Hetmanie Wojsk Zaporoskich,
Nasz Wielce M[ilosciwy] Panie i Przyjacielu™. Dzigkowano w liscie
hetmanowi kozackiemu, ktéry nota bene znajdowal si¢ woéwczas
u schylku swego Zycia (zmart 6 sierpnia, pogrzeb w Subotowie
odbyl sie 2 wrzesnia), za to, ze ,,iungit et sociat jedne czlonki i serca
z dawnosdci naszych”. Jednocze$nie napisano takze:

Komu Wojsko Zaporoskie, reunitum z nami, przyjacielem bedzie, z kim adversa
sentire zechce, za directia W[aszmosci] Pana, w ten i my secure i unice cel
uderzemy. O to tylko prosimy pilnie, zeby stad zadna diffidentia i scrupulosae
opiniones z niechetnych jakich conceptow nie znachodzili, ZeSmy tu na ten
tydzien dla spocznienia wojska [s]ciagneli?.

Warto tez przypomnie¢ list Jana Zamoyskiego do pulkownika
kozackiego Antona Zdanowicza napisany w Zamosciu ponad miesigc
p6zniej, 10 lipca 1657 r.: ,,Zeby jako najpredzej i jako najskuteczniej
Rz[eczypospolitej] przys¢ moglo do pozadanej z Wojskiem Zaporow-
skim zgody, wszyscy nie tylko jako tej Ojczyzny Synowie, ale jako
Chrzesdcijanie wprzod Zyczac powinni$émy”4. Mowa w tych listach,
jak widzimy, o zgodzie dla dobra ,,wspdlnej Ojczyzny”, taczeniu si¢
i zjednoczeniu, o wspdlnocie chrzescijanskiej. Adresatem nastepnych
listéw byt juz hetman Jan (Iwan) Wyhowski.

Rozwdj kolejnych, nastepujacych po sobie wydarzen, jest nam
dobrze znany. Dobrym podsumowaniem badan nad zagadnieniami
powigzanymi z tematyka unii hadziackiej moze by¢ zawarto$¢ kilku-
dziesig¢ciu artykutéw opublikowanych w pokonferencyjnym tomie
zatytulowanym 350-lecie unii hadziackiej (1658-2008)>, piér autorow

)

Biblioteka Czartoryskich, rkps 402, s. 197. Bardzo dzigkuje¢ dr. hab. Mariuszowi
Robertowi Drozdowskiemu za udostgpnienie mi zdjecia tego rekopisu.

Ibidem.

Ibidem; Jan Zamoyski do Antona Zdanowicza, Zamos¢ 10 VII 1657 r. Zob. tez
M.R. Drozdowski, My o nas i o innych. Szlachta Rzeczypospolitej wobec Kozaczyzny
Zaporoskiej w latach 1648-1659, Bialystok 2015, ss. 387-388.

5 350-lecie unii hadziackiej (1658-2008), red. T. Chynczewska-Hennel, P. Kroll,
M. Nagielski, Warszawa 2008.

ENE



Jlungit et sociat jedne cztonki i serca z dawnosci naszych”... 41

z Polski, Ukrainy, Rosji, Litwy, Wtoch i Kanady. Zbiér studiéw
otwiera interesujacy artykul napisany przez nieodzalowanej pamieci,
zmarlego dwa lata temu profesora Janusza Tazbira, w ktérym autor
rozpatrywat unie w kategoriach utopii. Zrédtem tego sposobu mysle-
nia o unii mialy by¢ wzorce zachodnie i tamtejsze modele ustrojowe.
Zdaniem tego uczonego sprzeciw, z jakim spotykaly sie wszelkie
proby reform panstwowych przedstawione przez Ludwike Marie,
wskazywal na to, ze jakiekolwiek proby przeszczepienia z zachodu
obcych wzoréw musialy zakonczy¢ si¢ niepowodzeniem®.

Innego zdania byl profesor Andrew B. Pernal, ktory stwierdzit,
ze unia byla jednym z wazniejszych osiagniec politycznych siedem-
nastowiecznej Europy, a jej doniosto$¢ przewyzszata warto$¢ unii
lubelskiej. Podazajac za swym glebokim przekonaniem o niezwyklej
wadze zawartego pod Hadziaczem porozumienia, badacz ten zapro-
ponowal, by dzien 16 wrzeénia zostal §wigtem narodowym zaréwno
w Polsce jak i na Ukrainie’.

Nowatorskie spojrzenie na uni¢ wida¢ wartykule Witalija Szczerbaka
zatytulowanym Hadziacki traktat w kontekscie parnistwa ukraitiskiego.
Unig hadziacka postrzega autor poprzez pryzmat procesu odradzania
sie narodowego Ukrainy. Uwaza on, iz unia stanowita wazki argument
w legitymizacji Hetmanszczyzny jako prawnej nastepczyni kontynu-
ujacej tradycje Rusi Kijowskiej. Niestety, jak pisze, okrojona przez
sejm wersja unii potozyla kres idei ,, Wielkiego Ksiestwa Ruskiego™s.

Wirod wielu innych ciekawych artykuléow poswigconych kwe-
stiom prawnym, politycznym i religijnym znajdujemy takze partie
ksigzki poruszajace problemy militarne, sprawy zwiazane z uwarun-
kowaniami miedzynarodowymi, a takze konsekwencje unii w kon-
tekécie wspoltczesnej i dawniejszej historiografii.

Historia unii hadziackiej nie byla ,,mile widziana” przez wladze
PRL, bo przeciez istniala wéwczas jedna wykladnia historii Ukrainy,

6 J. Tazbir, Ugoda hadziacka jako utopia szlachecka, [w:] 350-lecie..., ss. 23-34.

7 A.B. Pernal, The Union of Hadjach (1658): Its Genesis, Terms and Significance,
[w:] 350-lecie..., ss. 43-52.

8 V. Szczerbak, Hadjackyj traktat v konteksti ukrajinskogo derzavotvorennja, [w:] 350-
lecie..., ss. 35-42.
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wedle ktorej, najogdlniej rzecz ujmujac, Ukraina przynaleze¢ powinna
do Rosji jako jeszcze jeden, obok Bialorusi, czton wspélnego narodu
i panstwa wywodzacego si¢ z jednego pnia jakim byla Rus Kijowska.
Dotykamy w tym miejscu bardzo istotnej kwestii, a mianowicie tak
zwanej ,teorii przesunie¢”, wedle ktérej po upadku Rusi w XIII wieku,
w zwiazku z ekspansjg tatarska, centralny o$rodek jednolitej paristwo-
wosci ruskiej przesunat si¢ na péinoc, do Suzdala i Wlodzimierza
nad Klazma, a potem do Moskwy. Koncepcja wspolnoty Moskwy
z Rusig Kijowska z przesuwanym centrum wtadzy odegrata ogromna
role w ,,powrocie na prawdziwe fono” Bohdana Chmielnickiego wraz
z czg$cig Ukrainy w akcie unii perejastawskiej 1654 roku. Nie na darmo
nazwano pdzniej ten akt ,,Wossojedinienie Ukrainy z Rossijej” — w ten
oto sposdb podkreslono fakt ponownego polaczenia, bowiem zgodnie
z teorig przesunie¢ Ukraina i Rosja byly wczesniej jednoscia®.

Wisréd gloséw wielu historykéw warto przytoczyé wypowiedz
Daniela Beauvois, ktory dokonal swego czasu krytyki pod adresem
»hie zniewolonych” francuskich kolegéw. Ten znakomity historyk
pokazal, ze problem przemilczania historii Ukrainy, czy widzenia
jej zgodnie z obowiazujaca, jak wida¢ nie tylko w panstwach orbity
sowieckiej, teorig wylacznie w ramach imperium rosyjskiego a potem
ZSRR, charakteryzowalo i charakteryzuje wielu historykéw. Podkreslit
takze, iz rowniez obecnie w niektérych przypadkach funkcjonuje
ta teoria z powodzeniem w historiografii francuskiej. ,, Temu inte-
lektualnemu lenistwu”, pisze Beauvois, ,,sprzyjal w duzym stopniu
polityczny rusofilizm, ktéry kazat przemilcze¢ schematy narzucone
przez wymagajacego sojusznika”10.

Powracajac do artykuléw zebranych w ksigzce poswieconej unii
hadziackiej, przypomniec nalezy artykut historyka, ktéry sporo czasu
poswiecit temu zagadnieniu, autora cenionej ksigzki zatytulowanej

 T. Chynczewska-Hennel, Czy istoryky uporalysa z teorijejeu peremyszczen, [w:] Szo-
styj Miznarodnyj Kongres Ukrajinystiv, Kyiv-Doneck 2005, ,,Isorija. Politologija”,
nr 3(1), 2007, ss. 5-15.

10 Cytat za: D. Beauvois, Spory historykéw (Francja, Rosja, Polska) wokét Ukrainy-
-Rusi, [w:] Historia Europy Srodkowo-Wschodniej, red. J. Ktoczowski, t. 2, Lublin
2000, s. 33.
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Rzeczpospolita Trojga Narodow. Mit czy rzeczywistosc!l. Janusz
Kaczmarczyk nawigzatl do swych badan i przedstawil inspirujace
rozwazania wokdt przyczyny kleski unii. Zwrdcit przy tym uwage,
iz Polska byta w istocie prekursorka we wprowadzaniu w zycie zasad
unijnej konstrukeji panistwa. Rozpoczat swoj wywodd od przypomnie-
nia ukladu w Krewie w 1385 r., kiedy to doszlo do unii personalnej
Polski i Litwy, nota bene zawartej dwanascie lat wczesniej anizeli
unia Danii, Szwecji i Norwegii. Do najwazniejszych przyczyn upadku
unii autor zalicza, jak najbardziej stusznie, zbyt szybkie ratyfikowanie
ugody, co Moskwa musiala odebra¢ jako ztamanie nie tylko zasad
perejastawskich, ale co wazniejsze rozejmu z Niemiezy. Ponadto
Rzeczypospolita nie dysponowala wowczas realng sitg militarna,
ktéra mogtaby wesprze¢ hetmana Wyhowskiego!2.

Warte przypomnienia sa réwniez artykuly omawiajace kwe-
stie religijne, bardzo wazne tak w ustalaniu warunkéw unijnych,
jak réwniez w procesie ratyfikacji tego dokumentu w Warszawie.
Wymieni¢ tu nalezy interesujace artykuly Antoniego Mironowicza,
Viviany Nosili, Jana Stradomskiego, Katarzyny Wiszowatej-Walczak,
Natalii Jakowenko, Larysy Dovhy i innych. W tomie poswigconym
350-rocznicy zawarcia unii hadziackiej widoczna jest takze tematyka
militarna. Marek Wagner, w swym artykule zatytulowanym Dzia-
tania dywizji oboznego koronnego Andrzeja Potockiego na Ukrainie
1659 roku, wyczerpujaco ukazal organizacje oraz dziatalno$¢ spe-
cjalnego oddzialu positkowego, ktérego celem byto wsparcie putkow
kozackich hetmana Iwana Wyhowskiego!3.

Przypomniana powyzej ksiazka nie byla, ma si¢ rozumie¢, jedyna
pozycja, ktéra ukazala si¢ w 2008 r. z okazji rocznicy zawarcia unii
hadziackiej. Nie sposéb tu omowié¢ wszystkie publikacje, ktére
wydano wowczas w Polsce i na Ukrainie. Wymienmy tu jeszcze
przynajmniej dwie ksigzki: Piotra Krolla Od zgody hadziackiej do

11 ], Kaczmarczyk, Rzeczpospolita Trojga Narodéw. Mit czy rzeczywistosé. Ugoda
hadziacka - teoria i praktyka, Krakéw 2007.

12 Idem, Dlaczego idea hadziacka skazana byla na klgske?, [w:] 350-lecie..., ss. 53-67.

13 M. Wagner, Dzialania dywizji oboznego koronnego Andrzeja Potockiego na Ukra-
inie w 1659 roku, [w:] 350-lecie..., ss. 401-412.
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Cudnowa. Kozaczyzna miedzy Rzeczgpospolitg a Moskwg w latach
1658-1660 (Warszawa 2008) oraz pozycje zbiorowa pt. W kregu
Hadziacza A.D. 1658. Od historii do literatury, ktéra ukazala si¢
w Krakowie (Collegium Columbinum) pod redakcjg Piotra Borka.
Te interesujaca pozycje otwiera podobizna fototypiczna traktatu
hadziackiego ze zbioréw Biblioteki Czartoryskich w Krakowie. Sg to
dwa teksty paktéw hadziackich, najstarsze, wedlug wydawcy, pier-
wotne redakcje dokumentu podpisane reka Wyhowskiego. Ksigzka
pod redakcja Piotra Borka podzielona jest na kilka czg¢sci wedlug
nastepujacych wyréznikéw: historia, religia, fortyfikacje i architek-
tura, literatura, jezyk i edukacja. Wérdod wielu autoréw wymienmy
Janusza Stanistawa Dabrowskiego, Anne¢ Filipczak Kocur, Magdalene
Ujme, Ilone¢ Czamanska, Piotra Chomika, Marka Melnyka, Mariusza
Roberta Drozdowskiego i Marcelego Kosmana.

W obu ksigzkach wspomnianych powyzej zabraklo dwdch
autoréw, wybitnych historykéw, znawcéw problematyki kozackiej
i stosunkow polsko-ukrainskich, profesorow Zbigniewa Wojcika
(1922-2014) i Wiladystawa Andrzeja Serczyka (1935-2014). Niestety
obydwaj Uczeni, cho¢ zaproszeni, nie mogli wzig¢ udzialu w kon-
ferencji z powoddéw zdrowotnych. Korespondowatam z Profesorem
Wiadystawem Andrzejem Serczykiem i przestalam mu ksigzke 350-
lecie unii hadziackiej. Profesor napisal wowczas do mnie list, ktorego
fragment tu przytaczam:

Szanowna Pani Profesor!

Pieknie dzigkuje za grube tomiszcze po$wiecone Hadziaczowi. Calo$¢ przej-
rzalem dokladnie, niektdre artykuly w ksiedze tej sie znajdujace - jeszcze
uwazniej. Sporo z nich wyladowato daleko od Hadziacza, co utwierdza mnie
w przekonaniu, ze pewne tematy podejmowane przez historykéw zostaly juz
wyczerpujaco omdowione a nowe spostrzezenia dotycza przewaznie drobiazgdw,
stanowig przyczyny, przyczyneczki [...].

Musimy zdaé sobie sprawe z tego, ze dorabianie, nawet tadnych ozdébek do
istniejacego juz tancuszka, nie jest procesem twdrczym, lecz majsterkowaniem
rzemie$lnikal4.

14 T. Chynczewska-Hennel, In Memoriam, Wiadystaw Andrzej Serczyk (23 VII 1935-
512014), [w:] Epistolografia w dawnej Rzeczypospolitej, t. 6: (stulecia XVI-XIX),
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Mimo tego, cho¢ profesor radzil pozostawienie na kilka lat
tematyki zwigzanej z Hadziaczem, uwazam, iz powinno si¢ jednak
zadawa¢ nadal nowe pytania. Ciekawe na przyklad byloby prze-
$ledzenie wszelkich §ladow owego poczucia wzajemnej wspolnoty
w jednym organizmie panstwowym Rzeczypospolitej, wyrazanego
na przyktad w pragnieniu wspolnej walki przeciwko - podkreslmy
ten motyw — wspolnemu wrogowi. A co z poczuciem wyraznego
zalu po utracie czgs$ci Ukrainy na rzecz Rosji?

Jak pisal Samijto Wetyczko w Kronice (Litopysie), utworze
powstalym miedzy 1715 r. a poczatkiem lat dwudziestych XVIII
stulecia, przytaczajac stowa krola Jana Kazimierza w Senacie na wies¢
o utracie Ukrainy w 1654 r.:

W tymze swoim senacie krol z serdecznym zalem oglosil te stowa: Panowie
bracia, przez nasz niepohamowany gniew i updr doszto do tego, iz stracilismy
Ukraing jak ztote jabtko, straciliémy $wiat naszych oczu, straciliémy na wiecz-
nosé¢ dobrych motojcéw Kozakéw, braci naszych, dzieki orezu ktorych i strazy
dlugo zylismy w ciszy i spokoju, i byli§my straszni dla wszystkich naszych
wrogow [podkreslenie T. Ch.-H.]. Obaczymy dalej, co bez nich z nami si¢
stanie i czy ci, ktorzy niegdys sie nas bali, w nie za dtugim czasie nie powstana
przeciw nam i nie ogarnie nas taki strach, jakim oni byli ogarnieci za nasza
przyczyna, kiedy jeszcze z nami byla kozacka sita'.

Dobrze ukazuje obawe o stan zagrozenia Rzeczypospolitej cie-
kawy dokument zatytutowany Konsyderacyje o obronie terazniejszej
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w roku 1654. Autor tego pisma,
ktérym wedle domystow jest Janusz Radziwill, pisze:

Strzez Boze, zeby Kozacy przy Moskwie zosta¢ mieli; nie tylko z Biala Rusig
i Ukraing, ale z ostatkiem Litwy Rusig podszytej na wieki pozegna¢ by sie nam
przyszlo. Tudziez i z innymi narodu ruskiemu prowincjami’e.

Nowa perspektywa historyczna i jezykowa, red. P. Borek, M. Olma, Krakow 2015,
s. 17.

15 K. Losson, Komu mita calosé¢ Ojczyzny. Swiadomosé i aspiracje polityczne kance-
listéw kozackich (1670-1720), Warszawa 2013.

16 Biblioteka Narodowa, rkps 6634/III, k. 47. Szerzej omawia ten dokument
M.R. Drozdowski, My o nas i o innych. Szlachta Rzeczypospolitej wobec Kozaczy-
zny Zaporoskiej w latach 1648-1659, Bialystok 2015, ss. 341-342.
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Rzadzace Rzeczpospolita elity byly w petni swiadome realnego
zagrozenia dla kraju spowodowanego skutkami ugody, czy unii
perejastawskiej 1654 roku. Wnikliwie ukazal to w swej najnowszej
ksiazce (My o nas i o innych. Szlachta Rzeczypospolitej wobec Koza-
czyzny Zaporoskiej w latach 1648-1659) cytowany wczesniej Mariusz
Robert Drozdowski.

Duze nadzieje pokiadal Jan Kazimierz w zawarciu unii hadziac-
kiej. Przytoczmy tu stowa krola z jego listu napisanego w Niepore-
cie 7 wrzesnia 1658 r. i adresowanego do prawostawnego wladyki
lwowskiego Arseniusza Zeliborskiego (1641-1662):

Ukontentowani zostajemy z tej confidentiej, ktéra z uprz[ejmoscia] wasza
zawiera¢ poczyna urodzony hetman zaporowski, odzywajac si¢ przez uprz[ej-
mos¢] waszg z swojg do uspokojenia caltej Ukrainy sktonnoscia, toz samo i ze
strony naszej jest intentum i zyczliwos¢, abysmy ze wszech stron, osobliwie
jednak od Ukrainy uspokojenia za czaséw panowania naszego obaczy¢ mogli
ojczyzne, jakoz juz nie najgorsze sa to tego poczatki, ktore z naszej strony
zadna przewloka nie przedtuzy, gdyz juz i commissarze nasi powaga sejmu
terazniejszego do urodzonego hetmana wyprawieni, dotad z nim swojg maja
conferentig zupelna instructi potestate, aby we wszystkim cokolwiek do
gruntownego uspokojenia nalezy tamtej strony z nim postepowali authoritate
publica. [...] Cokolwiek za tym i uprz[ejmo$¢] wasza w tym praestare mozesz
ojczyznie [podkreslenie T. Ch.-H.] nie chciej parte sua de esse wiodac do tego
urodzonego hetmana, aby zaczete dzieto konczyl, upewniony wszelkim od nas
zawdzieczeniem, przy nie$miertelnej stawie, ktéra sobie zjedna tg ojczyznie
[podkreslenie T. Ch.-H.] przystuga!”.

Mimo gloséw nawolujacych do koniecznosci wzmocnienia pozy-
cji Rzeczypospolitej walczacej z wieloma wrogami poprzez koniecz-
no$¢ zmian w podejsciu do Kozakéw, po zawarciu unii hadziackiej,
nieakceptowanej przez wigkszo$¢ srodowiska szlacheckiego, zwycie-
zyla ostatecznie w 1660 r. koncepcja ,wojenna”.

Jak podkreslit Piotr Kroll w ksiazce Od ugody hadziackiej do Cud-
nowa, w odréznieniu od sytuacji z wrze$nia 1658 r. stosunek kregéw
wladzy i spoleczenstwa szlacheckiego do ugody z Kozakami ulegt

17 Dzereta z istoriji nacjonalno - vyzwolnoji vijny, t. 4 (1655-1658), Kyiv 2015,
ss. 194-195, nr 161.
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powaznej zmianie, co uwidocznilo si¢ w trakcie rozméw z postami
kozackimi w kwietniu 1659 r., przed ratyfikowaniem przez sejm
unii. Wéréd wielu argumentéw przeciwnych Hadziaczowi wspo-
minano niepokdj z powodu zbyt licznego wojska kozackiego, ktére
mogloby stanowi¢ powazne zagrozenie dla bezpieczenstwa kraju.
Litwini z podkanclerzym Aleksandrem Naruszewiczem na czele
uwazali wrecz, ze unia hadziacka jest sprzeczna z postanowieniami
unii lubelskiej!'8. Oburzenie powszechne wywotalo nobilitowanie
»Rebellibus Cosacis”. Szlachta nie przyjmowala do wiadomosci innego
spojrzenia na Kozaczyzne, jak tylko to uwidocznione w konstytucji
1638 r., dziesiec lat przed wybuchem powstania Chmielnickiego.

Najostrzej sformutowano strategie postepowania z Kozaczyzna
w obozie pod Cudnowem w pazdzierniku 1660 r.: ,Przeto nie na
poblazaniu bedacem u tego narodu w pogardzie, ale na krwi i znisz-
czeniu buntownikéw nalezaloby budowac trwaly poko;”'°.

Wisrod wielu interesujacych przekazéw zrédlowych zwréémy tu
jeszcze uwage na twdrczos$¢ Lazarza Baranowicza, ktéra wyréznia sie
sposrdd sporej plejady piszacych w owym czasie wierszem. Barano-
wicz (ok. 1596-1693) byt rektorem Akademii Kijowsko-Mohylanskiej,
prawoslawnym biskupem czernihowskim, administratorem metro-
polii kijowskiej, poeta i polemista wyznaniowym, przeciwnikiem
oderwania metropolii kijowskiej od patriarchatu carogrodzkiego na
rzecz moskiewskiego. Warto zacytowaé slowa poety (niechlubnie
widniejacego w literaturze przedmiotu jako wierszokleta) z okresu,
w ktéorym nawolywal do pojednania polsko-ukrainskiego. Jeden
z wierszy zawartych w Lutni Apollinowej autor zatytutowal postugujac
sie¢ obiegowym przystowiem ,Nie bedzie jak swiat swiatem, Rusin
Polakowi bratem”. Przeciwstawial sie temu przystowiu, ktdre zreszta,

18 P. Kroll, Od ugody hadziackiej do Cudnowa. Kozaczyzna miedzy Rzeczgpospolitg
a Moskwg w latach 1658-1660, Warszawa 2008, s. 201. Autor pisze, iz za Narusze-
wiczem stat kanclerz litewski Krzysztof Pac, ktdry chciat porozumienia z Moskwa.

19 Wojna polsko-moskiewska pod Cudnowem odprawiona za panowania kréla Jana
Kazimierza pod wodzg Stanistawa Potockiego, wojewody krakowskiego, i Jerzego
Lubomirskiego, marszatka koronnego, w roku pariskim 1660, thum. i oprac.
A. Hnilko, Warszawa 1922, s. 94; M. Drozdowski, op. cit., s. 415.
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co warto podkresli¢, funkcjonowalo w zaleznosci od aktualnego
zapotrzebowania w odniesieniu do réznych nagcji.

Rusinie i Lechu

Warujcie sie grzechu.

Co za pozytek masz z twojego grzechu:

Godzien od Boga i od ludzi $miechu,

Wstydzcie sie, gdy wspomnisz, nie le¢ze w to bloto
Plunt na grzech, wez si¢ za cnote jak zloto20.

Istotnym motywem pojednania polsko-ukrainskiego byta dla
poety wspodlna walka z tatarskim i tureckim zagrozeniem. Wobec
tego zagrozenia nawet spory natury wyznaniowej schodzily na plan
dalszy. Wszyscy chrzescijanie powinni stana¢ razem do walki prze-
ciwko ,,niewiernym”.

Rusinie z Lechem, wyzwdl bracia swoja,

Na sluszng wojne ubierz si¢ we zbroja,

Pan Bég pomoze, idz na Turka wojna,

I ktdrz nie przyzna walke taka strojna:

O stawe Boza, ze bedziesz wojowal,

Nad Turkiem bedziesz pewnie tryumfowat.

Na taki tryumf kto nie sktoni uszy, ze Chrzescijanin poganina kruszy,
Tym wotem konczg: Polaku, Rusinie,

Idz na Turczyna, niechaj przez was ginie?!.

W innym utworze nawotywal:

Sam Duch Swiety Ru$ pogdédz z Lechami
Gore by predko wzieli nad Turkami. (Nowa miara starej wiary, s. 343)

Znane s3 nam oczywiscie liczne opracowania tak polskie jak
i ukrainskie oraz inne, ktére powinno si¢ wymieni¢ na poczatku mego
wystapienia. Przypomnijmy Migdzynarodowa konferencje poswigcona
unii hadziackiej i jej poklosie, czyli ksigzke wydang w 2008 r. pod

20 t. Baranowicz, Lutnia Apollinowa kozdej sprawie gotowa, [Kijow 1671] mikrofilm
BN w Warszawie nr 77963, s. 378.
21 Ibidem, s. 429.
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moja, Piotra Krolla i Mirostawa Nagielskiego redakcja, z udzialem
42 autoréw z Polski, Ukrainy, Rosji, Litwy, Wtoch i Kanady?2.

Od tamtej pory ukazalo si¢ sporo interesujacego materialu,
dzieki czemu mozemy spojrze¢ na wiele kwestii znacznie szerzej.
Przywolam w tym miejscu raz jeszcze ksigzke Katarzyny Losson
zatytutowang Komu mita calos¢ Ojczyzny, w ktorej autorka pokazata
miedzy innymi, jak duzy wptyw miata polska mysl na ksztaltowa-
nie narodowej i panstwowej swiadomosci elit ukrainskich wsréd
kancelistow kozackich. Elity kozackie w okresie Hetmanszczyzny
wzorowaly sie na polskim modelu panstwowosci, w ktérym szano-
wano wolnos$¢ jednostki i prawo, cho¢ ograniczato si¢ to do wyz-
szych warstw spolecznych. Tak wiec oderwanie si¢ Kozaczyzny od
Rzeczypospolitej nie pozbawialo jej ciaglosci oddziatywania polskich
tradycji polityczno-kulturowych.

Wiele nowego $wiatla przyniosta rozprawa doktorska Katarzyny
Wiszowatej-Walczak pt. Piotr Vidoni — nuncjusz w Rzeczypospolitej
1652-1660, napisana pod moim kierunkiem i obroniona na Uniwer-
sytecie w Bialymstoku w 2016 r. Autorka pracy, ktéra przygotowy-
wana jest obecnie do druku, dokonata skrupulatnej analizy nuncjatury
Piotra Vidoniego dzigki kwerendzie archiwalnej przeprowadzonej
w archiwach i bibliotekach Watykanu, Rzymu i w innych miejscach.
Nuncjusz ten, jak wiadomo, odegral niebagatelng role w okresie
ratyfikacji unii hadziackie;j.

Na zakonczenie moich refleksji nad zagadnieniami unii hadziac-
kiej pragnetabym podkresli¢ znaczenie jej w nastepnych stuleciach,
temat nota bene wart osobnego opracowania, oraz kontekst polityczny
wymiaru unii, o czym moéwigca te stowa mogla si¢ nieraz przekonac.
Ale to juz zagadnienia wykraczajace poza gtéwny temat.

Tu jeszcze niechaj mi wolno wspomnie¢ niezapomniang atmos-
fere, jaka towarzyszyla obchodom 350 rocznicy zawarcia unii hadziac-
kiej we wrzesniu 2008 r., gdy wspolnie z Mirostawem Nagielskim
i Piotrem Krollem przygotowywaliémy wspomniang mi¢dzynarodowa
konferencje poswiecona Hadziaczowi.

22 350-lecie..., passim.
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W zwigzku z rocznicg zawarcia unii hadziackiej kancelaria Pre-
zydenta Rzeczypospolitej Polskiej przygotowywala lot do Kijowa,
takze z moim i profesora Mirostawa Nagielskiego udzialem. Mieli-
$my lecie¢ wspdlnie z Prezydentem Lechem Kaczynskim do Kijowa,
a nastepnie samochodem do Hadziacza. W Hadziaczu przewidziane
byly wystapienia historykéw polskich i ukrainskich. Do wyjazdu
jednak nie doszlo. W rozmowie ze mna 9 lutego 2009 r. Prezydent
Lech Kaczynski powiedzial, ze wizyte w ostatniej chwili odwotat
Prezydent Ukrainy Wiktor Juszczenko, z obawy, ze Rosja moglaby
przyjac to spotkanie polsko-ukrainskie jako prowokacje polityczna.
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Truth and Inconsistency: Leszek Kolakowski’s Dilemma

Abstract

In the philosophical works of Kolakowski, the concept of inconsistency is a guide-
line that moves the subject closer to truth. Truth disappears when consistency
prevails, that is a logic, a method, a tradition of thinking. And there is no need to
reject the sequence in general, as there is no need to follow it. But there is a conflict
between Kolakowski as the Thinker and Kolakowski as the Human Being. The first
one tries to find the best way to describe the world with concepts, the second one
wants to gain a comfortable existence in the world. The first needs doubt, the second
wants to feel certainty. The philosopher as the Human Being wants to have a firm
belief in those things the Thinker can only be hopeful of. The purpose of the article
is to show how the Human Being and the Thinker compete in Kolakowski’s works,
as their understanding of truth and the ways to it are different. Kolakowski’s paradox
is that the inconsistency of the mind should advance us towards the truth, but it
reinforces doubts whether truth is possible in general. If you replace the incon-
sistency with faith, the prospect becomes even foggier. Consequently, the author
concludes that Kolakowski stayed in the state of uncertainty regarding how to solve
the conflict. Theoretically, he prescribes the need for faith but does not explain
how to practically combine faith and doubt in one head. The Thinker often wins
with the Human Being and then retreats and comes back again. The Thinker and
the Human Being are not an identical opposition to rational and irrational. It is
a conflict which concerns the two subject guidelines: will to know and will to exist.

Keywords: truth, inconsistency, Leszek Kolakowski, epistemology, certainty of
existence, thinker and human being.

ITpepmer mocnimxenHs. [loHATTS HekoHcekseHmHOocmi (HENOCTTi-
noBHOCTI) B dinocopcpkomy nopobky KomakoBcbkoro mpeTeHpye
Ha pOJIb HACTAHOBY, sIKa JOIIOMArae Cy0 KTy Ii3HaHHs HepebyBaTn
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y MaKCUMManbHOMY HaOMDKeHHi o ictyHM. IcTMHA 3HUKae TaMm,
Jie TIaHy€e IIOCTiZOBHICTD, TOOTO JIOTiKa, METOJ i BipHICTh IeBHUM
NPUHLVIIAM. Vnerbcs He IIPO BiIKMIaHHA IOC/IiIOBHOCTI B3arai,
a MpO IOCTifiHy TOTOBHICTh MTU iHIIMM HUIAXOM. Tak BBaXkae
KomakoBChbKMIT AK MUCIUTEND, 1 3 HUM He 3roguuil KomakoBcbkmii
K moayHa. [Tepimit HaMaraeTbcs 3HaTY HaVIKpaIuii croci6 onu-
CaHHA CBITY 3a JOIIOMOTOIO IIOHATD, IHIINII — JOCATTY MiHiMa/lIbHOTO
koMopry icHyBanHs. OfuH noTpebye pedexcii, iHImMIT opieHTy-
€TbCA HA CaMOMOYYTTA. IHIMMy cmoBamu, dpinocod Ax Mucnmnrennb
uiyKae BiATIOBiNb Ha 3alIMTAHHA: YY1 MOXX/IBO y OYpX/IMBOMY MOPi
3HeBipy i po3rybneHocTi (ce6To y cydacHOMy CBiTi) TpuMaTu CBiit
Kypc i MaTy Hafilo, O BiH € IpaBMIBHUI Ta Befle [0 Kpaljoro
xuTTA. Hatomicts dinocod sk mopmHa X0ue MaTH AK JOKOHAHUI
(dakT Te, CTOCOBHO YOTO MMUCIIUTENTb MA€ JUIe CIOAiBaHHA. Mera
1ji€l pO3BiIKM — ITOKA3aTH, 10 B MipKyBaHHAX Ko/IaKOBChKOro 3mMa-
ralotbcA /loouna i Mucnumenv, afpke BOHM I10-PiSHOMY pO3yMilOTbh
icTUHY i IIAXM [0 Hel, i [0 B IbOMY 3MaraHHi IIOJIATA€ CYTh IIEBHOI
TeopeTnyHoi nosuuii. Ham npexgmer — ne i cuMBoniuHi ¢irypu,
7iBa Cy0’eKTa, SIKi apTUKY/IbOBaHi Y TBOpaxX IOJIbCbKOTO (imocodal.
[IT06 3pobuTy excrtikanio nyx Qiryp, My CKOpUCTAEMOCS HU3KOIO
eceiB, y AKUX BiH pO3MipKOBY€ IIPO iCTMHY Ta i JOCSXHICTb. Ase
CIIOYATKy OKpPecIuMo IpobieMy.

ITosuuia i BigcyTHicTh mo3uuii. Y TpasHi 1995 poky B Bapiasi
BifOymacs my6/iyHa AUCKycis TpboX BuaTHNUX MucinTernis — FOprena
T'abepmaca, Pivapma Popri ta Jlemeka Komakoscpkoro. [Tpenmerom
00rOBOpeHH, B 33/{yMi OpraHi3aTopis, 6yB cydacHmit cTaH ¢imoco-
¢ii. KomakoBcbkoMy ABHO 0Y710 BifiBefieHO po/b apbiTpa, ajpke iHmi
YYaCHUKM MajIy PEIyTallilo MUCIUTENIB 3 IiaMeTPabHO IPOTU/IEXK-
HyMH norysifamu. KomakoBcbkuit OBUHEH OyB CIPUATI PO3KPUTTIO
060X IO3MIM Ta BUABJIIEHHIO IXHbOI B3MEMOMOIIOBHIOBAHOCTIZ.

! Vinerbca mpo my6rikanii mpaup dinocoda ykpaincbkoro, aHTICHKOK0 Ta
POCiICBKOI0 MOBaMMI.

2 A. Meizer, Philosophy between the Lines: The Lost History of Esoteric Writing,
Chicago 2012, c. 327.
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B pesynbrari, jtoro BracHa mo3uiis He Oyaa apTUKyIbOBaHa SK
0COOIVMBMIL TTOT/IAN, SIKVIA Mir OM IIpeTeHAyBaTV Ha OPUTiHAIBHICTD
Ta HOBU3HY. L] mo3n1iis 6e3yMOBHO BifipisHsIacs Bijj iHIINX IBOX,
ajte i1 OpakyBaso IEBHOCTI, IKa pOOUTDH 06’€KT OIIBILI PUJATHUM
1o obroBopeHH:. SIkotoch Miporo KomakoBcbkmil peanisyBaB OfHY
3 3aIOBiflell MOCTMOJEPHI3MY: YHUKATH IO3UTUBHUX TBEPIKEHDS.
Ane npu IbOMY BiH He IOTOMXYBaBCA Ha BifIMOBY Bifl iCTUHN.
I7IMOBipHo, caMe HEIEeBHICTb JI0ro MO3ULI 3yMOBM/Ia T€, IO 3Ha-
YHa YacTMHA KOMEHTATOPiB 3BepTaja yBary Ha Buctynu ['abepmaca
i Popri, 3abyBaroun Ipo TpeThoro yuacHmka guckycii. I ije He auBHO,
amke KomakoBcpKuil CBiloMO NMPAaKTHKyBaB I[OCh Ha 3pasoK 8i0-
cymHocmi O3ULIi4.

®inocod me B 70-X pokax O3HAYMB II0 TEOPETUYHY IO3UIII0
SIK HeKoHcek8eHmMHicmb (HETIOCTiZOBHICTD). BapTo HaronocuTy, 1o
TaKa HAaCTAaHOBA MaJla IIOTaHi IIaHCK Ha jeriTuManio y ¢irocodii,
AKa IIaHye CTpOricTh AediHiniit Ta noriuni 38’A3km. bytn Hemoc-
nigoBHMUM dinocodom — He Benuka yectb. Ane KomakoBcpkuit He
BiIMOBMBCA Bifi Lji€l iffel i MpaKTMKYBaB ii AK HACTAaHOBY BCE CBOE
XKUTTA. | 106 3po3yMiTy, 4OMy Tak CTanocs, MAEMO JaTy Bifmo-
Bi/Ib Ha JeKiNbka IMuTaHb. UM O3HAYa€E HenocniooeHicmv BiIMOBY
Bifj icTuHM 5K Km040BoI ¢inocodcbkoi Kareropii? Yum HacTaHOBa
HEIOC/TiOBHOCTI Biffpi3HAETbCA BiJj BUSHAHHA IJIIOPaNi3My iCTUH?
Sxiro icTuHA TakM OCh BaXXUTH A1 Ppinocoda, AKMM YMHOM BOHA
Mo)ke OyTI focATHYTa Ta ineHTHdiKoBaHA 6e3 3aCTOCYBaHHS MeXa-
Hismy nocnigoBHocTi? 1106 3HaiiTH BiAMOBiAI Ha L MUTaHH:I, HAM
IOBEJIeTHCS 3pOOUTY PeKOHCTPYKIIIIO IIOHSATTS iCTUHY, SIKUM OIIEePYE
¢inocod, Ta mpoaHamizyBaTH KOpe/ALil0 MK I[M TOHATTAM i HacTa-
HOBOIO HekoHcexgeHmHocmi. HaMm TakoxX [oBefileTbcsA pO3LIUPUTHI
cdepy aHami3y 3a MeXi enicTeMOJIOriYyHoi MpobaeMaTuKy, o6

3 N. Kai, Richard Rorty, [w:] A Companion to Pragmatism, edited by J.R. Shook,
J. Margolis, Chichester-Malden-Oxford 2006, c. 133-134.

4 BiH KaTeropu4HO 3alepedyBaB IIPY [[bOMY, 11O TaKa IO3MUIILA € IO3NILIEI0 30710~
moi cepeounu. Ius.: 1. Bondarevska, Utopiia i nihilizm: filosofski uroky Liesheka
Kolakowskoho, [w:] Naukovi zapysky NaUKMA. Filosofiia ta relihiieznavstvo,
t. 1., Kyiv 2018, c. 35-42.
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3pO3yMITH [jia/IeKTUKY HeIIOCTiZOBHOCTI SK IPO6IeMy JTIOfCbKOTO
icHyBanHA. YoMy nrofMHa, IIyKalouy iCTMHY CBOTO OYTTsA, 00Mpae
HeIIOC/TiZOBHICTh 4N BigMOB/IAE€ThCA Bif Hel? U MosKe HEITOC/IiOB-
HicTh 3a0e3meunTy iCTMHHE HIiATPYHTS AJIS JIIOJCBKOTO iCHYBaHHA?
YUy MO>KHa MIOAMHI CTaTM IACIMBOK IUIAXOM NPaKTMKYBaHHA
HEMOCTiOBHOCTI? B CBiT/Ii 1uX muTaHb mpobremMa iCTUHU TIOCTAE
K Ipo0b/IeMa IIO/J0TaHHs eK3VCTEHIIITHOI HelleBHOCTI, XapaKTepHOI
U1 TIOAVHY Y Cy4aCHOMY CYCITiIbCTBI®,

AHajisylouy NOHATTA icTuHMU, KOMaKOBCbKMIT BUKOPUCTOBYE
nepeBipeHNT MeToJ — Bificikae MOXXIMBi XMOHI TyMadeHHs. I Mu
MifeMO TUM CaMMM LIAXOM.

IcruHa i nepekoHaHHA. BigMiHHICTD iCTMHM i II€peKOHAHHA,
AKOI0 IepeiiMannca BXe JJaBHi rpeky, KomakoBcbkumit posrianae
Jyepes IIPU3MY TeXHIK iHOOKmpuHayii, cepef AKUX BiH BUOKPEMIIIOE
¢isudHMI TpUMYycC i paniioHanbHY apryMmenTanito®. OcTaHHA Habyma
CUIN Y 3B’AI3KY 3 HOIIMPeHHAM ir03ii [IpocBiTHMIITBA OO MOK/IN-
BocTelt po3ymy. IIpore, 11eii crioci6 nepekoHaHH:, a60 3a/Ty4eHHS 10
ictuHM, He € eeKTUBHMM, Ha OYMKY ¢inocoda, OCKIIbKY JTI0aM He
JKMBYTb CaMMM JIMIIIE PO3YMOM, i He 3aCHOBYIOTb CBOI CY/I>)KEHHA Ha
PO3yMHMX apTyMeHTaX. [lo TOTo K, HelO/IIKOM palliOHaIbHOI apry-
MEHTAIlil € Te, 1110 BOHA He OXOIUIIoE gci€i icTuHM. Hanpukiaz, BoHa
He MO)Ke IIOSICHUTH PO3pi3HeHH: 1o6pa i 37a’. A came 11e po3pisHeHHS
Ma€ JIA Mofelt OiIblile 3HaYeHH:A, HDK YCIIXM HayKOBOTO ITi3HAHHS.

QisyyHMit TpUMyc y NOPiBHAHHI 3 pallioHa/JIbHOI apryMeHTa-
11i€10 Mae IIie MeHIIIe CIIBHOTO 3 icTMHO0. BiH mosbassie cy6d ekTa
BUOOPY, HaB’sI3y€e 3HAHH: Y PeXXVMMI TaCUBHOTO IOBTOPeHHsI. | x0oua
IPUMYC CTOCYETHCSI PEAIBHOTO JKMBOTO CY0’€KTa, a He abCcTpakiil
cy6’eKTa Ii3HAHH:A, IOBHOTA iCTVHY (IPUYETHOCTI JI0 iCTUHY) 3a/1u-
HIa€TbCA HeNOCKHOIO. Leil MeTop nepemadi 3HaHHA Ma€ IOraHy

5 L. Kolakowski, Tsyvilizatsiia na lavi pidsudnykh, [w:] Pokhvala nekonsekventnosti,
abo yak buty konservatyvno-liberalnym sotsialistom: Esei, Kyiv 2012, c. 248.

6 L. Kotakowski, Vid istyny do istyny, [w:] Moi pravylni pohliady na vse, Kyiv 2005,
c. 58

7 Ibidem.
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penyrarnito, Haronomye KomakoBcpkmit. XT0 6 XOTiB, 106 J10ro0
3MYILIYBa/IM MiJTPUMYBATU [I€BHY MO3ULII0¢

Otxe, icTMHa MOTpebye iHIIOTO MifXOAY i TUITYy apryMeHTalji.
31a€eThes, IO Lie TOV BUIIAIOK, KOV KiZlbKicb € CKIA0HUKOM KO-
cmi, IK Ka3aB BioMUI IMCbMeHHUKSE,

Icruna i mpuitHATHICTD. Cy4acHa MI0AMHA 3 JIETKICTIO IPUCTAE
0 Teopil, sika BU3HAE ICTUHY SK IPUITHATHE 32 IEBHUX OOCTaBUH
i B meBHiN curyanii. KomakoBcbKuil HaronoIye, o [0 TaKOrO
TIIyMauy€HHs CIIOHYKa€ IOCTMOJEPHicTchKa mpomaranja’. I xoda
B Haylli BJJA€TbCA YMHUTU CIPOTUB LIVIM IIPONATaHAMCTChKUM aTa-
KaM, B MMUCTETBi Ta MopasbHiil chepax iHma cutyanisa. Anything
goes! maHye, TOOTO KOpeJIIO€e 3 BifICyTHICTIO KpUTePiiB /1A CyKeHb,
BifICyTHiCTIO 3a00pOH i HeBM3HAYEHICTIO CeHCiB icHyBaHHA. IcTO-
PUYHO YsABJIEHHA PO iCTMHY 3MiHIOBa/INCA HACTYIIHUM YMHOM, BBa-
xae ¢inocod. Komich aHTUYHI CKeNITKY ITyKa/Iy IeBHUX KpUTEpiiB
1A BusHadeHHA icruHu. Y HoBomy daci Mmcimreni 6ymm rorosi
3a[JOBOJIbHAIOTHCA iCTMHOIO K PETyIATUBHOIO ifIe€I0: BOHA HE iCHYE,
ante mae 6ytu'C. IIpoTe 3roOMM BiIKPUTTS Pi3HUX IHEPCIIEKTHB JIeTi-
TUMalil iCTMHHOTIO CKaCOBY€E MOJK/IMBICTD CIIIBCTAaB/IEHHA i MOXYTb
rapaHTyBaTy JIMILIE iCTMHY YacTKOBY, 0OyMOBJIeHY IjuBini3aliiero,
icTopi€ro, i1€0JIOTi€r, MOBOIO, TOOTO iCTMHY JOLIIIBHOTO Ha OCHOBI
MparMaTUYHMUX MOTUBIB. ¥ TaKOMY BUIAJIKY iCTMHA CTa€ BifHOC-
HOI0 i He oBHOW0. K0/MaKkoBCbKUIT BM3HAYa€ iCTOPUYHI XKepesna
CY4acHOTO CKenTuuu3My. BiH IoXoAuTbh: Bifi IIIIPHUX KOHTAKTIB
3 iHIIMMM UUBITi3aisiML, Bifi 0COOTMBOCTEIT aOCTPAKTHUX MUCTIEH-
HEBUX IpOLeNyp, SIKi 3alpoBamKyloThcs y Hayui 3 XVII cr., Ta Bif
dinocodii, sika pemykye cBit o 3MicTy Hamoro cupuitHATTA (1. I'oM,
I. KanT). CkenTniusM NpoHU3ye BCi Cyd4acHi po3MOBU IIPO iCTUHY.
Came B 1jpoMy KomakoBcbkuit B6agae mpobiemy, sKa BUBOINUTD

8 D. Drozdowskyj, Mam wigcej projektow anizeli czasu na ich realizacje (80-lecie
Mario Vargas Llosy), ,Studia Polsko-Ukrainskie”, t. 3, 2016, c. 204.

9 L. Kolakowski, A Remark on Our Relative Relativism, [w:] Debating the State
of Philosophy, edited by J. Niznik, J.T. Sanders, with comments of E. Gellner,
R. Rorty, Westport-London 1996, c. 67-76.

10 Tbidem.
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Hac Jlajieko 3a Mexi cyro ¢inocopepkux muckyciit!l. Pensatnsism
HigpUBa€ MigBaJVHI JIIOCBKOTO iCHYBaHHSA, OCKUIBKM Y JNTIOOVIHI
€ 3aIUT Ha iCTUHY SK rapaHTio II€BHOCTI i BIEBHEHOCT] iCHYBaHHA.

Ictuna i HaBepHeHHA. lllo Take 6ca icrmuHa, PO AKY MOCTIHO
Haragye dinocod? SIkoro BoHa Mae OyTy, 11100 CTaTV TAPaHTOM BIIEB-
HeHocCTi icHyBaHH:1¢? Ko/1akoBCbKIII la€ HOBOJI YiTKY BiiOBiAb Ha Lii
nutanHA. [lo-mepie, Taka icTHa Ma€e CTOCYBaTICA KIIOYOBMX MOMEH-
TiB JIIOICHKOTO XXUTTS (H06pO 13710) 260 ITO3HAYATI IOBOPOTHI IyHKTH
mozcbkoro icHyBanHs. [To-apyre, BoHa Mae OyTI JOCTYIHOIO TiIbKM
B PE&XIMI HasepHeHHA. A HaBePHEHH: — Lie TOTa/IbHa 3MiHa CBiTOITIALNY,
AKa BifIkMae HeOOXifHICTh pallioHaNbHUX OOIPYyHTYBaHb. TimbKu
Yyepe3 HaBepHEHHs MO>KHA 3T00YTHI 610 icmuHy, a He OKpeMi iCTuHM,
noBTOpIOE dinocod.

CyTb HaBepHeHH, TOOTO 3MiCT J1oro icTuHM, 3a3Hayae Komakos-
CbKMIA, BUpaXKae TBepkeHHA Caim exe onanosano!'2. OHToMOTiYHA
BCEOXOIHICTh i 3HAYYLIiCTh TAaKoi icTMHU 6€3YMOBHO BUTiCHAE
Oynb-sKi cymHiBy. [103MTHBHMIT IICMXOTOTiYHNIL CTAaH B pe3y/IbTaTi
HaBepHEHHs Csra€e HeoOXiHOI MeBHOCTI (BCe BXXe rapaHTOBaHO!),
i HacTae 3BiNbHEHHA Bix TpuBOrM i Qppycrpanii. B Axmitch MOMeHT
MU TIOMIYa€eMO, 1[0 8¢S iCTMHA € Bapialliel 671a20i 38icmku Xpu-
CTUSHCTBA, OTXKe HaBepHEHHs Mae BinbyBatucs y akTi sipu. Ocb
sk Ko/akoBCcbKMil OsCHIOE HEOOXiIHICTD ITepeXo/y Bifi 3HAHHS O
Bipu 3ajy1s 3000yTTS iCTMHY B 1i TOBHOTI.

Hapinstroun Hac gapoM cyMmHiBaTHCs, OyTU He3a[JOBOJIEHUM 3 O0OMEXEeHOro
3HaHH:A, HaOyTOTrO TINMbKM JOCBiOM, NMPUIIEIUTIOIYM HaM JOMUTANBICTD
i IparHeHHs 3pO3yMITH CBIiT, IPUPOJA BK/Ia/Ia B HAC TAKOX IIOTPeOy AyXOBHOI
TIEBHOCTI, Ky MO>Ke 3aCIIOKOITH TiJIbKM Bipa, fIKa HaK/IaJa€TbCA Ha (baKTI/I,
a He BMBOAMTBCS 3 HUX; CAMOTO 3HAHHSA, SIKOM BOHO i1 CArajo 603Ha-sK
najeKo, He TOCUTHL3.

Tinbku icTMHM Bipy € pagyKaIbHIMU TiKaMM Bifj Bif9ato icCHyBaHHL.
Y 3B’13Ky 3 M ¢inoco¢ poOUTH BUCHOBKY 1100 BUXOBAHHS JIiTell.

11 Tbidem.
12 L. Kotakowski, Vid istyny do istyny, [w:] op. cit., c. 61.
13 Ibidem, c. 69.
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HaBepHenH# (iHTOKTpMHAIisA) [iiTeil BaXKMBa TUM, IO 3aK/Iaziae QyH-
JaMeHTa/IbHMI TIOLTIAN, Ha CBIT; 1 1111 IIOITIA/, BU3HAYAE IIO3UTUBHY I1ep-
CIEKTVBY MUCTIEHHA — BXXe 3a[JaHy i 3aB>XIM IPUCYTHIO OCMMC/IEHICTh
OyrTsa'4. [IpuHarifHO MO>KHA 3a3HAYMTH, IO TaK CaMO BBaXKAIOTb
BiZloMi Ileffarory cy4acHocTil®. Bpelri jiieTbcA Ipo iHTerpanito fgiTei
IO CIIJIBHOTY Ha Mi[ICTaBi CIIi/IbHOI BipK Y €AUHY [ BCiX iCTUHY.

CouianpHnit acnekT 3700yTTs yciel icmunu KomakoBchKumit
TPAKTY€E ABOICTO, 3ayBaXKYIOUM HAABHICTb IOSUTUBHUX i HETaTUBHUX
MOMEHTIB. [HTerpanisa y cycnizbcTBo 4epes BUSHAHHS CIIBHOI [/1A
BCiX ICTMHM TeXX Ma€ MO3UTUBHI i HeratuBHI MOMeHTHU. CIIiZIbHOTA,
IO CyTi, BUCTYIIA€ 0XOPOHHUUer0 icruHu'S, A BipHIiCTb iCTMHI O3HaYa€e
OJTHOYACHO i BipHICTh CIiIBHOTI. BifTak icHye 3arposa, 150 BipHicTb
CITI/IBHOTI CTaHe BaXK/IMBilIOK 3a BipHicTh icTuHi. [ToTpibHO 3BaXKaTH
Ha Te, [0 CHi/IBHOTa MOXe 3a00POHNUTH JOCTYII 10 iHIIMX JKeperT
3HAHHS i 10 pO3PiSHUTH, KOJIY CIIJIPHOTA 3/I0BXKVMBAE BipOIO CBOIX
aJienTiB, 06’€KTVBHO Ba)KKO Yepe3 HEeleBHICTh caMoi MexXi.

OTxe, cripHa Bipa abo crizibHa iCTMHA CTBOPIOIOTH COLiaIbHi
rapaHTii IeBHOCTi icHyBaHHA. Ajle pa3oM 3 TUM BOHIU CTBOPIO-
I0Tb 1 MOX/IMBOCTI 1A MaHinynaAunii. ITosunia Konakoscbkoro, sk
3aBXXI1, He OTHO3HAYHa.

HekoHCeKBEHTHICTh AK MeTOA? 3BakKal4y Ha BCe, 110 BXKe
CKa3aHO, pOOMMO BYCHOBOK: HEMOXX/IVIBO BYMOTY HEIIOC/Ti/JOBHOCT]
3poOUTY METOJOOTIYHNM 3000B’A3aHHAM J/IsI IOUIYKY iCTUMHIU.
Mu mam’gaTaemMo, 10 mMemoo — L€ LUIAX, a METOLOJIOTIYHICTh —
MO>/IMBICTb HPONTH TUM CaMUM IIIAXOM, SKMM BXXe IPOIIOB
inmmit!?. O4eBUAHO, WO WAETbCA MPO MOCIOBHICTD, a00 MOX-
JIMBICTb NOCTIMOBHOCTI, Ha AKill 3aCHOBaHE HAayKOBE Ii3HAHHA.
711 0cTaHHbOTO IPMHUMUIIOBOIO € IOBTOPIOBAHICTD, KA CaMa II0

14 L. Kotakowski, Etika bez kodeksa [w:] Pokhvala neposledovatel’nosti, Firenze
1974, c. 296.

15 F. Nembrini, Di padre in figlio. Conversazioni sul rischio di educare (rus), Kyiv
2013.

16 1. Kolakowski, Vid istyny do istyny, [w:] op. cit., c. 61-62.

17 H.-G. Gadamer, Shcho ye istyna?, [w:] Teksty ta pereklady, T. Vozniak, Kharkiv
1998, c. 363-379
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cobi € okasoM ictuHHOCTL. Onopa Ha MOCTiOBHICTh IpUTaMaHHA
OCHOBHVIM T€OPifIM HayKOBOI iCTMHM. B KOppecIIoH#eHTHIll Teopii
MOBTOPEHHA CTOCYETbCA JOTPUMAHHA YMOB, Y AKX MA€ IIPOSABUTHCA
icTuHa. B KOTepeHTHIll — IOBTOPEHHA 3iICHIOETbCA SIK Y3TOIKe-
HICTb BUC/IOB/IIOBaHb, BiITBOPEHHA TOTO CaMOTrO B KO>KHill HOBIil
nponosuiii 3HaHHA. B mparmMatuyHiit Teopil MalTh Ay6m0BaTICA
nouyrta. Tiewo Miporo, Koo }inocodito BBaXKaOTh HAYKOI0, BOHA
OPi€HTYETbCA Ha NOCIiZOBHICTD; AKILO II HEe BBaXKalOTb HAYKOIO,
BOHA IOTpaIlIfA€ y chepy MaHyBaHHS HEKOHCEKBEHTHOCTI i cTae
MucrenTBoM. C/I0BO Mucmeymeo 03Ha4a€ TYT He BUILIYKAaHe BOJIO-
[iHHA Oy[b-4yMM; BOHO BKa3ye Ha iHAMBIiya/IbHO TBOPYMIT XapaKTep
MUC/IEHHs, He 3000B’3aHOTO JJOTPUMYBATUCS YKOJHUX IIPaBUII,
TOOTO MOBTOprOBaTICSA. Ha JoKa3 11boro HaBe/ly BU3HAUEHHS HEIlOC-
nigosHOCTi Yy Komakoscbkoro.

HenocnigoBHicTs K popma iHAMBIAyanbHOI MO3KULII € MIPOCTO 3armacoM
HEMEBHOCTI, IPUXOBAaHUM Yy CBilOMOCTi, I€PMaHEHTHUM BidyTTAM
MOYKJIMBOCTi B/TAaCHOI ITOMMJ/IKY, SIKIIIO HE BIACHOI ITOMMJIKM, TO MOXX/IMBOI
IIPaBOTU CyllepHuKa's,

- 3a3Havae ¢inocod B ecei Iloxeana HexoHceksenmuocmi (1958).
Tyr >xe BiH [jofa€: HENOCTINOBHICTD € npocmo 8i0mo80t0 pobumu
pas Hazaemou eusHaueHuil 6ubip mixn 6yO0b-AKUMU YIHHOCAMU,
AKI 83AEMHO 8uKn0O4A0Mb 00Ha 00Hy™. IlJo Ko cocoby icHyBaHHA
HETIOC/iNIOBHOCTI, TO ii MPaKTUKYIOTb, a He mporonomyoTs?. OTxe
BOHA € HENIPUJATHOIO [ Pelpe3eHTallil y pO3TOPHYTHX TeopeTnd-
HIX NTOOYOBax.

HenocnifoBHicTb He MOXXe 6yTH MeTOJOM. A/le BOHA IIpyUjaTHA
o TOro, 06 OyTV CBiOMOI HAaCTaHOBOIO, sIKA 3BIIbHSE HAC Bif
IHIIOI HACTAaHOBU — ITOCTOBHOCTI, NPUILEIJIEHOI 3 OUTUHCTBA
AK HopMa. HemocnifoBHicTh 3aBx/au Oyna MOPYIIEHHSAM HOPMU

18 1. Kolakowski, Pokhvala neposlidovnosti [Pochwala niekonsekwencji], [w:]
Pokhvala nekonsekventnosti, abo yak buty konservatyvno-liberalnym sotsiali-
stom: Esei, idem, Kyiv 2012, c. 48.

19 Ibidem, c. 49.

20 Ibidem, c. 49-50.
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icHyBaHH4, ii foBofMNIOCA npuxoByBatn?l. OTKe, HeKoHceKkBeH M-
Hicmp € iHIUM iM’sM cBOOOJYM MUC/IEHHs, HacaMiepe[ CBOOOAM
Bix Meropy. lle o3Hauae, 1[0 BOHA He € 8UMO02010 HEOOXiOHOW 00
suxoHanHsA. Ha Hel NOMMPIOETHCS MOXK/IMBICTD OYTU HENOCIifIOB-
HOI0?2. VI BUXOJQUTD TaK, 1[0 iCTMHA i poLefypH ii JOCATHEHHA Ta
nepeBipKy — Iie pisHi pedi. BipHicTh mpouegypaM Bifjanige Hac Bif
ictuHy; a mo6 6yTH Ha LUIAXY [0 iCTMHMU, HOTPiIOHO OYTU TOTOBUM
pyxaTucs o 6esfopiKiKIo, HiAKOPsII0YN CBiil pyX penbedy Micie-
BOCTi, a2 He IPOTOPEHUM CTEXKaM.

Taxka c80600a i 3ane>xxHicTb Biff 06cTaBuH He npuBaboe Komaxo-
Bebkoro. Vlomy sk mouHi sBHO 6paKye MillHOTO TPYHTY Iiji HOTaMH.

Henocnigosuicts Bipu. B 2013 poui, 4epes 4oTupu poxu 1o
cMepti dinocoda, I>xon KonHemwni omy6ikyBaB cTaTTIO IIif Has-
BoIo Jester and Priest: On Leszek Kolakowski. How the great Polish
philosopher went from being an anticlerical scourge to an apostle of
John Paul II. B Hiit BiH pobuts cripoby 3posymiru esomonio Kosa-
KOBCBKOTO Bif dinocoda-ckenTnka i aTeicra 1o 3aXMCHMUKA peiirii Ta
apernta marncbkoi nomituky (loanna [Tasna II). ABTop cTaTTi 3BepTae
yBary Ha CyIlepe4HOCTi craB/leHH:A KomakoBcbKoro fo penirii. Bracue
MIEThCA PO HEIOC/IiIOBHICTD €TMYHOTO XapaKTepy, PO YHUKHEHHA
cBifloMoro camoBu3HadeHHA. KoHesli Haragye BUMIAIKY, KON IIif
vac iHTepB’10 K0/lakoBCchbKOTO MpsIMO 3amuTyBalIn PO JIOTO CTaB-
neHHs fo peniril. Y ¢pinocod yHukas npsmoi Bignosizi. Bin roBopus,
110 10T JIAKAE TaKa TeMa abo 1[0 caMe IUTAaHHS € iIHTMMHNM i HaBiTb
HenpucTtoiHuM?, I xo4a 1ii BifiNIOBifi € LiIKOM CIYIIHUMM, aBTOP
CTaTTi MiABOANTD YMTaYa 10 BUCHOBKY, 110 KomakoBchkmit pakTaHO
IpUIHAB Bipy, ajle HIKO/MN He 3i3HaBaBCA Y LIbOMY CaMOMYy COOi.

Amnanis eces ¢inocoda mifBoAUTH HAC KO MOAIOHOTO BUCHOBKY.
Inesa nenocnigoBHOCTI nepecnigyBana KomakoBcbkoro 3 kiHg 50-x

21 Ibidem, c. 55.

22 Ibidem, c. 59.

23 J. Connelly, Jester and Priest: On Leszek Kolakowski. How the great Polish
philosopher went from being an anticlerical scourge to an apostle of John Paul
II, “The Nation”, September 23, 2013, https://www.thenation.com/article/jester-
-and-priest-leszek-kolakowski/ [10.09.2013].
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pokiB. [Ipote B nutanHi npo bora BoHa B>ke He Majia TAKOTO O/IMCKY,
SIK B eIicTeMOJIOTivHil romyHi. HenmocnigoBHICTh peanbHO cTana
IEepeIIKO/IO0 Ha LIIAXY PO3B’sA3aHHA OCHOBHOI MPOOIeMM: 3Bilb-
HEHH: BiJ] IOYYTTA TPUBOIM, Ke BMHMKAE AK HACTILOK TOTa/lIbHOI
HEBM3HA4YEHOCT] iCHYBaHHA, KO/IM He 3a/IMIIAETbCA HIYOro TaKoro,
106 He Ii/yIArazo CyMHIBY Ta ipOHIYHOMY AMCTaHIIII0BaHHIO. Buxo-
OUTh TaK, IO HENOCIIOBHICTb € OCHOBHUM [DKE€pPEIOM TPUBOTH,
OCKI/IbKM IIOCTi/fHO Harafiye, 1o, Hi 30BHi MIOAVHY, Hi B II AyM-
Kax HeMae€ Hiyoro nmeBHoro. /IropyHy 1o36aB/ieHo cTamoi KapTuHa
CBITY i po3yMiHHA CBOrO MicIis y 0[jBiYHOMY IIOTOL icHyBaHHA. [lo
TOTO X HEIOCTiIOBHICTD PO3XUTYE MOX/IMBICTD CAMOBM3HAYEHHA
YCBiOMJIEHHAM Bi[JCYTHOCTi JOCTATHIX MificTaB, HE3MiHHOTO aIpi-
OPHOIO IIepeKOHAHHS LIOA0 MOXXIMBOCTI TaKUX HifcTaB. AIpKe
BOX/IVMBO BipUTH, WO 6CA icUHA MOXINBA, 1 IO I MOXX/INBICTD
3aBXXIU 3 TOOOIO.

[TopiBHAEMO ABa croXeTn y TBopax KomakoBcbkoro.

[Tepmmit cTocyeTbCA BifNOBiNI Ha ipoHiYHe 3anMTaHHA, sKe (io-
cod craBuTh co6i: un macausuit bor??* Came nuTaHHs i BifoBigh
Ha HbOTO HiOM Jlecakpasi3yloTb IpeiMeT OOTOBOPEHHS, PO3XUTYIOTh
Bipy HeOOXifIHICTIO IIOsICHEHb, IIepeHeCeHHAM BilllOBiAi y JUCKyp-
cuBHy momuHy. Le cBimuntsb mpo e, mo KomakoBcpKuiit pas-1no-pas
BiITBOPIOE JUCTaHIVIO CTOCOBHO iCTUHI?, HE Nepemeoproto1Ucy Ha
camy icmuny?, Xo4a TIIBKY B TaKuil CIOCi0, K BiH caM 3a3Hadvae,
MOYKHa 3T00YTI 6C10 iCtMUHY.

[HIIMIT CI0>KeT OB’ sI3aHWIT 3 OLIIHKOIO CIIPUITHATTS NesIKUX ifeit —
B Ipansax ¢inocoda i B XpuCTUAHCbKOMY BipoBueHHi. Ifiei dacom
3mar0ThcA OaHaMbHMMI?, 3ayBakye Ko/makoBcbKuil, i B IjbOMy HeMa€e

24 L. Kotakowski, Is God Happy?, [w:] Is God Happy? Selected Essays, New York
2013, c. 211-218.

25 C. May, Leszek Kolakowski, Is God Happy? Selected Essays, New York 2013,
352 pp., review, ,Society”, vol. 50(4), 2013, c. 422-425, https://www.doi.
org/10.1007/s12115-013-9681-x [24.05.2013].

26 L. Kotakowski, Vid istyny do istyny, [w:] op. cit., c. 60

27 L. Kotakowski, Smert utopii nanovo pereosmyslena, [w:] Moi pravylni pohliady
na vse, Kyiv 2012, c. 21.
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Hivoro AMBHOTO. SKIO JigeThcs Ipo GyHaMeHTaIbHI /IS HALlIOTO
iCHyBaHHA ifiei, TO MM 3BMKA€EMO [O HUX 3 OUTMHCTBA i BBa)KaEMO
HeCIIPOCTOBHVIM JOPOTOBKa30oM Y >KUTTi. O4eBUIHO, o dinocod He
po3rysifiae GaHAIBHICTD SIK MPOTUIEXKHICTD icTUHU. | Ije BayK/IuBo,
aJKe MY 3HAEMO, 1110 OAHATBHICTD € iHIIIO0 Ha3BOIO IIOBTOPIOBAHO-
CTi, sIKa 3HEKPOBJIIOE BUC/IOB/IIOBAHHSA i pOOUTH HETOCTYIIHUM JiIs
PO3yMiHHA JIOTO YHIKa/JIbHUI 3MiCT. 3MOPOBUIL I/Ty3[, MifIKa3ye, 110
MOBTOPU i TOBTOPIOBAHICTD € y>Ke BaXK/IMBUMMU JIJ1A IIOJCHKOIO iCHY-
BaHHA. Y HAIIOMY MUCTIEHHI 3aBX/1 He OpaKye IIOBTOpIB, i Ha AeAKuX
3 HUX TPUMAETHCs Hale 6adeHHs cBity. Crpaspi, 6yno 6 goBomi
TPaBMaTUYHO KOXKHOTO PaHKY IPOKMUAATUCH Y CBiTi, AKMIT TOTPiOHO
BIIOPAKOBYBaTHU 3 Hy/IA. | K10 moTpeba >Kutu B Gesmeli € 4acTo
BOX/IMBIIION0 32 IOTpedy po3yMy, sIK cTBepmKye KomakoBchkmii?s,
IOBTOPIOBAHICTDb CTA€ OFHNUM 3i c110c06iB 3100yTTs meBHOCTI. OTXKe
KOHQJIIKT emicTeMOIOriYHOI HAaCTAHOBYU HEKOHCEKBEeHMHOCMI 1 TIPO-
cToi moTpedu >XNTH B Oe3IIelli € HeMIHY VM.

BucHoBku. HekxoHcexeenmnicmov € IPOJYKTUBHOK B LJapMHI
emnicTeMosIorii, OCKi/IbKM Opi€HTY€e Cy0’eKTa Ha THYYKICTh MIUC/ICHHS,
ajle BOHA € BKpail IPOOIEeMHOI0 B IIEPCIEKTUBI CEHCY JTIOfICHKOTO
xutTa. CBiT 6e3 bora (AGCOMOTY) — Iie CBiT, y AKOMY HE3aTHIIHO
JKUTHU. BusiB/IeHa CynepeqHicTh 34a€ThCsl HEPO3B A3HOIO.

o >x Mae pobutn dpinocod y wiit cutyarii? Ixkmit BUXif AUKTYE
J10TO JOCBIJ i MUC/TEHHS?

OpHosHavyHoiI Bimnosini KomakoBcbkuii He gae. Bin nuiiie BuCIoB-
JIFO€ 3aCTEPEXKEHHA Ha KIUTA/IT: MilyyHi 8iDYBAHHS /1e2KO nepemeopio-
0MbCA HA panamusm, a 6pax eipysanv, 1eeko NoPoOHYe PO3yMosUT
ma mopanvHuil napaniv. Tak s3akiH4ye BiH CBO€ MipKyBaHHS IIPO
penATuBisM B Auckycil Tppox dimocodis?. OTxke, icHyIOTh nuIIe
JIBi IPOTWIEXKHI I03M1ii, i He MoXe 6yTu TpeTboi (HelTpanpHOi).

28 L. Kotakowski, Vid istyny do istyny, [w:] op. cit., c. 61.

2 L. Kolakowski, A Remark on Our Relative Relativism, [w:] Debating the State
of Philosophy, edited by J. Niznik, J.T. Sanders, with comments of E. Gellner,
R. Rorty, Westport-London 1996, c. 67-76.

30 V. Karpinski, Leszek Kotakowski: Nabrosok k portretu, ,Novaia Pol’sha”, Ne 9,
2012.
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ITpu Bcilh mpaBAMBOCTI i BAYYHOCTi KPUTUKY paljiOHa/Ni3MYy, CKeIl-
TU3MY, pelATUBi3My Ta iHIMX i3mié KomakoBcbkOMy He BIA€TbCs
YiTKO 03HaYUTY CBOIO No3nuio. Halirinima pekoMeHanid, AKy BiH Mir
JaTH CBOIM 4MTadaM, — Iie He 3aTPUMYBaTUCA IPUMYCOBO B XKOJHIII
ITi3HaBaJIbHIlN MO3MIlii. AJle TaKa HeKOHCeKBEeHMMHICHb >KOTHUM YMHOM
He CIIPOMO>KHa HaJlaTy IIEBHOCTI JI0[ICBKOMY iCHYBaHHIO y TeIlepilll-
HBOMY 4M BiIKpUTM TaKy IIEPCHEKTUBY y MaitoyTHpomy. OO6IpyH-
TyBaHHA HEIOCTiIOBHOCTI (inocodcbkmmu 3acobamu mepeTBoproe
npo6eMy Ii3HaHHA Ha ITpo6eMy icHyBaHHA. €VHI 1Ky IpoTH 6e3-
BIXOi, IKa € HACTIZIKOM 3aCTOCYBaHHA HACTaHOBY HEITOC/TiOBHOCTI —
1€ petiris. Aje it TyT, IK IiKa3ye MUCIE€HHA, TOJi ITyKaTy IIEBHOCTI.
Penirisi KynbTUBYE, K BipHICTb, TaK i iforo HeratusHy popmy — daHa-
TH3M. BOHa Ha/jlamTOBYE Ha TOTOBI pillleHHA, BUKOPIHIOE CYMHIBIL.
Bce 1je cynepeunts HekoHcexsenmuocmi. OTOX, MaEMO KOH(ITIKT.

[Tapamokc mojsrae B TOMY, 110 HEIIOCTiOBHICTD po3yMy Maia 6,
AK 0BOAUTH ¢inocod, mpocyBaTy Hac [0 icTMHM, ajle BOHA HATO-
MicCiTb 11030aB/IA€ HAC IEBHOCTI 1070 I [OCIXKHOCTI B3arai. dKino
3aMiHUTH HeNOCTiOBHICTb Ha Bipy, IepPCHEeKTMBA CTA€ Ije Oinblr
TyMaHHOMW. [To-mofcbky 3po3yMina nmorpeda B Gesrelri Moxe Ipo-
ABNIATYU cebe SIK HeTepIMMICTb. A HECTPMMHUII CKEIICHC — MO>Ke
HOpOJPKYBaTy Hirimism3!. KomakoBchKmit, AK IOKasye aHajli3 /0ro
eceiB, 3MiHIOBaB CBOI IIOI/IAAM, ajie lepeOyBaB y CTaHi HeBM3HaYe-
HOCTI IIOfI0 MTOFOaHHA BUSABIEHOI HUM ABOICTOCTi®2. TeopeTndHo
BiH IIpOMNCY€e HEOOXIAHICTD Bipy, ane He MOSCHIOE K IIPAKTUYHO
MIOEHATH Bipy i CYMHIB B OfiHil ronoBi. Muciumenv y HbOMy 4acTO
nepemarae /[100uHy, a TOTIM TMMYAcOBO Bi[CTYIIA€ Mifi HATCKOM
JKUTTEBOTO JOCBify. I Tak fo HecKiHYeHHOCTI. | o HeneBHOCTI. ..?

Bes inei bora He BAaeTbca copMyBaT AKYCh IO3UTUBHY SKNT-
TEBY NPOTpaMy fAK a/IbTe€PHATUBY HECKIHYEHHIN KpUTHILLi 1 pyxXy Bif

31 1. Bondarevska, op. cit., c. 35-42.

32 Bapro nopisnstn ABa ecei — Kpeys i 6uasens (1962) ta Posnad xommynismy sx piso-
cofcoxa nodiz (1994), mo6 nepexonarucs B ypomy. Jus.: L. Kolakowski, Zhrets
i shut, [w:] Pokhvala neposledovatel’nosti, Firenze 1974, c. 22-63; L. Kotakowski,
Rozpad kommunizmu yak filosofska podiia, [w:] Pokhvala nekonsekventnosti,
abo yak buty konservatyvno-liberalnym sotsialistom: Esei, Kyiv 2012, c. 227-240.
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OJIHOTO CYMHiBY /10 iHIIOTO. I 3aK/IMHAHHA IIPO Te, 10 HENOCIiI0B-
HICTb SIK HACTaHOBA He NMOTpebye 6ipHOCMI, 3TAETHCS, He 3apajsiATh
B 11iiT curyanii. HermocnifoBHicTb Taku nepep6avae MoCTiitHy nifo3py
(ue icTuHa 4y He icTMHA?), i He CIIPOMOXKHA IUCKYPCUBHO 3abesIe-
YUTY eK3UCTEHLIHMI yH/JaMEeHT /IS HAIlVX Ni3HaBa/IbHUX 3YCWUJIb,
TOOTO IEBHOCTI 11010 IXHBOI IPOAYKTUBHOCTI I[OJ0 CMUCITY XKUTTSI.

BaxnmBo 3a3HAaYMTH, 1O PEKOHCTPyIOBaHE MPOTUCTOSAHHA
HacTaHOB Mucnumens i /l00uHu He € TOTOXXHE OMO3MILIAM palji-
OHA/IbHOTO Ta ippallioHaNIbHOTO, BipM Ta PO3yMy, CKENTULI3MY Ta
normat3My. KOHQIIKT AificHO CTOCYeThCA iCTOTHO pisHMX Cy6 €KTiB.
OpuH - 1e abcTpakTHA BOJIA IO 3HAHHA, iHIINIT — abCTPAaKTHA BOJIA
1o icuyBaHHs. | oueBMIHA HECYMiCHICTD IXHIX HACTAaHOB IpaMaTU3ye
MIOAChKE XXUTTA. [IpoTe, AKI0 My yBaXKHillIe ITeperIaHeMO 3acagu
MipkyBaHb K0/IaKOBCbKOTO LIAHC Taky 3 ABIAETLCA. CaMe IIOHATTA
HEeKOHCeKB8eHMHOCHI NA€ TAKUI IIaHC.

JIX110 BMMOra HENOCTiZOBHOCTI MOMIMPIOETHCA HA CaMy IO
BUMOTY (Ha YoMy Harosourysas ¢inocod), To IIOCIiOBHICTD i Hemoc-
JIiIOBHICTh OTHAKOBOIO MipOI0 BTIMIOIOTD 3araabHuit npuuHnyn. Himo
He 3MyIIye Hac OyTV IIOCTiZOBHMMIY B HEIOCTiKOBHOCTI. T06TO, OCh
TYT 51 IIMOOKO IepeliMarocs iCTMHOI0 6e3 )KOHIX HATAKIB Ha Helo-
Bipy, azie HillIO He 3aBa)ka€ MEHi HACTYIIHOI MUTI IIOCTaBUTU BCe Lie
mij, cymHiB i HaBnaku. Tpers mosunis, icHyBaHHA AKOI CIIPOCTOBYE
KomakoBcbknil, - Iie epexifi, 3MiHa HO3UIi, BifICyTHICTb TpuMycy abo
3000B’s13aHHS MUCTIUTHU B IeBHUI croci6. Ile gyx BibHOTO IpOCy-
BaHH: cepej ifiell i CBITOINAMIIB y peXXUMi CTIOHTaHHOTO pearyBaHHA Ha
BUK/IMKM 0OCTaBMH. BiH siKHalKpallje leMOHCTPYE yHiBepCalIbHICTD
3anponioHoBaHoi KomakoscbkuM HacTaHoBM. Lle, BacHe, He okpeMa
MO3U1Lid, Lie IPUHINI TeMIopaisali nosunin. KoxHil ictusi - cBiit
qac. IctuHa y KomakoBcbkoro o6ymoBieHa 4acoM, Tomy ii B IeB-
HOMY CeHCi MOXXHa BBaXKaTu doukoro uacy (veritas filia temporis)33.
CaMe TaKoro BUCHOBKY BJa/ocA GifiTU B pe3y/lbTaTi aHamisy.

33 Tleit BUCTIIB CTApOAAaBHOI MyApPOCTI Y fielo B iHmiit penaxuii — Veritas filia tem-
poris, non autoritas — aktyanisysana Bamentuna Co6omnb. Y Berymi o Uncna 2
mopiuHuKa ,Studia Polsko-Ukraifskie” BoHa TakuM 4MHOM O3HauuM/Ia TOTIOBHE
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Polityczne przyczyny powstania Chmielnickiego
w opiniach szlachty Rzeczypospolitej

Polish Nobility’s Opinions on the Political Reasons behind the Khmelnytsky
Uprising

Abstract

The article discusses the political reasons for the Khmelnytsky Uprising, as they
were expressed in the opinions of the nobility of the Polish-Lithuanian Common-
wealth. The outbreak of the Cossack insurrection led by Bohdan Khmelnytsky
with the beginning of 1648, which from the first moment stimulated the broad
strata of Ukrainian society and quickly transformed into a national liberation war,
provoked terror in broad circles of the nobility. An additional factor influencing
the mood of the noblemen was the growing awareness of Khmelnytsky’s political
ambitions, the implementation of which was a deadly threat to the current poli-
tical system of the Polish-Lithuanian Commonwealth. Therefore, the main part
of the publication is devoted to discussing the views of the nobility on the sub-
ject of political motives underlying the Cossacks’ armed resistance against the
Polish-Lithuanian Commonwealth. These opinions fundamentally influenced the
noblemen’s assessment of the nature of the uprising. Detailed analysis is presented
concerning such sources as correspondence, lauda, and sejmik instructions as well
as occasional and journalistic literature. It is emphasised that there was a convic-
tion among the nobility of the Republic of the political motives of the Cossack
uprising. This conviction was based mainly on the news coming to the noblemen
about Khmelnytsky’s aspirations to separate Ukraine and build an independent
state entity, referred to by the nobility as the Russian Principality. Understanding
of the emancipatory aspirations of the insurgents by the gentry had a huge impact
on the shape of the Republic of Poland’s policy towards the events in Ukraine in the
second half of the seventeenth century. Consequently, one of its main goals was to
stop the movement that posed a threat to the wholeness and existence of the state.

Keywords: Zaporozhian Cossacks, Khmelnytsky Uprising, Ukraine, Russian state,
nobility, integrity, Commonwealth.
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Dzieje Kozaczyzny zaporoskiej, niewatpliwie jednego z najciekaw-
szych zjawisk w dawnej Rzeczypospolitej, nalezg do tej grupy zagad-
nien, ktére wywotywaly i nadal wywoluja niegasnaca fascynacje
zaréwno wérodd historykéw polskich, jak i obcojezycznych. Niematg
role w powstaniu tego fenomenu odegral fakt, ze narastajaca od dru-
giej polowy XVI wieku tzw. kwestia kozacka byla jednym z wazniej-
szych problemow, przed ktérymi stangta I Rzeczypospolita. Wynikat
on zapewne rowniez z tego, ze epoka kozacka miata przelomowe
znaczenie dla historii Ukrainy, przyczyniajac si¢ w duzej mierze
do ksztaltowania tozsamosci spolecznej, narodowej i kulturowej jej
mieszkancow. Wszystko to stawialo szlachte przed koniecznoscia
ustosunkowania si¢ do coraz powazniejszego problemu kozackiego.
Jednak wiekszo$¢ projektéow regulujacych kwestie kozacka, ktdre
pojawialy si¢ w Rzeczypospolitej w konicu XVI i pierwszej potowie
XVII w., nie uwzgledniala coraz silniejszych dazen emancypacyjnych
Kozaczyzny, co pomniejszalo ich szans¢ na odegranie pozytywnej
roli w rozwigzaniu palacej kwestii kozackiej'.

Wybuch powstania kozackiego pod wodzg Bohdana Chmiel-
nickiego na poczatku 1648 r., ktore od pierwszej chwili pobudzito
szerokie warstwy spoleczenstwa ukrainskiego i bardzo szybko prze-
ksztalcilo si¢ w wojng narodowowyzwolencza, wywotal przerazenie
w szerokich kregach szlachty. Dodatkowym czynnikiem wplywaja-
cym na nastroje szlachty byla coraz powszechniejsza swiadomos¢
politycznych ambicji Chmielnickiego, ktorych realizacja byla $mier-
telnym zagrozeniem dla dotychczasowego systemu politycznego
Rzeczypospolitej.

Analiza juz pierwszych reakgeji szlachty na wybuch powstania
na Ukrainie pokazuje, ze dostrzegala ona emancypacyjne zamiary
zwyciezcy spod Korsunia. Widaé to wyraznie w liScie hetmana
wielkiego koronnego Mikotaja Potockiego do krdéla Wiadystawa IV

1 Zob. M. Drozdowski, Od Wereszczyriskiego do Wisniowieckiego. Koncepcje ure-
gulowania kwestii kozackiej w Rzeczypospolitej w koricu XVI i pierwszej potowie
XVII w., [w:] Czlowiek w Europie. Migawki z podrézy czlowieka poprzez dzieje, red.
M. Franz, B. Siek, Torun 2011, ss. 140-160.
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z konca marca 1648 r., w ktérym nadawca wyraza m.in. swoje spo-
strzezenia na temat motywow, ktére doprowadzily do wystapienia
kozackiego2. W jego ocenie doprowadzily do niego nie wyzysk
i krzywdy spotykajace Kozakoéw od dzierzawcow ukrainnych,
ale przede wszystkim dazenia Zaporozcéw do pelnego uniezalez-
nienia si¢ od zwierzchnictwa Rzeczypospolitej?. Niejako na dowdd
stusznosci swoich pogladéw wobec rzeczywistych zamiaréow Koza-
kéw hetman informuje krdla o trzech zadaniach Chmielnickiego,
od ktdrych uzaleznial on zakonczenie rebelii:

Naprzéd - abym z wojskiem z Ukrainy ustgpil; druga — abym putkowniki
i wszystkie ich assydencye od putkéw oddalil; trzecia — abym ordynacya Rzptej
znidst i w takich zostawali wolnosciach, przy jakich nie tylko nas z postron-
nemi wadziliby, ale tez i na majestaty $.p. antecessoréw i przodkéw WKMci
reke swoje niezbozng podnosili‘.

W s$wietle przytoczonych stéw nalezy przyzna¢ racje Wiladysta-
wowi A. Serczykowi, zdaniem ktoérego przywddca kozacki domagat
si¢ niemal calkowitej autonomii, albowiem zniesienie ordynacji
z 1638 r., okreslajacej status Kozakow rejestrowych, jak i wycofanie
wojsk Rzeczypospolitej z terendow Ukrainy ,,0znaczato oddanie pelni
wladzy na Naddnieprzu w rece Kozaczyzny™.

O wlasciwym odczytaniu przez Potockiego intencji hetmana kozac-
kiego $wiadczy przywolane przez niego stanowisko tego ostatniego
wobec koncepcji Wladystawa IV zakladajacej wyciszenie burzliwych

2 M. Potocki, hetman W. K., do kréla Wiladystawa IV (o poczgtkach buntu kozac-
kiego), bez daty, snadz na poczgtku r. 1648, [w:] Jakuba Michatowskiego, wojskiego
lubelskiego, a pézniej kasztelana bieckiego, ksiega pamietnicza z dawnego rekopi-
sma bedgcego wlasnoscig Ludwika hr. Morsztyna wydana staraniem i nakladem
c.k. Towarzystwa Naukowego Krakowskiego przez A. Z. Helcla, Krakéw 1864,
ss. 6-9; Relacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-kozackich powstania Bohdana
Chmielnickiego okresu ,,Ogniem i mieczem” (1648-1651), oprac., wstep i przypisy
M. Nagielski, Warszawa 1999, ss. 87-93.

M. Potocki, hetman W. K., do kréla Wiadystawa IV..., s. 6.

Ibidem, s. 7.

W.A. Serczyk, Na plongcej Ukrainie. Dzieje Kozaczyzny 1648-1651, Warszawa
1998, ss. 50-51.
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nastrojéw na Ukrainie poprzez udzielenie Kozakom zgody na wypty-
nigcie na Morze Czarne. Hetman nie podzielat optymizmu kroéla co do
skutecznodci takiego rozwigzania, poniewaz uwazat, ze Chmielnicki
nie jest zainteresowany zorganizowaniem wyprawy morskiej, a pra-
gnie jedynie przywréci¢ Kozakom ich dawne przywileje i swobody®.

Potwierdzenie trafnosci spostrzezen hetmana koronnego odnaj-
dujemy takze w pismach Jana Ulinskiego i Stanistawa Jaskdlskiego
skierowanych do prymasa Macieja Lubienskiego’ oraz podkancle-
rzego koronnego Andrzeja Leszczynskiego® z 8 i 9 lipca 1648 roku.
Obok relacji na temat bitwy pod Korsuniem zawieraja one takze
informacje o przebiegu narady, do ktdrej doszlo pod Bialg Cerkwia
pomiedzy Tuhaj-bejem, wzietymi do niewoli kozackiej hetmanami
i rotmistrzem Jerzym Balabanem?®, a dotyczacej m.in. mozliwosci
zawarcia ugody miedzy Rzeczapospolita a Kozaczyzng. Na zadane
przez Mikotaja Potockiego pytanie o zagdania Zaporozcéw wystepu-
jacy w imieniu hetmana kozackiego Tuhaj-bej odpowiedzial:

Naprzéd, aby po Bialocerkiew udzielne mieli i ograniczone panstwo; druga,
zeby do dawnych byli przypuszczeni wolnosci; trzecia, aby do miast, zamkow
i dzierzaw ani starostowie, ani wojewodowie zadnego prawa nie mieli'®.

O zabiegach Chmielnickiego zmierzajacych do utworzenia na
obszarze Ukrainy niezaleznego panstwa i mianowania si¢ jego wtadca
donosili takze straznik wielki koronny Samuel Laszcz oraz podczaszy
koronny Mikotaj Ostrorég. Pierwszy z wymienionych oznajmiat

[=N

M. Potocki, hetman W. K., do kréla Wiadystawa IV..., s. 8.

List od PP. Jana Uliriskie[go] chorgzy[go] halickie[go] i Stanistawa Jaskolskie[go]

straznika woyskowe[go] do jmx. arcybiskupa gnieznietiskie[go], Bar, 8 juny 1648 r.,

L'vivs'ka nacional'na naukova biblioteka Ukraini imeni V. Stefanika Nacional'noi

akademii nauk Ukraini (dalej: LNB), f. 5, nr 225/II, k. 59v.-62r.

8 J. Ulinski i S. Jaskolski (studzy Mikolaja Potockiego, hetmana W.K.) do xigdza
Leszczyriskiego podkanclerzego, Bar, 9 junii 1648, [w:] Jakuba Michatowskiego...,
ss. 36-40.

9 Zob. E. Latacz, Bafaban Jerzy h. Korczak, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 1,
Krakéw 1935, ss. 250-251.

10 List od PP. Jana Uliniskie[go]..., k. 61r.-61v.; J. Uliriski..., s. 39.

~
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z Dubna, ze Kozacy pragna, aby az po samg Bialg Cerkiew rozciagato
sie ich ,,oddzielne ksiestwo”!l. Ostrorég za$ w pismie do kanclerza
Ossolinskiego z 4 czerwca 1648 r. donosit, ze hetman kozacki tytutuje
sie ksieciem ruskim!2.

Podobne informacje znalez¢ mozna w listach pisanych z terenéw
objetych walkami wojsk koronnych z Kozakami. W jednym z nich,
pochodzacym ze Lwowa, czytamy, ze Zaporozcy od przebywaja-
cego w niewoli tatarskiej hetmana polnego Marcina Kalinowskiego
zazadali m.in. aby na Ukrainie Chmielnicki samodzielne ksiestwo
kozackie utworzyi!3.

Hetman Potocki i Mikotaj Ostrordg nie byli jedynymi reprezen-
tantami elity politycznej dwczesnej Rzeczypospolitej wyrazajacymi
swoje zaniepokojenie mozliwosécig powstania samodzielnego tworu
politycznego ze stolica w Kijowie. Podobne obawy towarzyszyly
znacznie wiekszej liczbie jej przedstawicieli, o czym przekonujemy
sie m.in. z listu Adama Kisiela do prymasa Macieja Lubienskiego
z 31 maja, a wigc pisanego po pierwszych zwyciestwach wojsk
kozackich pod Zéttymi Wodami i Korsuniem.

W pismie tym wojewoda bractawski podkreslat, ze ,,Juz servi nunc
dominatu nobis. Novus formatur od niego ducatus4. W dalszej
cze$ci donosil zas, ze Chmielnicki proklamowal Kijow swoja stolica
i apelowal do mieszkanicéw tego miasta, aby przygotowywali si¢ na
jego przyjazd'>. Potrzebe uzycia wszystkich sit do ratowania zagro-
zonej w swym bycie ojczyzny tlumaczyt wreszcie obawg o to, aby
nie spotkal jej los Imperium Rzymskiego's. Nie ulega watpliwosci,

11 List S. Laszcza do nieznanego adresata, Dubno, 6 juny 1648, Biblioteka Ksiazat
Czartoryskich w Krakowie, (dalej: BCz), rkps 2576, s. 115.

12 Biblioteka Zakladu Narodowego im. Ossolinskich Polskiej Akademii Nauk we
Wroclawiu (dalej: BOss), rkps 3564, k. 29r.-29v.

13 List ze Lwowa ,,0 trwogach ukrainnych”, Lwow [sine anno], Biblioteka Jagiellonska
w Krakowie (dalej: BJ), rkps 90, s. 3.

14 A, Kisiel, Wojewoda bractawski, do JMXcia Prymasa z 31 maja 1648, [w:] Jakuba
Michatowskiego..., s. 26.

15 Ibidem, s. 27.

16 [...] radzi¢ o niej [ojczyZnie] a predko; ne dum consulitur Romae, capiatur (strzez
P. Boze) Capitolium”, ibidem, s. 30.
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iz za jeden z zasadniczych celéw podejmowanych przez hetmana
kozackiego dziatan uwazal Kisiel dgzenia do powotania udzielnego
ksigstwa, ktérego powstanie mogtoby doprowadzi¢ do upadku Rze-
czypospolitej.

Wyrazone przez wlasciciela Kisielina opinie zdawali si¢ podziela¢
kanclerz wielki koronny Jerzy Ossolinski oraz kanclerz wielki litewski
Albrycht Stanistaw Radziwitt. Swiadczy o tym postawa, jakg zaprezen-
towali obaj panowie na sejmie konwokacyjnym w 1648 roku'”. Juz na
pierwszym posiedzeniu deputacji powotanej przez sejm do ulozenia
instrukcji dla komisarzy udajacych si¢ na rozmowy z Chmielnickim
Radziwill zwracal uwage jej cztonkom na konieczno$¢ zachowania
calodci terytorium Rzeczypospolitej. Ku przestrodze przywotat przy-
kiad Holendréw i Neapolitanczykow!s. Wtérowal mu Ossolinski,
ktéry w swym wystapieniu podkreslal, ze jesli Kozacy domagaliby sie
oderwania od Rzeczypospolitej jakiej§ prowingcji, wtedy nalezatoby
rozprawic¢ si¢ z nimi przy uzyciu sily!’®. Trzeba doda¢, ze kanclerz
przestrzegal szlachte przed utrata Ukrainy takze na sejmie koronacyj-
nym Jana Kazimierza, radzac zawarcie porozumienia z Kozakami?.

Zadnych watpliwosci co do rzeczywistych zamierzeri Chmiel-
nickiego nie mial tez marszalek konwokacji, starosta generalny
wielkopolski Bogustaw Leszczynski, ktéry w mowie kondolencyjnej
do braci zmarlego kréla, wygtoszonej podczas obrad sejmu kon-
wokacyjnego, podkreslil, ze przywddca kozacki ,,Monarchia Ruska
chcial zaktada¢ w koncepcie swym™2!. Réwniez podkanclerzy koronny
Andrzej Leszczynski w swym pi$mie do podkomorzego pomorskiego

17 Zob. J. Kaczmarczyk, Bohdan Chmielnicki, wyd. 2, Wroclaw 2007, s. 64-71.

18 A.S. Radziwill, Pamietnik o dziejach w Polsce, t. 3: 1647-1656, tlum. i oprac.
A. Przybo$, R. Zelewski, Warszawa 1980, ss. 94-95.

19 Ibidem, s. 95.

20 Votum ]. Ossoliriskiego, Warszawa, 30 stycznia 1649 r., [w:] Diariusz sejmu koro-

nacyjnego Jana Kazimierza 1649, Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej: AGAD),

Archiwum Publiczne Potockich, ks. 32, ss. 422-423.

Kondolencya Bogustawa Leszczynskiego, Generata WielgoPol, Krolewicom ich M.M.,

[w:] Moweca polski albo wielkich senatoréw powaga i ojczysta wymowa oratorow,

sejmowe i pogrzebne mowy do glosnej wiekow potomnych pamiegci podane, t. 1,

Kalisz 1683, s. 67.
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Michata Trzcinskiego donosil, ze Chmielnicki ,,Juz si¢ ksigzeciem
kijowskim i ruskim tytutuje, a dalej postepujac, pod Wlodzimierzem
sedem belli chce zalozy¢”22.

Z aspiracji politycznych Kozakéw najwyrazniej zdawal sobie
sprawe takze wojewoda ruski Jeremi Wisniowiecki. Jego zapatry-
waniom w tej kwestii przyjrzymy sie, analizujac pisemko Respons
na te ,Sentencjg o uspokojeniu wojska zaporoskiego” Anno 16492,
bedace — przypomnijmy - najobszerniejsza wykladnig pogladow
wojewody ruskiego na problem kozacki.

Dokument ten powstal jako odpowiedz na propozycje rozwiaza-
nia kwestii kozackiej sformulowane przez Adama Kisiela w pisemku
Sententia o uspokojeniu wojska zaporoskiego jednego szlachcica pol-
skiego?*. Cho¢ nie udalo si¢ jak dotad ustali¢ jego autora, to jednak
tres¢ utworu za gléwnego inspiratora jego powstania kaze uwazac
wlagnie Wisniowieckiego.

Wiekszg czes¢ Responsu... wypelnia polemika z wysunigtym przez
wojewode bractawskiego projektem wyodrebnienia z terytorium
Rzeczypospolitej obszaru, nad ktérym kontrole mieliby sprawowac
wylacznie Kozacy. Autor omawianego tekstu uwaza idee¢ nadania
Zaporozcom autonomii terytorialnej za bledna i szkodliwg, mogaca
doprowadzi¢ do powstania samodzielnego panstwa kozackiego sta-
nowigcego zagrozenie dla bytu Rzeczypospolitej?>.

Przywolany fragment niewatpliwie dowodzi, ze ksiaze Jeremi
zdawal sobie sprawe z dazent Chmielnickiego do utworzenia wlasnego
panstwa w pelni niezaleznego i — co najwazniejsze — catkowicie
oderwanego od Rzeczypospolitej.

22 Dokumenty ob Osvoboditel'noj vojne ukrainskogo naroda 1648-1654 gg. (dalej:
DOV), sost. A.Z. Baraboj, LL. Buti¢, A.N. Katrenko, E.S. Kompan, Kiev 1965, s. 43.

23 Respons na te ,Sentencjg o uspokojeniu wojska zaporoskiego” Anno 1649, [w:] Pisma
polityczne z czaséw panowania Jana Kazimierza Wazy 1648-1668. Publicystyka -
eksorbitancje — projekty — materiaty, t. 1: 1648-1660, zebrala i oprac. S. Ochmann-
-Staniszewska, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£6dZ 1989, ss. 31-39.

24 [A. Kisiel], Sententia o uspokojeniu wojska zaporowskiego jednego szlachcica pol-
skiego, [w:] Pisma polityczne..., ss. 27-31.

25 Respons na te ,Sentencjg..., s. 37.
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Podobnych opinii unaoczniajacych swiadomos¢ szlachty w kwe-
stii celéw Chmielnickiego mozna by cytowa¢ wigcej. Pewnym ich
uzupelnieniem s3 zauwazalne w dostepnym materiale Zrédlowym
dotyczacym powstania kozackiego sformulowania mogace wska-
zywa¢ na istnienie przeczucia emancypacyjnych dazen Kozaczyzny
zaporoskiej zaréwno wsrdd elity politycznej, jak i — przede wszyst-
kim - wsrdd szerszych kregow szlachty Rzeczypospolitej. Wyrazenia
takie jak ,,zagrozenie calosci Rzeczypospolitej”, ,,zatrzymanie catosci
Rzeczypospolitej”, ,,za calos¢ Rzeczypospolitej”, ,,0 calos¢ Rzeczypo-
spolitej”, ,ratowanie calosci Rzeczypospolitej” itp. zdaja si¢ wyrazac
obawy sporej czgsci szlachty przed pomniejszeniem obszaru Rzeczy-
pospolitej. Wynikaly one - jak nalezy uwazaé - z przeswiadczenia
szlachty, ze Chmielnicki nosi si¢ z zamiarem odlaczenia Ukrainy
i budowy samodzielnego tworu panstwowego okreslanego mianem
ksigstwa kozackiego czy ruskiego.

Warto tez zauwazy¢, ze tego rodzaju sformulowan nie znajdujemy
w dokumentach z czaséw wczesniejszych powstan kozackich?6. Poja-
wiaja si¢ one natomiast przy okazji tych konfliktéw Rzeczypospolitej
z panstwami o$ciennymi, ktdre grozity ograniczeniem jej terytorium,
takich jak druga wojna pétnocna?’.

26 7. Wojcik, Dzikie Pola w ogniu. O KozaczyZnie w dawnej Rzeczypospolitej, War-
szawa 1961, ss. 25-40, 100-131; idem, Wojny kozackie w dawnej Polsce, seria
»Dzieje narodu i panstwa polskiego”, t. 2, z. 27, Krakdéw 1989, ss. 14-20, 51-57;
W.A. Serczyk, Na dalekiej Ukrainie. Dzieje Kozaczyzny do 1648 roku, Krakow
1984, ss. 88-93, 122-136, 256-264, 302-306, 331-345; Korespondencja Stanistawa
Koniecpolskiego: hetmana wielkiego koronnego 1632-1646, oprac. A. Biedrzycka,
Krakoéw 2005, passim; M. Gaweda, Powstanie kozackie 1637, Zabrze 2007; A. Boro-
wiak, Powstanie kozackie 1638, Zabrze 2010; V.O. Serbak, Antifeodal'ni ruhi na
Ukraini naperedodni vizvol'noi vijni 1648-1654 rr., Kyiv 1989; idem, Formuvannd
kozac'kogo stanu v Ukraini (druga polovina XV - seredina XVII st.), Kyiv 1997;
S. Lep‘avko, Kozac'ki vijni kinid XVI st. v Ukraini, Cernigiv 1996.

27 Podkomorzy przemyski wzywa szlachte zbrojno na 1 pazdziernika pod Przemysl,
w obozie pod Mosciskami 22 wrzesnia 1655 r., [w:] Akta grodzkie i ziemskie z czasow
Rzeczypospolitej Polskiej z archiwum tzw. bernardyriskiego we Lwowie (dalej: AGZ),
t. 21: Lauda wiszeriskie 1648-1673, Lwow 1911, s. 181; Laudum ziemian przemy-
skich z 12 wrzesnia 1656 r., [w:] AGZ, t. 21, s. 198; Laudum ziemian sanockich,
z 3 i 14 pazdziernika 1656 r., [w:] AGZ, t. 21, s. 204; Laudum sejmiku halickiego
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Poczucie, ze integralno$¢ Rzeczypospolitej jest zagrozona, towa-
rzyszylo szlachcie od samego poczatku powstania kozackiego. Juz na
poczatku maja 1648 r. putkownik Krzysztof Korycki w liscie do
wojewody sandomierskiego ksigcia Wladystawowa Dominika Zastaw-
skiego-Ostrogskiego wskazywat na grozbe rozbicia jednosci terytorial-
nej panstwa wynikajacg z realnej mozliwosci kleski wojsk koronnych
walczgcych pod Z6ttymi Wodami?s. Takze kanclerz Ossolinski pisat
Adamowi Kisielowi po otrzymaniu wiadomosci o klesce hetmana
Potockiego w bitwie pod Korsuniem o koniecznosci znalezienia
sposobu utrzymania calo$ci Rzeczypospolitej?.

Wart przywolania w tym miejscu jest takze fragment listu napisa-
nego przez uciekinieréw ze Lwowa do prymasa Lubienskiego®, a pod-
pisanego przez wojewode ruskiego Jeremiego Wisniowieckiego,
podczaszego koronnego Mikotaja Ostroroga, staroste lwowskiego
Adama Hieronima Sieniawskiego, wojewode podolskiego Stanistawa
Potockiego oraz staroste fomzynskiego Hieronima Radziejowskiego.
Starajac si¢ na samym jego poczatku wyjasni¢ przyczyny opuszczenia
twierdzy, piszacy zapewniali, Ze uczynili wszystko, co bylo potrzebne
do ,zatrzymania cato$ci ojczyzny, a oddalenia, ile by¢ moglo, co dzien
to wigckszego niebezpieczenstwa”3!l. Interesujacy jest tez koncowy
ustep anonimowego Diariusza erroréw ich mm. pp. regimentarzéw
pod Pitawcami®2, w ktérym autor stwierdza, ze na Iwowskiej naradzie
z udzialem wspomnianych powyzej sygnatariuszy pisma do interrexa
radzono tak o sposobach wstrzymania pochodu wojsk kozacko-
-tatarskich, jak i o ,,zatrzymaniu calosci Rzptej 3.

z 26 czerwca 1657 r., [w:] AGZ, t. 24: Lauda sejmikowe halickie 1575-1695, Lwéw
1939, s. 86.

28 Kopia listu p. Koryckiego putkownika ks. j. m. p. woj. Sandomierskiego, [sine locum]
1648 r., [w:] DOV, s. 28.

2 Respons j.m. panu wojewodzie od j.m.p. kanclerza, [s.I.] 5 juny 1648 r., BOss, rkps
206, k. 95v.

30 Kopia listu od ich mm. pp. komisarzéw ze Lwowa do j.m. ks. arcybiskupa, Jaworow,

6 octobris 1648, [w:] DOV, ss. 159-160.

Ibidem, s. 159.

32 Diariusz errorow ich mm. pp. regimentarzow pod Pitawcami, [w:] DOV, ss. 131-134.

33 Ibidem, s. 134.
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Swojego przekonania, ze walka z Kozakami jest walka takze
w obronie niepodzielnoéci Rzeczypospolitej, nie ukrywal réwniez
hetman polny litewski Janusz Radziwitt. Co wiecej, dawal mu wyraz
w obfitej korespondencji skierowanej zaréwno do szlachty, jak i do
przedstawicieli 6wczesnych elit panstwowych. Wymowny w swej
tresci jest list do obywateli wojewddztwa wilenskiego z 9 pazdzier-
nika 1649 r., w ktérym nadawca podkreslat ofiarnos¢ wojska ,,dla
calo$ci milej ojczyzny”34.

Zajmujacy nas motyw calo$ci pojawia si¢ wreszcie w wielu lau-
dach i instrukcjach sejmikéw, zaréwno koronnych, jak i litewskich.
Ograniczymy si¢ tu do prezentacji kilku z nich, tj. tych najlepiej
ilustrujacych rozpatrywany problem. Do takich nalezy niewatpli-
wie instrukcja sejmiku wiszenskiego z 15 grudnia 1651 r., w ktorej
szlachta ruska w dosadny sposob dala wyraz swej obawie o mozliwos¢
rozbicia jednosci Rzeczypospolitej?>.

Podobne stwierdzenia odnajdujemy w instrukeji sejmiku $redz-
kiego na sejm 1650 r., zalecajacej postom, aby podzigkowali krélowi
za podejmowane przez niego starania na rzecz ,calosci Rzptej™3°.
Szlachta wojewddztwa brzeskiego napominata swych postow wysta-
nych na sejm konwokacyjny 1648 r., aby wobec utraty Ukrainy
»wojska kwarcianego, zniesienia wodzow raczej o calosci ojczyzny,
o obronie i uskromieniu rebelyi o opatrzeniu granic méwic”%.
Szlachta z wojewddztwa lubelskiego w instrukeji z 25 czerwca 1648 r.,
wskazujgc na zagrozenie integralnos$ci panstwa, nakazywala swym

34 List do obywateli wojewddztwa wileriskiego, Lubecz, 9 octobris 1649, [w:] Diariusz
kancelaryjny Janusza Radziwitta (dalej: Diariusz kancelaryjny), AGAD, Archiwum
Radziwiltéw, dz. VI, nr 36, s. 249.

35 Instrukcja sejmiku Wiszynskiego postom na sejm z 15 grudnia 1651 r., [w:] AGZ,
t. 21, s. 89.

36 Artykuly sejmiku Sredzkiego na sejm dwuniedzielny pro dfie] 5 dec[em-
bris] od KIM. w Wars[zawie] zlozony, jch. pp. postom dane 1650 z 7 novem-
bris 1650, Biblioteka Uniwersytetu Wroctawskiego, rkps Steinwehr, F 37/111,
k. 441r.

37 Instrukcja wojewddztwa brzeskiego z 25 juni 1648, BCz, rkps 142, Teki Narusze-
wicza, t. 142, ss. 247-248.
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przedstawicielom podjecie dzialan na rzecz jak najszybszego obrania
przez sejm konwokacyjny naczelnego wodza3.

Na polityczne aspiracje Kozaczyzny zwracaja uwage takze inne
zachowane przekazy zrédtowe pochodzace z interesujacego nas
okresu. Autor Dyskursu o terazniejszej wojnie kozackiej albo chtop-
skiej ostrzegajac przed zgubnym dla Rzeczypospolitej rozwigzaniem
konfliktu w sposdb pokojowy, jednoczesnie wskazywal, ze Kozacy
»sobie rzplta nowa kozacka albo Ksiestwo Ruskie (ktérego snadz
kto$ afektuje) zalozg™.

Réwnie znamienna jest tre§¢ pisma Dyskurs, jesli aprobowaé czy-
-li nie punkta Kozakom pod Zborowem podane?®. Jego anonimowy
tworca przewidywal, ze oddanie Kozakom Ukrainy przyczynitoby
sie do znaczacego wzmocnienia ich sily, co w konsekwencji dopro-
wadziloby do zguby Rzeczypospolitej. Powolujac sie na przypadek
Holendrdéw, przestrzegal on takze przed mozliwoscia powstania
panstwa kozackiego: ,,Swiezym przyktadem Holendréw, ktérzy zrazu
do réznych sie chcieli przylaczy¢ panstw, az gdy z siefami si¢ swymi
obaczeli, novam condiderunt sibi rembublicam™!.

Wtérowal mu Samuel Twardowski, ktéry w jednym z fragmentéw
Wojny domowej... zanotowal:

Takze i Rakocemu pierwej rady doda,

Iezeli wzajem, kiedy on dopnie sam Korony,

Zostawi go [Chmielnickiego] przy ziemi Ruskiey udzielony,
I Kijéw za ksigzeca bedzie miat stolice®2.

38 Instrukcja wojewddztwa lubelskiego z 25 czerwca 1648 r., Biblioteka Naukowa Pol-
skiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie (dalej: BPAU
i PAN), rkps 8323, Teki Pawinskiego, nr 6, k. 569v.

39 Dyskurs o teraZniejszej wojnie kozackiej albo chlopskiej, [w:] Pisma polityczne..., s. 9.

40 Dyskurs, jesli aprobowaé czy-li nie punkta Kozakom pod Zborowem podane?,

[w:] Pisma polityczne..., ss. 50-51.

Ibidem, s. 50.

42 Wojna domowa z Kozaki i Tatary, Moskwg, potym Szwedami i z Wegry, przez lat
dwanascie za panowania najjasniejszego Jana Kazimierza krola polskiego toczgca
sie. Na cztery podzielona ksiegi ojczystg muzq od Samuela z Skrzypny Twardow-
skiego, cz. 1, Kalisz 1681, s. 44.

4
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Wiadcze zapgdy Chmielnickiego nie uszly takze uwadze anoni-
mowego autora Historii o panowaniu niefortunnym Jana Kazimierza
kréla polskiego, ktéry w ustepie poswigconym rozmowom pokojowym
miedzy hetmanem kozackim a wyznaczonymi przez Rzeczpospolita
komisarzami w Perejastawiu w lutym 1649 r. dowodzit, ze na kon-
cowe ustalenia istotny wplyw mialo przeswiadczenie tego pierwszego,
jakoby byl juz ksieciem calej Rusi*.

Z informacjg o panstwie ruskim, ktérego niekwestionowanym
przywddca jest Bohdan Chmielnicki, spotykamy si¢ tez w Opisaniu
wojny kozackiej...*4. Zwyciezca spod Pilawiec po zawarciu ugody
zborowskiej wysyla tu swych postéw do sultana z obietnicg, ze bedzie
mu wiernym ,,z Panstwem Ruskim [...] hotdownikiem, byle go wziat
w swa protekeja i to Panstwo odebrac [...], dopomadglt™.

Motywem tureckiej protekcji nad Ukraing dla zilustrowania
politycznych aspiracji hetmana kozackiego postuzyt si¢ tez Jan
Wawrzyniec Rudawski. Donosit on, ze w odpowiedzi na skierowana
przez Chmielnickiego do wladcy imperium osmanskiego prosbe
o opieke i pomoc w ,,swigtej i stusznej” sprawie ludu ruskiego, ,,Sultan
turecki przystal Chmielnickiemu kaftan bogato haftowany - symbol
nadania mu kraju, wraz z tytulem Ksigcia Rusi, a pelnomocnika jego
przypuscit do Porty™.

Wreszcie o zamiarze przywodcy kozackiego dotyczacym oderwa-
nia Ukrainy od Rzeczypospolitej informowat Wespazjan Kochowski.
W przemoéwieniu do Chmielnickiego, przypisanym przez Kochow-
skiego wojewodzie bractawskiemu Adamowi Kisielowi a wygloszo-
nym podczas pertraktacji pokojowych w Perejastawiu, czytamy:

43 Historja o panowaniu niefortunnym Jana Kazimierza kréla polskiego, LNB, f. 5,
nr 646/1, s. 79.

44 Opisanie wojny kozackiej to jest buntéw Chmielnickiego z namienieniem réznych
wojen z postronnymi monarchami jak podczas tak z okazji tych buntéw pochodzg-
cych, LNB, f. 5, nr 2098/1I, ss. 22-78.

4 Ibidem, s. 44.

46 J.W. Rudawski, Historja polska od smierci Wtadystawa IV az do pokoju oliwskiego,
czyli dzieje panowania Jana Kazimierza od 1648 do 1660 r., t. 1, ttum. i oprac.
W. Spasowicz, Sankt-Petersburg-Moghylew 1855, s. 126.
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Juz dos¢ masz szczescia i fortuny, nie spuszczajze go na wojny decyzja, zeby cie
twe szczescie nie odstapito; porzu¢ te dume, staraj sie co tobie i drugim calosé
przyniesie, ani usituj zgubi¢ Polski, Ru$ chcagc wywyzszy¢. Albo rozumiesz,
ze si¢ odtaczywszy od Polski Tatarom i Turkom obronisz si¢ sam? bynajmnie;j!*’

Powyzsze rozwazania pokazaly bezsprzecznie, ze wérod szlachty
Rzeczypospolitej istnialo przekonanie o politycznych motywach
zrywu kozackiego. Nalezy tu podkresli¢, ze przekonanie to opierato
sie gtéwnie na dochodzacych do niej wiesciach o dazeniach Chmiel-
nickiego do odlaczenia Ukrainy i budowy samodzielnego tworu
panstwowego, okreslanego przez nig mianem Ksigstwa Ruskiego.
Rozumienie przez szlacht¢ emancypacyjnych dazen powstancéw
mialo ogromny wplyw na ksztalt polityki Rzeczypospolitej wobec
wydarzen na Ukrainie w drugiej polowie XVII wieku. Jednym z jej
zasadniczych celow bylo powstrzymanie ruchu niosacego ze soba
zagrozenie dla caloéci i istnienia panstwa.
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toczgca sig. Na cztery podzielona ksiegi ojczystg muzq od Samuela z Skrzypny
Twardowskiego, Kalisz 1681.
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Bipa AK KBiHTeCeHLiA KOHLEeNTYaNbHOI KapTUHN
CBiTY NNCbMEHHUKIB-NONEMICTiB enoxu
paHHbOro 6apoko

Faith as the Quintessence of the Conceptual World View of Writers-Polemists
of Ukrainian Early Baroque

Abstract

The article investigates the peculiarities of the interpretation of faith as a quin-
tessence in the conceptual world view of writers-polemists of the Early Baroque
epoch. It is clarified that religious and literary controversy was caused by the
adoption of the Union of Brest. In Ukrainian society, in fact, there was a schism
between the supporters of different religious denominations into those who
supported or rejected the Union. Therefore, the aim of the polemists was to estab-
lish the veracity of faith. The works of M. Smotrytskyj, Ch. Filalet, and H. Potij
are created in accordance with the conceptual space of polemical literature of the
Early Baroque epoch and represent diametrically opposed opinions on the inter-
pretation of the Union. M. Smotrytskij and Ch. Filalet are against the Union and
Catholicism, and as such express the idea of the necessity to protect the Greek
Orthodox Church. Against this view, H. Potij demonstrates solidarity with the
conception of the supporters of the Union, which contradicts the main ideas of
M. Smotrytskij and Ch. Filalet. However, the concept of faith as the main condition
of Christian life and the manifestation of spiritual values of personality acquires
the highest axiological characteristic in the works of the polemists. Faith is the
dominant philosophical and ideological category of the conceptual world view of
the writers, a peculiar key to the implementation of the authors’ position in the
controversy. The ideological sense of their works, which is embodied in religious
concepts, represents the peculiarities of the outlook of the Early Baroque epoch. In
the works of the polemists, the first priority is faith, which is God’s gift and creates
existential dimensions of personality. Actually, faith is conceived as the basis of
human life and the formation of a mentally conscious and value-oriented nation.
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ITocranoBKa mpo6memMu. B yMoBax cy4acHOTO CBiTy HAyKOBOTO Iiepe-
OCMUCTIEHHA TOTpebye peHOMEH Bipy AK eK3UCTeHLiTHOI JOMiHAHTH,
1[0 GOpMYE pesIiriifiHmi CBiTOI/IAN i MapagurMy JyXOBHUX IIIHHOCTEN
ocobucrocti. BracHe, Bipa HallOBHIOE CEHCOM >KUTTS 0COOUCTOCTI,
Ia€ BHYTPIILIHIO CIJIY i HE3[ONIaHHICTh, BOJIIO, BiIYYyTTA BIIEBHEHOCTI,
3aXUILEHOCT], cTilikocTi. Bipa — 3B’130K, CBOEpi/IHNI [Iia/IOT TIOAVMHY
3 borom, ocHOBa 11 nisHaHHA BOXXeCTBEHHOI CYTHOCTI 1 iCTUMHM.
Konnentyanisania ¢penomeny Bipu Ak ¢pinocodcbKo-cBiTOIIATHOI
KaTeropii yTBepmKyeTbcsl y mpaipsix ¢imocodis i Teonoris. Cepep-
HbOBIYHA KHIDKHICTD pellpe3eHTyBala YCBiOMIEHHA Bipy K OCHOBU
OyTTA IIOAMHY, CBOEPIFHOTO BUABY Ii JYXOBHOCTI, 10 IOSACHIOETHCSA
3aNpOBaPKEHHAM XPUCTUAHCTBA i, K HACHTIJOK, TaHYBaHHAM T€O-
LeHTpUYIHOro cBiTornAny. CepeHbOBIUHI KHIDKHUKM (PAKTMIHO
XKW Bipolo, TpakTyroun ii ik 61aropats, mogaposany borom. Take
PO3YMiHHA BipM aKTyajisyeTbcs B erioXy Pannboro bapoko, ceitormnsag
AKOTO OCHOBYETBHCsA Ha TEOLEHTPM3MI, NIPUJiNEHH] 3HAYHOI yBaru
pernirii i nepksu. KoHllenTya/bHa KapTHHA CBiTY MMCbMEHHMKIB-II0-
JIEMICTIB € peJlirifiHo0, pelpe3eHTYEThCA PEIITiTHMMI KOHLEIITaMI.
Bipa — nenTpasnbHe IOHATTA Y MEHTA/IBHOMY IIPOCTOPI ITOIEMiYHO1
nitepatypu Kinusg XVI — nmogarky XVII cT.

AHani3 OCHOBHUX JOCTiIKeHb i my6mikanii. Oxpemi acrektn
IIOJIEMIYHOI TiTepaTypy JOCTiIKyBa/Iy TaKi HayKoBll, 5K . @panko,
M. I'pymiescbknmit, M. Bosusk, P. Pagumescokmii, H. IlommaBcbka Ta
in. Ceriky »aHpoBOI i CTMIBOBOI CBOEPIHOCTI, CYCIINbHMX Opi-
€HTUPIB, ieiIHNX TOMIHAHT MoeMiuHOl iTeparypu O6ynmn 06’ €KTOM
posBinok yuenux II. fApemenka, JI. Ymkanosa, B. Hiuuk, I. Icidenka,
I1. binoyca, B. IlleBuyka, K. Ilonepa Ta in.

HeBupimeni nurannd. 3asHadyeHi HaykoBLi 3/1e6i1b1IOTO 30Ce-
pemKyBanu yBary Ha Ipo6yeMi pesiriitHoi moneMikuy, i corjianbHuX
4yl IOJIITMYHKX NepeflyMoBaX, BIUIMBi bepecrelicpKoi yHil, XapakTe-
puU3yBaIy TBOPYiCTb IIPECTaBHMKIB II0/IEMIYHOI JIiTepaTypy 3arajioM.
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OpHak aHasi3 KOHIENTYaIbHOI KAPTUHM CBiTY ITOJIEMICTiB Y KOHTEKCTi
enoxu Pannboro bapoko, 30kpeMa Bipu AK OMiHaHTHOI KaTeropii
i TOJTOBHOTO YMHHMKA BEJEHHA IOJIEMiKM, HE CTaBaB NPEAMETOM
OKPEMOI PO3BifKI.

Merta i 3aBHaHHA CTATTi BU3HAYAIOTHCA MOCTIIKEHHAM OCO-
6nmBocTell iHTepnperanii ¢piocodpcbko-cBiTOIAHOTO heHOMeHy
BipM AK KBiHTeCEHIil KOHIENTyalbHOI KapTUHU CBITy IOIEMICTIB
enoxu Panmnboro bapoko. Ha ocHoBi aHamisy TBOpiB, HammcaHux
IpUXWIbPHUKaMU i mpoTuBHUKaMu Bepecreiicbkoi yHii, pobumo
crrpo6y foBecTy, 110 Bipa 6y/1a JOMiHAHTOO CBITOILIFHOTO MUC/IEHHS
i peniriflHNX nepekoOHaHb MMCbMEHHMKIB, OCHOBOIO (pOPMYyBaHHS
I[iHHICHMX MEHTAIbHMX i JYXOBHUX IpiopuUTeTiB Ta caMoifeHTni-
Kallil 0cob1cTOoCTi.

Buxsrag matepiany. BUHMKHEHHs I0JIeMiYHOI TiTepaTypu 3yMOB-
JIeHe iCTOPMKO-pesiriiHuMy 06CcTaBMHAMM, 30KpeMa HNOMIMPEHHAM
pedopmaniitHux ineit. 3 ornany Ha 1je, I. @panko BBaxkas, 1[0 B JTiTe-
parypi mopyuyBanmcs Taki HOMTHYHI Ipobnemu, Ak penieitino-noi-
MuuHa Monepayis, npaso 0epiuasu eMiuLy8amucs 6 NUMaHHs 8ipu
il 06ps0y, npaso nampoxamy i peopearizayii ma asmonomii yepxeu...!
Ax Haronomye H. ITonnmaBcbKa, npu 6ciil 6axnausocmi noAimuyHUXx,
eKOHOMIUHUX A60 6Y0b-saKkux inuux opienmupie XVI — XVII cm., He
B0HU ABIANU C00010 MAzicMPanvHull AimepamypHuti NOuyx 0yXo6Hozo
HUMms miei enoxu, a penieitina nonemixa’. 3 oriAny Ha Iie, OfHI€I0
3 HAJTOJIOBHIIIMX Ilepe[yMOB BUHUKHEHH: IOJIEMIYHOI yiTepa-
TYpM CTano IpUIHATTA bepecrericbkoi yHii, a 0T)Ke, IMCbMEHHUKHA
B IIEPILly Yepry Bely MOIEeMiKy MIOfO peliriinux nuranb. Ha gymky
B. IlleBuyKa, came yHisl cnpusna po3zopmanuio noiemiuHol 8itiHu
Mmix npasocnasHumu ma yniamamu’. @akTuaHo e 6yma 60poThda
NPOTWIEXHUX ifjeil, MOT/AAMLIB He JUIIE MO0 AOTMAaTUYHUX Ta

1 1. Franko, Zibrannia tvoriv u 50-ty t., t. 40, red. O. Myshanych, Kyiv 1983, c. 230.

2 N. Poplavska, Polemisty. Rytoryka. Perekonuvannia (Ukrainska polemichno-pub-
litsystychna proza kintsia XVI - pochatku XVII st.), Ternopil 2007, c. 118.

3 V. Shevchuk, Suspilno-politychna dumka v Ukraini XVI - pershoi polovyny XVII st.,
[w:] Tysiacha rokiv ukrainskoi suspilno-politychnoi dumky, U 9 t., 14 kn., T. 2,
Kn. 1, Kyiv 2001, c. 7-108.
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00pAKOBMUX PO30DKHOCTEN MK HPaBOCIAB AM i KaTOMUIM3MOM,
a 71 100 MaiibyTHbOTO YKPAiHCBKOTO HApOAY 3arajioM. Y TaKux
icropryHMx ymoBax ¢opMyBaacs HallioHa/IbHA ifies, Ky IIPOroyo-
IIyBaJIa HalliOHA/IbHO CBifJOMa YacT/HA YKPAIHIIiB, TOTOBMX OOPOTHCH
He JIuIIe 36poeIo, a 11 CTOBOM, TOOTO LIJISIXOM TIOJIEMIKH i TVICKYCIiA.
Bigrak, monemicT Manu Ha MeTi HacaMIiepel JOBECTY IIPaBAVBICTD
Bipu. Iuckycii mopo nmpaBauBoi Bipy, K 3asHadae JI. Ymkanos,
€ NUMOMEHHOI0 «UAPCHKOI0 00PO20I0» CIAPUX NUCOMEHHUKIE 00 CAMUX
cebe, MOOMO WAAXOM 0COOUCMO20 Ui HAUIOHATIbHOZ2O0 cebeni3HaAHH®.
Maroun chpopMoBaHe BifIyTTs CBATOCTi I HEMOPYUIHOCTI Bipw,
IPOTMBHMKM YHIi 3anepedyBamyu 06 €fHAHHA IIPaBOCIABHOI i KaTo-
JIMIBKOI LIepKOB. BifTak, cTarouy Ha 3aXMCT BipU, BOHU alle/Il0Baln
IO 11 TPafULIITHOTO PO3YMiHHA, Halal04uy IIepeBary CTapOBMHI Ilepe
HOBVIMM IIepeKOHaHHAMU. Sk 6aunMMo, CIpUIHATTA YHII moneMi-
cramu Oy/lI0 HEO[JHO3HAYHUM, IO CTA/JIO0 IIOMITOBXOM /IO Be[eHHS
IUCKycilt. B yKpaiHCbKOMY CycHinbcTBi paKTMUHO CTAaBCA PO3KOI
Ha IPUXWIBHMKIB pisHMX pesiriliHux KoHdecilt, AKki miaTpuMysamm
yHito abo sanepeuyBam ii. TBopu M. CmoTpunbkoro, X. ®inanera,
I. TToTist Ta iH. BOyAyBaHi 3TiAHO 3 KOHIIENITYaTbHUM IIPOCTOPOM
IIOJIEMIYHOI JliTepaTypyu 11 PENpPe3eHTYIOThb JiaMeTpaabHO IIPOTH-
TIeXXHi IOT/IAY Ha iHTepnpeTalito yHil. OgHaKk HalBUILOI aKciono-
TiYHOI XapaKTepUCTUKM HabyBa€ KOHIIENT Bipy AK FOJIOBHOI YMOBM
XPUCTUAHCBKOTO >KUTTSA i BUABY JYXOBHUX IIiHHOCTE! 0COOMCTOCTI.
Bipa € fominaHTHO (i10cODCHKO-CBITOIIATHOI KaTETOPIE KOH-
LIENITya/IbHOI KapTUHY CBiTy NMCbMEHHMKIB, CBOEPIFHMUM KIIIOYEM
IO peanisalii aBTOPCbKOI MO3MLii B MOjeMilli. AKIIEHTYEMO yBary
Ha TOMY, 10 KapTUHA CBiTy MOJIEMiCTiB BUOYJOBYETLCA BiflIOBiTHO
10 PaHHBbOOAPOKOBOI KOHIIEIII], 10 pernpe3eHTye XapaKTepHi s
enioxu Pannporo bapoko cBiTor/AfHI it ecTeTH4Hi 3acany, 30KpeMa
IIOBEPHEHHA IO TEOLEHTPU3MY i NPUAIIEHHA LIEHTPaJbHOI yBaru
bory. ITonemictu 3ocepemXKyBanu yBary Ha BHYTPIIIHbOMY CBITi
JIIOIVHY, ii [yXOBHOCTI 11 IparHeHHi misHaTy bora it boxy ictuny.

4 L. Ushkalov, Fenomen ukrainskoi polemichnoi literatury, [w:] Esei pro ukrainske
Baroko, Kyiv 2006, c. 121-132.
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3acob6aMu Xy[i0’KHbOTO TBOPEHHS KapTVHM CBiTy IIO/IEMICTiB € peti-
TilfiHi KOHLIENTH, AKi HaOYBalOTh CUMBOJIIYHOTO 3BY4YaHH, IO MOSIC-
HIOETbCS PO3BUTKOM CHMBOJIi3MY I a/lIeTOpU3MY fAK BU3HAYa/IbHUX
XapaKTepUCTUK JiTeparypu PaHHbOro bapoko. Bnache, cumBoriu-
HICTb, YCK/IAJHEHICTb 3MICTY, IPUXOBAHUII IITEKCT, pEIPe3eHTO-
BaHi 4yepe3 peIiriitHi KOHILENTH, BiZOOPaKaIOTh ifeiiHi JOMiHAHTHI
HI0/IeMiYHOI TiTepaTypy i XapaKTepU3yI0Th 0COOMMBOCTI XyL0XKHBOI
KapTuHM cBiry Panaboro bapoko. OkpiM 11bOT0, OCHOBHOI METOIO
noseMiku 6y/10 IepeKOHATH, BIVIMHYTY Ha OIOHEHTA 11 YTBEpAUTH
BJIACHY peJliriitHy konuenio. Ile 6yma 60poTb6a, NPOTUCTOSAHHA
imen, mornamiB. Take imeitHe i 3MiCTOBe HaBaHTa>XeHHS IOIEMiYHOI
JiTepaTypy, iHTepIpeTOBaHe 4epe3 peliriiiHi KOHIeNTH, Bigobpa-
YKaJI0 0COOIMBOCTI PaHHBOOAPOKOBOI €II0XM, 110 XapaKTepu3yBanacs
XY[OXHbBOIO CUCTEMOIO KOHTPACTiB, CYIIEpEeYHOCTEN, IOCUIEHHAM
€MOLiTHOTO BIUIMBY Ha 4MTadya, IIPaTHEHHAM CIIPaBUTU Ha HBOTO
Bpa)KeHHs, IiIKOPUTHU ifiel, a OTKe, IICUXO0J/IOri3MOM. 3HAUMMICThb
ocobmuBocTeli enoxyu Panuboro bapoko yBrpasHIOETbCA B AUCKYPCi
TPAKTYBaHHA KapTUHMU CBiTYy IIOJIEMICTiB K Pe3y/IbTaTy MEHTa/IbHOTO
CBITOCHIPUIHATTS, pPeasli30BaHOTO 4epe3 XyJOXKHIO iHTepIIpeTallifo
PpeniriiiHuX KOHLENTIB.

Mernertiit Cmotpunbkuit (1577-1633) perpeseHTyBaB CBOI CBi-
TOTJIAZHI 11 penirifiHi mornagyu B moneMivyHoMy TpakTati Tperoc
(1610), HantmcaHomy y dopmi mauy Llepksu-Marepi o cuHiB-Biz-
CTYIIHVKIB i3 3aK/IMKaMU IIOKasATHCA 38 CKOEHI I'PiXy, BifiICTyIIUTH Bif,
371, IIOBEPHYTUCA 0 PiIHOI IpaBOCIaBHOI Bipy, cTaTy Ha i 3aXUCT.
CucreMHMI1 aHai3 TBOPY JA€ MificTaBU CTBEP/XKYBATH, L]0 KOHIIEI -
TyalbHa KapTuHa cBiry M. CMOTpUIIBKOTO Ma€ peririiiHe 3abaps-
JIEHHA M XapaKTePU3YEThCA 3BEPHEHHAM [0 TaKMX KOHLENTIB, AK
Hepxsa, bor, Ceartuit Iyx, Cesare Ilncbmo, Cun boxxnit, Munocepps,
0008, HalifA, icCTUHA, CBATICTD, IpaBfa, ZOOPO, 61aroarTk, [yXoBHA
MyJLpicTb, BipHicTb, BonA boxka, mumicte boxka, boxxuit mpommucern.
Opnak LieHTpa/lbHe Miclle HaJJaeTbCsA Bipi, Ky aBTOp TPaKTye fAK
HenopyuiHy ti 6e3cymHiéHy i BBaKa€ OCHOBOIO JIIOICHKOTO OyTTs: Bipy
Bosxcum dapom eeaxcaro, sAKy 3 neenicmio €6aHzenbCbKo20 64eHHH,
3 ycima dobpoditicmeamu ['ocnoda Xpucma ma 6e3cymuisHoro 6 Hoozo
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8ipoto, Npu He3MiHHILL HAOIT Ha 8iuHe JHumms, 3aceiouyro’. Ilonemict
BBaKae, 110 OTPiOHO MmisHaTH BOXXy icTHHY, BTpUMATIICA B Hill, {06
3amumunTics BipauM Bory it cobi: Adxwe axuyo 3000yde nodura seco
ceim, a nozybumo Oyuty ceotw, AKy 3 Ub020 KOpucmv mamume?s 3a
IEPEKOHAHHAM IMCbMEHHMKA, Bipa € He IPOCTO MEPIIOI0 3 TPhOX
XPUCTUAHCBKMX YECHOT, a HAMBUIOK LIHHICTIO, HAMBAXX/IMBIIUNM
napoM. Bipa pobutp mrofvHy MOAMHOIO, 3abe3ledye 3B’A30K i3
Borowm, 36epirae B co6i icTuHy. 3 OIIARy Ha 1ie, JOLIPHOIO € TyMKa
JI. YiikanoBa, siKuil 3asHavae, Mo 079 CMOMPULUbK020 NOHAMMS
éipu ma n1100cokocmi nocymuvo 36icatromucs’. OKpiM 1IbOTO, MOJIe-
MICT 3aK/IMKae He BifcTynaTu Bif Bipy, aj>ke BOoHa JjlapoBaHa borom
i cBigunTh IO BoXy 06paHicTh i Bu3HaHHA: [lokaximy cebe, daiime
npo cebe sHamu, w0 6u — Hapoo, boeom obpanuti, Llepkea océsueras.
Ha pgymKy aBTOpa, caMe CBAIEHUKM MalOThb IPOCBIlllaTH JIOAEN,
moHocuTH 1o HUX boxXy BosIo it HayKy. Bifrak, monemict HasuBae ix
YUUTEAMI, IPOBOAUPAMM, CiI/IH0 3eMIE 1l C8iMIICINIO C8iMYy Ta yCTaMU
Lepksu 3BepTaeThcs 10 HUX: Bu, apxipei il iepei, nacmupi ti yuumeni
oseup posymuoi omapu Xpucmosoi! Cmitime Henopyuiro 8 daposamiii
gam 00 Boea sipi... byovme npuxnadom 6ipHum y cnosi, y nt06086i,
y 6ipi...° CaMe BiH BBa)XAa€ NPUUNHOIO 371, af)Ke BOHU IIepecTany
OyTV CIpaB>XHIMJ BUMTEJIAMM i IPOBOAMPAMM IS JIIOACTBA, CUHM
Bigcrymm Big Lepksu, 3anen6amu Bipy: O apxiepei ii iepei, suumerni
it nacmupi oseup Omus Bawozo! Joku vimumu 6ymu xoueme, 00Ku

> M. Smotrytskyi, Trenos, abo Plach Yedynoi Sviatoi Pomisnoi Apostolskoi Skhidnoi
Tserkvy z poiasnenniam dohmativ viry, pochatkovo z hretskoi na sloviansku, a teper
zi slovianskoi na polsku perekladenyi Teofilom Ortolohom, tiiei zh Sviatoi Skhidnoi
Tserkvy synom, u Vilni roku Bozhoho 1610, pereklad R. Radyshevskoho, Kyiv
2015, c. 503.

Ibidem, c. 41.

L. Ushkalov, Vid baroko do postmodernu, Kyiv 2011, c. 14.

M. Smotrytskyi, Trenos, abo Plach Yedynoi Sviatoi Pomisnoi Apostolskoi Skhid-
noi Tserkvy z poiasnenniam dohmativ viry, pochatkovo z hretskoi na sloviansku,
a teper zi slovianskoi na polsku perekladenyi Teofilom Ortolohom, tiiei zh Sviatoi
Skhidnoi Tserkvy synom, u Vilni roku Bozhoho 1610, pereklad R. Radyshevskoho,
Kyiv 2015, c. 123.

Ibidem, c. 75.
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HeoulaoHo oseyv enumamu 6ydeme?'?. Anemoroun no ciiB loana
30710TOyCTOTO, IIOTIEMICT 3a3HAYAE, 1110 IIPABJUBY XPUCTUAHCHKY Bipy
Mo>kHa misHaty 3i Csitoro I1ucbma: 'ocnodv, sHaruu, w0 Hanpuxinyi
ceimy 6yoe maxe 3SMiUAHHA, HAKA3YE, W00 Mi, AKi € XPUCMUTHAMU,
npazHy4u SMIUHUMUCT 8 iICPMUHHIT XPUCMUSHCLKIL 8ipi, 00 Hiu020
iHW020 He 38epmanucs, K minoku 00 ITucanms'l.

Bapro 3aznaunty, mo M. CMOTpULIbKMIT TPOTATOM >KUTTA 3Mi-
HIOBaB CBOI KOH(eciliHi IlepeKOHaHHs i IepexoauB Ha Oik yHIi.
TBip Anonoeis (1628) cTaB HacIiIKOM 110r0 MOJOPOXi KO CTONMMII
IIPaBOC/IaB s, siKa, Ha fyMKy [I. ®pika, Oyra BUK/IMKaHa HacaMIlepe]
0COOMCTYM BHYTPIIIHIM ITOIIYKOM Bipu:

Bin mimos fjo mxeperna cXiffHOI Bipy, TOMY 110 YCBi/JOMMB, IO BiH, apXi€NMCKOI
i apxiMaHApPUT pycbKOi LIepKBY, He 3HAaB, Y 10 BiH BipuThb. TakuM 4mMHOM,
BiH mimmoB Ha Cxif, 11106 gisHaTHCs, 911 goci Pych BipuTb BiIIOBifHO [0 Bipu
CBOiX Ipepkis...!2

Y TBOpi moneMicT ofja€ HOBY aBTOPCHKY iHTepIIpeTallilo yHii, 10
npuBese 10 6paTepcbkol efHOCTL: Bona dacmo Ham, pycokum, i 6cim
CTI08’THCOKUM NieMeHam Oaxcare EOHAHHS, a 8i0 HAC i 8Ci EOUHOBIPHI
Ham Hapoou npuiidymo 0o céamoi eonocmi'3. Bache, Anonoezito MOXXHa
BBA)KATU 3allepedeHHAM 1peHocy, ajike MUCbMEHHMK (PAaKTMIHO
BiIMOBMBCA Bifl penliriiHux ifeit, BucnoBieHux y HboMy. OfiHaK,
Bipa /711 [To/IeMicTa € TMM FOIOBHUM KOHLEIITOM, IKMII 3a/IMIIA€ThCA
LIEHTP/IbHYM Y JIOTO TBOpAX MOIPY 3MiHY KOH(eCIiTHIX TepeKOHaHb:
Bes sipu uonosix cxoxcuti Ha meapuHy ma € HAUHeWAcHiWUM
i HAU3NUOEHHIWUM 3-NOMIX Ycb0o20 meopusa's. Sk 6aummo, monemict
BBa)ka€, 110 Bipa poOUTH JIIOAMHY JIOAVHOIO, HAala€ i1 MOpaIbHOI
CYTHOCTI, a TaKO>X pobuTs ii macimmporo. 3a M. CMoTpuipKum, Bipa

0 Ibidem, c. 83.

1 Ibidem, c. 45.

D. Frick, Meletij Smotryc'kyj, Cambridge MA, 1995, c. 98.

13 M. Smotryc'kyj, Apologia peregrinatiey do Kraiow Wschodnych, [w:] Collected
Works of Meletij Smotryc'kyj, edited by D. Frick, Cambridge 1987, c. 514-626.
Ibidem, c. 524.
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€ QpyHZaMeHTOM, SAKUII TPUMAE JIIOAVHY B I[bOMY CBiTi, OCHOBOIO
fns Hapii i 000Bi, sIKi He MOXYTb icHyBatu 6e3 Bipu: Bipa
€ PyHoameHmom, HAdis € yHOameHmy mo20 CMiHu, a 110608 O
8Cb020 U020 € Nokpiend. Ak nokpiens abo dax be3 ¢pyHoamenmy
i 6e3 cmin mpumamuce He moxce, max i 110008 6e3 Haodii i 8ipu He
empumaempca'® Bifrak, nmonemict posrisigae Bipy, Hafito i mo60oB
SK TPU XPUCTUSIHCHKI Y€CHOTH, IIO TiCHO MOB’s3aHi MK CO60I0.
Binbure Toro, Bipa efHae mofeit i 3abe3nedye IyXOBHMIT, COLiambHNIT
i HalliOHaTbHO-KY/IbTYpHUI PO3BUTOK. IIMCbMeHHUK BBaXkae, 110
6es sromm eipa, Ak mino 6e3 Oyui, mepmea'®, TOMy YHif IOAO/IAE
BOPO>KHEUY B CYCIIJIbCTBi, IpuBefie 7O OpaTepCchbKOro €JHAHHSA
i1 mo6oBi. Ha mymky mosnemicra, Bipa ife Bif bora i1 yHis Ta manm
He BIUIMBAIOTh Ha Hel: Bipa sanuwaemvca uucmoro i He3aniamosanoio,
OCKinvKu He nanu gynoamopu eipu, a cam Xpucmoc-60e i 1020
anocmonu'’. M. CMOTPUIIBKIII IIEPEOCMUCTIOE IIPO6/IeMY IIPaBAVBOI
Bipy, TOOTO BipM CBATUX OTLiB:

Mu B>xe Iporonocuy i HaBiTh HaJPyKyBay, 10 Hallla Bipa Taka, K y 313aHid,
Pinanera Opronora, Knipuka ta inmmx. Ase 14 Bipa HacTiIbKu Haneka Bif
Bipu Cs. Moanna 30/10TOYCTOrO Ta iHIINX CBATHUX OTILiB, HACKI/IbKU HeTIpaB/a
IaseKa Bif mpaBjy, epech Bif Bipu!'s.

[TonemicT Bigmae mepesary Tpapuiii, BOauaro4yy B Hiif mpaBau-
BiCTb Bipy, a BigTaK, BiH miATpuMye 06psAaY i1 3BUYAl CTApO>KUTHBOI
cxigHol nepkBu. CaMe MUHYJIe /IS HBOTO € BifloOpa)KeHHAM JIaB-
HbOI XPUCTUAHCHKOI Tpafuiiil i OCHOBHOIO 3allOPYKOI0 TBOPEHHS
RyxoBHOTO XUTTA. HaToMicTb, pycbki 60rocmoBu Bifiinumm Biy Bipu
npenkiB i 3aHen6anmu 1i: Mu 6ionadaemo 6i0 8ipu i cmpaioaemo He
Yepes NpasocnasHy 6ipy, ane uepes epemuuny dpanvuiusy eipy...\°
3 ornApgy Ha e, IpoTecTanTiB M. CMOTpULIbKIIL BBAXKAE EPETUKAMY,

15 Ibidem, c. 528-529.
16 Ibidem, c. 587.
17 Ibidem, c. 621.
18 Ibidem, c. 570.
19 Ibidem, c. 618.
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OCKi/IbKVM BOHM BUCTYIAIOTh NPOTY 00 €IHAHHS, CIIPUYMHIOYN
pO3KOoJI i BopoxKHeuy. BogHouac, epech € HailbinbIIMM IpixoM, 110
po3puBae 3B’s130K JroANHU 3 BoroMm i mos6assie ii Bipu: Adice epeco
He minvku 8iddanse nouny 8id boea, ane nosbasnse ii sipu...20
Xpucrodop Pinaner (1564-1624) 3ocepemKyBaB yBary Ha IUTaH-
HAX Bipu y TpakTati Anokpucuc (1597), HamucaHOMY fK BifIoO-
Biib-3anepevenns Ha TBip 1. Ckapru IIpo edonicmov uepkeu Bowoi.
ABTop BucTymnae npotu bepecrericbkoi yHil i KaTOMMIM3My, BUCTIOB-
JIIOE ifier0 PO HeoOXifHICTb 3aXMIATY CTAPO>KUTHIO TPeLIbKy peti-
Tio, HAarOJIOIIy€ Ha 3HAYYIIOCTi Bipy IJIA KOXXHOI MIofguHu. BigTak,
METOIO IT07IEMICTa € BCTAHOBUTH iCTUHY, JOBECTU IIPaBAUBICTh Bipu.
Ha nymxy I1. SIpemenKa, y TBOpi IPOCTEXY€EThCA MONITUYHE 3a0apB-
neHH: perniriitnol nonemixku: Xpucmogop Qinanem sacHo yceioomuio-
846 nonimuuHi niocmasu penicitinoi 60pomvOU Mix NPasocnasiem
i kamonuyusmom?!. 3 OIIARy Ha 1ie, Y KapTUHI CBiTy mojemicTra
Oy IOHATTS CYCIIUIBHO-MIOMITUYHOTO XapakTepy. OIHaK ifeitHnmMm
MOMiHAHTAMMJ BUCTYIAIOTh PEITiiiHi KOHIENTH, AKi I'PYHTYIOTbCA
HaBKOJIO LIeHTPpa/IbHOI KaTeropil Bipu. [IncbMeHHNK aleioe 1o TaKMX
HOHATB, SIK pertiris, bor, mpaszaa, Hazis, m0608, BipHicTh. X. dina-
JIeT TIepeKOHaHUI, o Bipa — map boxxwit, AKuit € B Ayl TIOOVHA
i pobuTs ii mopMHOW0. BifTax, TIOASAHICTD, BUCOKI MOpPaIbHI Y4eCHOTIH,
CTiVIKi BHYTpIllIHi IMepeKOHAaHHA He JafyTh JMIOAMHI BifCTymmuTu Bif,
Bipu. Binblue Toro, HiXT0O He MOXXe 3MycuTH ii 3pobutn 1e. ITonemict
3BepTa€ yBary Ha PiBHICTb XpUCTUAH Nepef borom, 1Mo cBif9nTh PO
OJHaKOBe IIpaBO KO>KHOT'O Ha Bipy 11 y4acTb y clIpaBax LiepkBu. PasoM
i3 Biporo bor paB mropuHi Bomo, cBoboay Bubopy. TyT, 30kpeMma,
MIEeTbCA PO IPUPOJHE IIPAaBO KOXKHOI JIIOIVHY Ha BipOCIIOBijaHH,
AKe He Mae nopyurysaruca. IIpumyc no nepexopy B iHLIY Bipy, 3a
IIeEPEKOHAHHAM II0JIEMICTa, € MOpyIIeHHAM boxoro 3akony: Xmo i3
cMepMHUX n1100ell Moxe co0i NPUBIACHUMU 3A6i0Y8AHHS 6iPO10, AKA
€ 6i0 camozo I'ocnoda boea dapom? Hiuozo He € mak 0o6posinvHe,

20 Ibidem, c. 530.
21 P. Yaremenko, Ukrainskyi pysmennyk-polemist Khrystofor Filalet i yoho «Apokry-
sys», Lviv 1964, c. 28.
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AK HaboxeHcmeo ma eipa...?? Sk Haromomye B. Hiumk, y TBOpi
€ 0OTpyHTYBaHHS ifiei c60600u cosicmi, amxe X. Pinaner

He JIMIIIe 3aCYAXKYe Ail Tiel cBITChKOI a60 AyXOBHOI BIIa/iH, IO HOPYLIYE IPABO
XpUCTMAHMHA ab0 J1 Ii/IOro Hapoy Ha BiIbHe CLIOBiIaHH CBOEI Bipy, BiH ife
Tati, BUMaraodn y iep)kaBy FapaHTilt cBOOOV COBICTi, 3a60pOHM MOPYILIEHHA
60>K0ro 3aKOHY?.

3aymmuTics BipHUM CBoiil Bipi 03Ha4ae 36eperty BipHicTb cobi,
CBOIM ITepeKOHAHHAM, a BifiTak, 3poOUTY IpaBWIbHUI BUOip, 06patu
IUISAX, 1O Befe o cebe i1 bora. AHaji3ylouym OCHOBHI ITO/IO>KEHHS
bepecrericpkoi yHil, I0O/IEMICT aKIJ€eHTY€ Ha HETaTMBHUX HaCITiJKax.
3a nepexonanHaM X. Pinanera, yHiA He cTana IOYaTKOM YOTOCh
HOBOTO 4) IIPOLIeCOM €NHAHHS /IOfiell, a HaBIAKY, CIPUIMHNIIA
BHYTPIIlIHIO BiliHYy, PyMHYBaHHS, Bi[CTYIIHUIITBO, IPOTUCTOSHHA
ifmeit, yMOK, MOTJIAMIB, a BiiTak, Ha/IALITyBana Ha 60poTHOY 3a CBOI
peniriiiHi nepekonanHA. [lonemict saknnkae:

ITepexoHaiiTecs BXe TaKOX, Ballli MIIOCTI, IOA0 Tiel muxoi 3rofu Ta €egHO-
cTi, KOTpi Hawi BigcTymHMKM ninuty novanu! baumre, Bami mmmocti, Axi
HACJIiIKM Ta €QHICTb NMPUHOCUTD i mpuHecT Moxke! Baunre, mo 3a Helo,
3aMiCTb TIOCTAaHHSA, MOPYLIEHH: CTAPOXKUTHBOI 3TOAY Ta M060Bi HacTamo!2*

Bin sacymxye Tux, XTO MiITPMMaB YHIIO i BiIMOBUBCS BiJj CBOIX
peniriiiHuX IepeKOHaHb, Bifj3HaYa€ HACIIKU, GO AKUX IIPU3BEIO
BiICTYITHUIITBO Bif Bipu: A w0 %, Konu maxke y 8ipi Hawtiil Oiemucs,
W0 BIOCMYNHUKU He MINbKU 3aXUBAI0Mb HeHANeHH020 c00i x71iba,
ane Ui 36epXHiCMb HAO HAMU CUNOMIUL YUHAMD...%° YHiA pos’egHana
mopet, 3pobwa IX IPUXWIbHUKAMI PiSHMX peiriiiHux KoHdeciit,
OJJHaK, He 3HMINMIA B IXHIX AyuIax Bipy, a 3po6mna ii ro10BHOIO

22 V. Shevchuka (upor.) Tysiacha rokiv ukrainskoi suspilno-politychnoi dumky, U 9 t.,
14 kn., T. I, Kn. 1, Kyiv 2001, c. 452.

23 V. Nichyk, Humanistychni i reformatsiini idei na Ukraini (XVI - pochatok
XVII st.), Kyiv 1990, c. 194.

24 Ibidem, c. 453-454.

25 Ibidem, c. 451.
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3acafiol0 MPaBeJHOrO XKUTTSA i OCHOBHUM YMHHUKOM 60pPOTHOU
3a icruny: Koxen me, y ui0 6ipumo, ujuporo ma cnacumenvHor
npasooto 86axae, 3a me uLOCL MePnUmv, 01 NPasou mepnumeo,
a uepe3 me MePNiHHA MYHUEHUU020 BIHUA i HUMMA 8i4H020
docmynaemocs. .20

TBopuictp Imatisa ITotia (1541-1613) penpeseHTyeTbcA ifeamu,
CIIpSIMOBaHMMIU Ha 3aXVCT yHil. MeTa, Ky CTaBUTH Ilepef cOO00
IIUCbMEHHMK, — JJOBECTU IIPAaBOMIpPHICTb YHII AK IIpOLIECY €NHAHHA
LEPKOB i yTBepAuTy NpaBauBicTh Bipu. IloneMicT anenoe 1o Takux
IIOHATD, AK 3rofla, €fHaHHA, bor, Bipa, LlepkBa, HA OCHOBI AKUX
IPYHTYETbCSI aBTOPCbKA KOHIIENITya/IbHa KapTUHA CBITY, 1 BUABJIAE
COJIiJAPHICTD i3 KOHLENLi€0 NPUXUIbHUKIB YHII, 1[0 CyllepeYuThb
OCHOBHUM ifiesIM, BUC/IOBJIeHUMM y Tpakrarax M. CMoTpuubKoro
ta X. ®inanera. 3 0boro NOIARY pelpe3eHTaTUBHUM € TBip YHid
epexie 3 kocmenom pumcokum 1595 poky, B askomy I. IloTilt saknmnkae
N0BEPHYMUCT 00 KPAw,020 NopsoKy i 00 0a6HUHU i 00 c85MoT 3200U,
AKa icHysana wie 3a 4acie Hawux npeoxie?’. IlonemicT BBaxae, 1110
YHiaTV T€pIUIATH IepeclifyBaHHA Bifl IPaBOC/TaBHMUX XPUCTHAH, He
HOTOMKYETHCA 3 TUM, 10 iX BBO)KAIOTD 3pPaIHNKAMI I BilCTYIIHMKAaMU
Bifl Bipy, BBa)Ka€ BCi 3BMHYBa4Y€HHA HEIIPAaBOMIPpHUMMI:

...Hac BuparoTp 3a mopgeit, KOTpi XoTimu 6 CBOIO Bipy B HIIIO ITOBEPHYTH
i caMi BigaTHCA O PyK aHTMXPUCTa; TYyT y>K€ He TOAMTbCA HaM TEPITH
Takoi obpasy, ajle BCiM XOYeMO 3asBUTH, IO HaM i BCbOMY XPUCTHUAHCTBY
LIUIM POOJIATH BeMUKY KPUBZY...28

Ha gymky nmonemicTa, yKpaiHCbKOMY HapOZy He BUCTA4asIo €NHO-
cti, a yHis MoryIa 3abe3neunTy 06’eqHaHHA, MMp i 3maropay. binbiie
Toro, 1. IToTili TpakTyBaB yHilo AK CBATY 3rofy, 10 Oy/la He HOBUM
ABUIIEM B PEJITiTHOMY >KUTTI, a BiTHOBJIEHHAM JaBHbOI Tpaguuil: I He
Hanv 6u Ham 6yn0 mepnimu my kpusoy, aKou eenu m10deil 00 4020Ch
H08020 il doci He uysarozo! Ane x mu 8edemo c80ix 00 miei 0a8HbOI

26 Tbidem, c. 453.
27 Ibidem, c. 382.
28 Ibidem, c. 383.
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3200u, AKa Oyna cnoyamxky 3a 4acie 3’ e0HanHa%. BogHovac, moneMicr
He 3Ba)KAa€ Ha Te, L0 YHiA NpUIiManacs CUIO0, IO € MOPYHUIEHHAM
IPVPOJHOTO MpaBa KOXHOI 0c0O6MCTOCTI Ha cBOOOAY BUOOPY Bipo-
crioBifaHHA. Y moneMiuHoMy Tpakrtati Awmupusuc (1599) 1. ITorii
aKTyaJiisye it mormoIIoe ifel, MporoyoeHi B momepeHbOMY TBOPI,
BJCTYTIA€ Ha 3aXMCT yHil i BBa)Ka€, 0 yHiaTH HacligyoTb Boxy
3aIoBifib, 60 aIeIIOTh 0 3TOAM Ta EFHOCTI:

...He CXU3My IPOKJIATY, He 60pOoThOY OAVH 3 OFHNM, He Pi3HY Bipy, a €AMHY,
He [IBi IIePKBI, a EAVHY LIePKBY CBATY KaTONUIIbKY, TOOTO PUMCBKY i IPElIbKY,
y AKiit 3aBXAM eAyHa Bipa i xBana bora B Tpiitii eguHoro mina i HeynkomkeHa
3axoBanmacs30,

Sk 6aummo, I. IToriit BBaxKae, wjo icHye oguH bor, ogHa Bipa,
opHa nepksa. He MoxxHa 3000yTi Bipy cnmtoro 4m 3pobutn Bubip
Ha 1l KOpUCTD, aiKe BOHA € BoXXMM fapoM, CBOEpiTHUM 3B’13KOM
mouuy 3 borom. Bifrak, Bipa He € IPUYMHOIO PO3KOTY, 60 00’ €HYE
nofieit y Bigmanocri it mo6oBi go bora. OkpiM 1160T0, IPOTECTAHTIB
IIOJIEMICT BBa)Ka€ €pPETMKAMI, OCKIIbKM, BOHM He MiZibKU Npomu
8ipu i penizii XpucmusHcokoi, ane i npomu eenuyi boxoi nucanHs
3apasmi 6U0A Mo, 1100eti XPUCMUTHCOKUX 810 CIMApPOIUMHbOI 8ipu
i 810 xeéanu Boxoi na ceoi npoxnami epeci nasepmaromo!*! Ha gymxy
I. IToTis, He yHiA cnpUYMHMIIA PO3KOTL, a Ti, XTO ii He BU3HaB. [lome-
MiCT amesioe 1o 30epeXkKeHHs i BiITBOPEHHs IL[iHHOCTI MMUHYIIOTO,
30KpeMa [I0OBEepHEHHA JI0 IIepBiCHOI XpUCTUAHCHKOI €IHOCTI. BracHe,
3a L. [Toriem, yHis Oyna peanizanieto boxoi Bori, ockinbku Bigpoama
JABHIO €QHICTD I yTBEpAMIA IPaBIUBY Bipy.

BucHOBKI Ta IepcHeKTUBY IMOJATBIIOr0 KOCHiKeHHA. OTxXe,
Ha MiJCTaBi aHa/Ii3y TBOpPIB IOJIEMIYHOI JiTE€paTypy FOCTiIKEHO

29 Ibidem, c. 382.

30 1. Potii, Antyryzys, yly apolohiia protyv Khrystofora Fylaleta v dvukh tekstakh:
zapadno-russkom (1599 h.) y polskom (1600 h.), [w:] Russkaia ystorycheskaia
byblyoteka, yzdavaemaia Arkheohrafycheskoi komyssyei, t. 19: Pamiatnyky pole-
mycheskoi lyteraturot v Zapadnoi Rusy, red. P. Hylterbrandt, Sankt-Peterburg
1903, c. 953-954.

31 Ibidem, c. 625-628.
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KOHIIENTya/lbHY KapTHUHY CBiTy MMCbMEHHUKIB, 1[0 BUOYLOBYETHCS
BiITTOBITHO /1O 0COOMIMBOCTEN XYAOXKHBOI KOHIeNIlii paHHbOOApO-
KOBOI eIloX1, [ IKOI XapaKTepHMM Oy/I0 3BepHEHH: JI0 PeliriiiHol
TeMAaTUKM 1 pobeMaTuku. JJoBeneHo, [0 caMe Bipa € JJOMiHaHT-
HOI0 (pinocochKO-CBITOIIATHOI KaTeropieo, OCHOBHUM KJIH0YeM
s peamisanii mosuuii B nmoneMini. Ha ocHoOBi npoananisoBaHux
aBTOPCHKNX KOHIIEMI[ill OOIPYHTOBAHO CTaBJIEHHA IIOJIEMICTiB /10
PO36DKHOCTelT y MDKKOH(]ECHIHIX NepeKOHAHHAX, 3 ACOBaHO, 110
Bipa SIK IHTerpalbHUII YMHHUK 00 €[HY€E 3pa3Ky MOTeMi4HOl iTe-
paTypy He JMIIE Ha ife/IHO-TEMAaTUYHOMY, a 11 Ha CBITOITIALZHOMY
/I KOHIIENTYa/IbHOMY piBHAX. Biftak, y TBOpax mosiemicris, He3Ba-
JKAIo4M Ha KapAMHA/IbHO IPOTWIEXKHI JyMKM, IepLIOYeproBa pojb
3BE€pHEHA Ha Bipy, AKa € JapoM boXxuM i BUsHa4yae eK3MCTEHLIiNHI
BuMipnu ocobucrocti. OfHaK poBefieHe JOCI/KEHHs He BUYepIye
BCiX aCIeKTiB mpo6meMu. AKTyaTbHNM JIJIA TiTepaTypOo3HaBUOl HAYKN
€ aHaJIi3 KOHIIENTya/IbHOI KAPTUHM CBiTy iHIINMX IIO/IEMICTiB, 30KpeMa
ocobmBoCTel! iHTepIIpeTanii kaTeropii Bipy y TBOpax IpUXWIbHUKIB
i IPOTUBHUKIB YHil B KOMIIApaTMBHOMY aCIIEKTi.
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Abstract

The author of the article, Walentyna Sobol, analyzes documentary and literary
books from Morocco and two émigré writers about Morocco. These are “Spells
of Morocco” - the Ukrainian forgotten author Sofia Jabloniska (1907-1971) and
“Moon in Tears” - contemporary writer Morocco Ouard Saillo, born in Morocco
in 1974. Ouardy Saillo’s book, decorated with photos of the Saillo family, was
written in German. For the first time is published in Polish translated by Barbara
Otwinowska ( published in 2005 in Warsaw). In 2018, in Kiev were published
107 photographs of Sofia Jablonska from her times of work and travel around the
world, including Morocco.

The goal of the article is to reveal the phenomenon of persistence and bravery
of both writers, different, but sometimes very similar intertextuality . The narrative
of the documents is examined using a methodological approach, especially in terms
of: “ intertextuality is a study of the memory of literature” (Tadeusz Stawek). Using
modern research in anthropology, including the lexicon of the culture of memory
“Modi memorandi”, the author of the article investigates the phenomenon of
intertextuality in the narratives of Jabloniska and Saillo. This comparative study
of the autobiographical works of Ukrainian and Moroccan writers in Poland not
only reveals the conclusions, but also opens wide research perspectives.

Keywords: travelogue, autobiography, Morocco, intertextuality, emigration
literature, palimpsest

Jleca Jemcbka-bynsynak nposoguth napanenn: Mk Kacanpporo Jleci
Ykpaiaku (cMMBOIOM HiMO{ BilllyHKM, SIKY HIXTO He C/TyXa€) — i TuMI,
AKi HiMMMM, SK OJOBOAUTDH MOCAITHUIS, TMOCTaAN MUCbMEHHUIII
Yxpainu B 20-Ti poxn XX cTOMTTA:
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Ich twoérczos¢ mimowolnie stawala sie krytyka radzieckiej etyki. Wobec
tego oficjalna krytyka literacka musiata o nich milcze¢. Z drugiej strony, ich
twdrczo$¢ byla poglosem europejskiego modernizmu, a wezesny modernizm
stal si¢ ostro krytykowana lub otwarcie kwestionowang tradycja ukrainskiej
»radzieckiej” literatury. Dlatego tez glos ten stopniowo cichnie, usuwa si¢ na
peryferia zycia i obrzeza krytyki literackiej...!

SlckpaBmit BUHATOK, faneko He equuuit — Codis S6moncpka. I[Ipo-
¢ecop Irop HabutoBuy, Manapyroun ii crigamy, Hanucas:

...ITig vac manppiBok Mbx Y6ynom, ITypa Tanax Jlorom i [lenmacapom Ha Bai,
CepITHeBOI HiTHOI OZIOPOXi — MOBepHEHHA KopabieM Yepe3 6ypX/IMBUIT OKeaH
i3 barni Ha fIBy, 61141 BeMMYHMX TUCAYONITHIX XpaMiB Bopobynyp i IIpambanas,
y Ibxok’sikapri, Cypa6ai Ta [kakapTi, 617151 HifHDOKS HECTIOKITHOTO BY/IKaHy
Mepami J1 BUCOKO y TOpax, HaJl BeIM4e3HIM KPaTepOM HaIliB3rac/o0To ByNIKaHy
bpomo Ha fBi, aBTOp LIMX pAAKIB TEX YacTO 3TafyBaB 1[I0 IMBOBIDKHY JKiHKY,
Codiro SI6/10HCBKY, siKa 6araTo feCATUIITb TOMY MaHApYBaaa y LUX Kpasx
Ha BupHOKpai OjtkymeHnu. ..

Marieo TOro ommcy, He HifBOMAYM PUCKM IIiJj CTATTAMM IIPO
SI6nouncpky - M. Kannroscpkoi, 10. Knunosoro, ®. [Torpebennuxa,
B. Ilepenepis, B. [abopa — 320X0THB 10 HOBUX crygiit. Tax, cborogi
HOCWIMBCSA iHTepec [0 nmocTaTi S6710HChKOI B TOMIbCHKIiT Haywi. 3a
nepekoHaHHAM IBoHu Bopymkoscbkoi, SI6moHcpKa «byla nie tylko
utalentowang ukrainiskg autorkg non-fiction, ale takze pisarka,
ktéra uprawiala na ukrainskim gruncie nowy gatunek - trawelog»3.
[Tonbepka gocmigania KBaniikye xaHp TpeBenory (yKp. mpesenoe,
poc. mpaeenoe, aHr.— travelogue) — sIK pisHOBUJ, TOJOPOKHBOT JTiTe-
paTypu, AKuii BUPOCTA€ 3 Tpafuiii iTiHepapiis, sAKi B CBOIO 4epry

1 L. Demska-Budzulak, Od Mawki do Kasandry. Pisarki Ukrainy Centralnej w latach
dwudziestych i trzydziestych XX wieku, [w:] Wspélnota wyobrazona. Pisarki Europy
Srodkowej wobec probleméw literackich, spotecznych i politycznych lat 1914-1945,
red. G. Borkowska, I. Boruszkowska, K. Nadana-Sokotowska, thum. I. Boruszkow-
ska, Warszawa 2017, c. 38.

2 1. Nabytowycz, Derewo zyttia literaturnoho rodu: Iwan Fedorowycz, Darija Wikon-
ska, Kyiv 2018, c. 484.

3 1. Boruszkowska, Auto/foto/grafie. Sofiji Jablonskiej praktykowanie nowoczesnosci,
[w:] Wspélnota wyobrazona..., c. 375-391.
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MAIOTb aHTWYHMII POOBif, OCKIIbKM B JaBHVMHY TO OYB CBOEPiHIIT
NYTiBHUK IJIS MOZOPOKYIOUNX 3 iHPOpMALi€0 PO NMIIAXY, MicId
IIOCTOI0, 3aCTePeKeHHAMY IIepell MOXKIMBOIO HeOe3NeKoo Ta iH.
SIKIIo K CIIPOEKTYBaTH CKa3aHe Ha YKPAalHCBKUI MaTepial, TO TyT
BapTO CATHYTU JI0 IKePeJI, O CEPeSHbOBIYHOI TPAIMIIIL «XOXKIEHil»,
sKa yTpUMasacs [0 4aciB Mi3HbOTo 6apoKo, sIK, HAIIPUK/Iaz, y TBOPi
Bacuna I'puroposuda-bapcbkoro? ° ¢, Axuit cympoBOAMB CBiit TBip
B/IACHOPYYHVMM Ma/IIOHKaMMU.

BesnepeuHuM € Te, 1110 TpaBeyIOI’ € YMMOCH OiTBIIVIM, HIX 3aII1C
BpaK€Hb:

Nieodlacznym elementem gatunku byly ryciny, ilustarcje, mapy, a pdzniej
zdjecia i material filmowy. Znakiem charakterystycznym i wyrdzniajaca
cechg tekstow Jablonskiej — czy to reportazy prasowych, czy ksigzek — byly
artystyczne fotografie wykonane przez autorke, a dopelniajace narracje. Na
kreacje miejsca w jej tworczosci sktadaja sie procz zdjec takze nieliczne rysunki,
szkice i szlaki zaznaczane na mapach?.

bopymkoBcbka He BMIIaIKOBO B 3arOJIOBKY CBOEI PO3BiKI
Mopudikye Tepmin Enpxx6ern Pubinpkoi® mpo tekcru aBTo/6io/reo/
rpadivHi, cnynrHo gopae cnoso «dotor. Haromocnumo, mo no-nepuie,
Ha 4yac MOsIBY CTaTTi bopyukoBchKoi 1ie He Oya BujjaHa KHIDKKA
Teypa Cogpis Abnoncoka'®. Bona mobaumna csir moitHo B 2018.
ITo-mpyre, Miil aHasi3 ONMpPAETbCA He TIIbKM HA IIOWHO BUIAHY
Tparjio, B siKiit Brepie 3ibpano 107 ¢poro SI670HCHKOI i Ui He Bepiue

4 P. Bilous, Tiazinnia swiatoji zemli. Ukrajinska paomnycka proza, Kyiv 2013.

> P. Bilous, Palomnyckyj zanr w istorii ukrajinskoi literatury, Zytomyr 1997.

¢ W. Hryhorowycz-Barskyj, Mandry po Swiatych Misciach Schodu z 1723 po 1747
rik, pereklad z dawnioukrajinskoi P. Bilous, Kyiv 2000.

7 W inszomu frahmenti awtorka utoczniuje swoje rozuminnia trawelohu: ,,Autor
trawelogu swobodnie kompiluje fakty i fikcje, wykorzystujac przy tym réznorodne
formy, jezyki, przesuwajac granice gatunku do prozy fikcjonalne;j”; I. Boruszkow-
ska, Auto/foto/grafie..., c. 387.

8 1. Boruszkowska, Auto/foto/grafie..., c. 375-391.

° E. Rybicka, Geopoetyka. Przestrzeti i miejsce we wspélczesnych teoriach i praktykach
literackich, Krakéw 2014, c. 109-113.

10 Teypa Sofija Jablonska, peredmowa O. Zabuzko, Kyiv 2018.
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nozpaHo ii 6iorpagiro!!l, a i1 Ha yHika/bHe NPOJOBXXEHHA Hapalil
npo Mapoko, npo xiHky B Mapoko, aBropcrBa Yapau Cainno i3
HOZIaHMMM B Hiit 42 GOTO, T/10CapieM, TeHeanoriYHIM IepPeBOM POIVHI
Cainno Ta in.

Mera mi€i po3Bigku — cripo6a ocsirHeHHs (heHOMeHa JABOX
MUCbMEHHUIIb, [0S SIKUX MOB si3aHa 3 Mapoko, BiffMiHHOI iHTep-
TEKCTya/IbHOCTI B HapaTyBi S16/moHcpKoi i Caino, iHTepTeKCTyaIbHOCTI
K ,CTYAIN maM ATi iTepaTypu’ 12,

Teksty [...] dysponuja takze ,wlasna” mikropamiecig. Makropamie¢ uktada
pewien porzadek, dazac do maksymalnej kompletnosci. Mikropamie¢, prze-
ciwnie — wskazujac, jak nawet drobne elementy tekstu sa juz obcigzone
»dlugiem” wobec podobnych elementéw zawartych w innych dzietach,
staje si¢ sposobem, w jaki tekst wyznaje wlasng niesamowystarczalnos¢.
»Pamie¢ tekstu — pisze Renate Lachman - jest jego intertekstualnoscia”.
Tu ujawnia si¢ etyczny wymiar intertekstualnosci: wyznanie niesamowy-
starczalnodci implikuje postawe wdziecznosci, jaka przyjmuje tekst wobec
innych tekstow!3.

Mo>xHa migTBepnuTu ckasaHe fecdininieo Harami ®ateesoil
PO Te, L0 iIHTEPTEKCTYaIbHICTh AK CKIAfI0BA YaCTUHA OYIb-AKOI
XyJO>XHbOI TBOPYOCTi Ma€ Ha yBasi YyCTAaHOBKY Ha «MOJIE/TIOBAHHA
ajpecaTa sIK HOCifl CIiIbHOI 3 afjpecaHTOM IaM ATi»!%. MoiM 3aBjaH-
HAM 6ady OCMIC/IEHHS Jia/lory MOKOMiHb y omumci yapiB i mexma
Mapoxko B ykpaincbkoi mucbMenHuni Coii 6moncpkoi (1907-1971)
i MapokaHcpKoi aBTopku Yapau Caimno (Ouarda Saillo), Hapomxke-
Hoi B Mapoko B 1974. Yap Mapoka - nepiua KHIDKKa S6710HCHKOI,
Akin Jlapis BikoHCbKa Balo Hapopo4dmaa, 0 L€ TBip, AKUM

11 Tbidem, c. 210-229.

12 T. Stawek, Intertekstualnosé, [w:] Modi memorandi. Leksykon kultury pamieci,
red. M. Saryus-Wolska, R. Traba, wspolpraca J. Kalicka, Warszawa 2014, c.181.

13 T, Stawek, Intertekstualnosé, [w:] Modi memorandi..., c. 181.

14 N. Fateewa, Intertekst w mire tekstow: Kontrapunkt intertekstualnosti, Moskva
2007, c. 159.

15 1. Smirnow, Porozdenie interteksta. Elementy intertekstualnoho analiza s primerami
iz tworczestwa B. Pasternaka, Sankt-Peterburh 1995, c. 69.
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«Oyne 3aBXXAu akTyanbHuin!%. Kayxka Yappu Caiuro — moku 1o
il eguHMIT TBip, AKNII 3aII0Bifla€, OJHAK, T0ABY HOBUX. [loemHyeMO
Pi3Hi METOMOJIOrIYHI MifXO4M, TEKCTONOTIYHNI, TepPMEHEBTUYHNIIA,
3iCTaBHO-TNIOPiBHA/IBHUIA.

ITpo S16/moHCHKY ranmippKa mpeca mucaa sk Ipo Taky, sika — OfHa
i3 HebaraTboX — 3yMina B16OPOTU CO6i HOBHY He3a/IeXHICTb, 3aBIAKN
He JIMIle JTiTepaTypHOMY TalnaHToBi. Iponiuni macaxi Okcanu 3aby-
YKKO TIPO CTOCYHKU S16/10HCBhKOI Ta BuHHMYeHKa y 3M03i Bifkopury-
BaTM TeKCTU caMoi S16/10HChbKOI. BUHHIYEHKO YBa>KHO IPUTTIA/IABCA
JI0 CTAaHOBJIEHHS Ta/laHTY S1610HCBKOI 17, fo 11 3Ai6HOCTeI! ¥ TiTepa-
Typi, KiHemarorpadii Ta poTorpadii. IlloitHo Bumana kHIDKKa Teypa
Cogist 610HCOKA IPUTOTIOMIIYE IIOBEPHEHHAM CBiTY, SIKUII JaBHO
He icHye, ane axuit S16/10HCHKa yBiuHWIA B cBOiX 107 doTorpadisx.
Hapopunaca 15 tpasua 1907 B I'epmanosi mif JIbBOBOM y pofuHi
mikaps i cBaAmennka IBana S6/10HCHKOTO, IKMIT HABYAB TOHbBKY:

Ko>xxoro pasy, komu tebe My4aThb CyMHi JyMKM, 6epycsi CKOpoO [0 Ipaii,
o6OpIoil TBOI HACTPOI yapaMu COKMPY Y CTOBOYp HepeBa, Uy HOXMISIMU
IO IOJIOTHI, a/e HiKOMM He JJ03BOIb, 106 Yac 3po6uB Tebe CyMHOI, TOMY
1110 HEBPACTeHiA 1ie BXKe I0YaTOK ceplieBoi Hemyru!s,

VYrikatoun Bif BilfHU, poguHa B 1915 emirpye - depes JIbBiB,
Kuis, Poctos, Taranpor - go Pocii. Yepes 40 poki Hamuire mpo
1je HaiOinb1 60/IoYi criorangy 3 AUTUHCTBA. IMOBIpHO, BUC/TIOBITIOE
npumnymeHHa f.Ilomimyxk, el Kpok 3yMOBUINM MOCKBO(DITbChKi
nepekoHaHH:A IBaHa S6/10HCBKOTO, AKi «OBENIOCA CHOKYTyBaTH
uimiit pogyai»!®. Big 1921, xonmm popyHa nosepHeTbcA B ['anmn4uny,

16 D. Wikonska, Czar Maroka, [w:] Lysty z Paryza. Lysty z Kytaju. Podorozni narysy,
nowely, opowidannia, interwju, S. Jablonska, uporiadkuwannia, peredmowa, lite-
raturna redakcija i prymitky W. Gabora, Lviv 2018, c. 316.

17 Q. Zabuzhko, Mystetstvo vtechi: kilka urokiv vid Sofii Yablonskoi, [w:] Teura Sofia
Yablonska..., c. 10-11.

18 S, Jablonska, Kynha pro batka, peredmova Y. Klynovyi, Edmonton-Paryzh 1977,
c. 94-95.

19 1. Poliszczuk, Mandriwna muza Sofii Jablonskoi, [w:] Pejzazi ludyny, ]. Poliszczuk,
Kharkiv 2008, c. 292.
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IiBYMHA HAaBYAETbCA aKTOPCTBA, KpaBelTBa i Oyxranrepii, a srogom
CTYZil0€ B y4UTeNbChbKill riMHasii. Komm mana 18 pokis, pasom
3 O6paroM 3acHyBana B TepHomoi 2 KiHOTeaTpy, TaM peajidyBana
YMMaI0 CBOIX TaJaHTIB Ta 3AiOHOCTel (sAKi 3romoM i guByBann,
i HepByBamu Bunumuenka). B 1927, matoun 20 pokis, 3apobieHi
Tpollli BK/Iajla B CaMOOCBiTy, Buixaina fo Ilapika, posmnodana mpanzo
AK penoprepka y ¢pipmi «Onropr-lOnan-dy», sAKa crniBnpanoBana
3 Naneknm Cxopom. I mepura ek30TM9HA MOZOPOXK — 1€ MOFOPOXK O
ITiBniuHOi AppuKu, a came 1o Mapoxo, fie 3pob1Ia JOKyMeHTaIbHUI
¢dinpM. Pemopraxi 3 Mapoko pyKyBasa B raIMIbKIX 4aCOMICaX-
Bci ix muibHO 3i6panu i mwoitHo B 2018 Bupanu Bacuib fa6op Ta
Bacunpb I'yrkoBcpkuit y kHVOKIi S6m0HCbK01? JTucmu 3 Ilapusa.
JTucmu 3 Kumato. ITodoposcHi Hapucu, Ho8enu, 0nosioanHs, inmeps 1o.
l'oBopwra i mucana pigHOI MOBOIO, X04a 6araTo pokiB IMpoXKmIa
B As3ii, B Kurai mosnaitommiacs i ogpyxmnacs 3 ppanuysom yKanom
YneHow, 1iisie XUTTH, 3a cBifueHHsaM Maptu Kamuroscpkoi (aBTopku
IepeMOBY YKPAiHCbKOIO Ta (PaHIy3bKOKO IO KHVDKKM, BUJAHOI
B Hepily piuHuio cMepti SI6moHcpko0i B 1972-Mmy),

YkpaiHy BoHa 36epirama He Titbky B mymri. Boswia 1i 3 co6oro Ta TBOpmIa
Kpyrom cebe — peanbHy, HemigpobreHy, npaBanBy. Came Ii icHyBaHHs
B 4y>KOMY cepeoBuUlI 6y/1o 61/1bIII0I0 IIpOTaraHioo 1iei 6apByUCToi, CrIiByYoi,
HenoKipHoI YKpaiHu, siKiit SI670HCbKa Bifjana cBo€ ceplje Ta BMia 3aXUIIaTH,
Koy Tpeba 6yno?!.

OcraHHI IATHAaAUATb POKiB >XMUTTA SI670HCBKA HpOXXWMIA
Ha octpoBi Hyapmyrbe. BuxoByBana TpboX CMHIB, IpOEKTyBaja

20 Hose BUIaHHA IIiHHe TUM, 110 B HbOMY IIpefiCTaB/IeHa BaroMa iHdopMaliis, ska
He IIepeMaH/pyBa/a — 3 Pi3HUX HAIleBHO IIPMYMH — 3i ININA/IbT CTAPMUX YACONUCIB
Ta TaseT 10 KHIDKOK S6moHcpKoi. To » Tpeba BUCTIOBUTH IUPY MOAAKY YIIO-
panuukosi Bacunesi [a6oposi Ta BunaBuesi Bacunesi ['yrkoBcbkoMy 3a Te, 10
BXKe 3peasidyBaB JOK/IafiHe TEKCTOMOTiYHe 3iCTaB/IeHHs )KyPHAIbHMX ITyOTiKaliit
SI6moHcbKol B ramuubkii npeci 20-40-x pokis XX cr. («[limo», «<HoBa xaTa»,
«Hasyctpiu», «Csit Momogi», «Cy4acHicTb» Ta iH.), Ta 3MIiCTy KHIDKOK SI67T0H-
CbKOI, OiybIlie TOTO, BUIaBelb B 1 HaBiTh Bigrykm Ha ii TBOPYiCTb.

M. Kalytowska, W perszu ricznyciu widjizdu Sofii Jablonskoi u bezkonecznu van-
driwku..., [w:] Lysty z Paryza, Lysty z Kytaju..., c. 345-346.

2

—
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OynuHKY. Mpisia BUaTi KHIDKKY IIPO CBOTO 6aThKa: Koy e Oyra
HEMOBJ/IAM, BiH [Bi4i ypATyBaB iil )XuUTTA?2. Byna MoBHa TBOPYMX
IUIaHiB. AJle HeCIOfliBaHO 3aruHyna B 1971 B HOpOXKHIiil MpUTOAi
B I[Tapioki, 6paBypOBO IIpOBafisTYM aBTO.

Mapoxkancpka aBropka Yappa Caimno (Ouarda Saillo, Hapane
TaTOM iM’s1 TOXOANUTB Bifl HA3BU MAPOKAHCHKOI KBITKM) HAPOU/IACS
B 1974, xonu sI610HcbKOI X04a i1 He 6yI10 Bxe Ha CBiTi, ane B [Tapoki
06aUI/IN KHVDKKM YKPaiHChKOI MMCbMeHHMILI (PpaHIfy3bKOI0 MOBOIO.
Kumwxxka-cnosigp Yapau Cainno, spefarosana yonosikom Himiewm,
criepiry mo6admsa cBiT HiMEIbKOIO, a B 2005 MObCHKOIO y MepeKIaji
Bap6apn OctpoBcbkoi, Mae mifizaronoBok Moje dziecifistwo skoticzyto
sig, gdy miatam piec lat, 60 > Bif mepioi cTOpiHKM JOBiTyeMOCH:

Dziewietnastego wrzesnia 1979 roku o godzinie dziesigtej umarla moja matka.
Moj ojciec zabil ja na dachu naszego domu w Agadirze. Wbil jej ndz w brzuch,
wciagnal ja po schodach na gore, przywigzal do drabiny, napchat jej piasku do
ust, oblat benzyna i podpalil. Miata dwadziescia dziewiec lat i byta w siddmym
miesigcu cigzy, gdy umarla. Mialam wtedy pie¢ lat?.

Cnosigb Mapokanku Caimlo, sfika B cBOi 29 poOKiB BUKpMUUaia
cepleM JOJTI0 CBOEI 29-piuHoi MaTepi, CIIOHyKala MigBaKUTHU Hajl-
Mipy POMaHTMYHI, 2 4aCOM eK3a/IbTOBaHi onucy Mapoko B KHIDKIT
Yapu Mapoxa yKpaiHCbKOI aBTOPKI. IHTYillis He mifiBena. A peanbHe
HiATBEpIPKEHHA 3[0rafjaM BifHalII/Ia B IIOVHO BUIAHIl JKePeIbHil
KHIDKIi IIOOPOXKHIX 3amMCiB, HOBeJI, OIOBiaHb, eceiB, iHTepB’I0
S16m0HCBKOI?4, 3 AKUX 3rOfOM HOCTAIN ii KHVDKKM, B TOYY YMCIIi
i Yap Mapoxa. Ha xanb, 1o KHIWKKM Yap Mapoxa He yBiimm
Ti pparmMeHTH eceiB, AKi Bifli3Ba/nnCs KpUBaBOIO TParefi€o y Cosini
Ksiezyc we tzach. Moje dzieciristwo skoticzylo sie, gdy miatam piec lat.

22 BrnacHe, TO B KHIDKI|i PO 6aTbKa — IiC/Is JOBIoi NepepBy — MOCKUTIOETHCS CIIO-
Bifja/IbHe Ha4a/o TBOPIB, AK TO 6a4MMO B Yy[AOBUX OIOBifaHH:AX []6i 6aeu — 06i
mipu, abo eyzinvHuti nopox, bescepdeuna xanycma, Banesa cyxus a6o Yu mo
3aempa Pi3060.

23 Q. Saillo, Ksigzyc we tzach. Moje dziecitistwo skoviczylo sie, gdy miatam pigé lat,
tlum. B. Ostrowska, Warszawa 2008, c. 13.

24 S. Jablonska, Lysty z Paryza, Lysty z Kytaju..., c. 40.
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Taxuit neperyk mMoxxe it mapajloKCabHNIA, AK Ha TepIINii IOTJIAL,
ajie He3alepeyH!l, AKIIO AeTbCA PO KOHTEKCT MO/, OMMCAHUX
y pisHi 4acu [BOMa NMCbMEHHMIIAMM, IIPO KOHTEKCT, a He TibKU
IIpo «OKiHOYMI HOITAL». Allemior TyT fo Tesu Epsappa lamna i3
yioro nipaui Konmexcm i 3uauenns, mo «dobra sztuke zawsze cechuje
wysoki kontekst, sztukg ztg — kontekst niski»?°.

Y apexBaTHOMY po3yMiHHi TBOpy Yap Mapoka DOIOMOLTIN TeK-
CTU-JKeperIa, IKVMMI € PACHI XypHa/IbHi Iy0iKauii, 3i6paHi B po3pimi
KHVDKKY JTucmu 3 Ilapuxca®®. 3BepHIMOCS 10 TEKCTOIOTIYHOTO NOPiB-
HAHHA TBOpY A6n0HChKOI Yapu Mapoxa» Ta ii [kepelTbHIX HOBeTI,
3ib6panux y 36ipuuky /lucmu 3 Iapusxca. /Tucmu 3 Kumato. ITodoposcHi
Hapucu, Hoeenu, 0nosidanHs, iHmeps 10, TekCToNoTiYHe 3icTaBIeHHA
ONPMABHWIO IIPOMOBUCTI BigMmiHHOCTI. [Jo BupaHoi B 1932 poui
KHIDKKY Yapu Mapoka He yBiiiuum Ti ¢pparMeHTH, AKi BIaCTUBO
IIOKa3yBalM He TUIBKM 4Yap, a TAaKOX, a MOJXKe I HacaMIlepeq,...
>KiHoue meks1o Mapoko. KHipkkoBa Bepcis, HeBijoMO 4K 3 BUHHU
pemaKTopiB, 4K 3 BO/Ii caMOl aBTOPKM 3a3Hajla 3MiH Ta CKOPOY€EHb,
sKi 3ayBakuB Bacub [a6op. L]itkom iMOBipHO, BiTHAII TV IPUYMHY
CKOpOYeHb MOXXYTb JJOTIOMOI/IV 1OAeHHMUKY SI6/I0HCBKOI, PO AKi
BopyuikoBcbKilt crano Bigomo Bix cuHa SI610HCbKO128. HaToMicTb

25 E.T. Hall, Kontekst i znaczenie, [w:] Antropologia stowa, zagadnienia i wybér tek-
stéw, opracowali G. Godlewski, A. Mencwel, R. Sulima, wstep i red. G. Godlewski,
Warszawa 2004, c. 132.

26 BiamoBigHO sAK i MaTepianu 3 posginy JTucmu 3 Kumato € HeoljiHeHHUM J>KepeioM
mo mi3HiImoi, 3 1936 poky, KHIDKKY S67M0HCHKOI 3 kpainu pusiy ma oniio, ane To
TeMa OKpeMOI PO3BifiKI

27 HoBe BUJjaHHs Ha[I3BIYAITHO LiHHE TUM, IO B HbOMY IIpefiCTaB/IcHa Ta Oe3LliHHa
indopmauis, AKa He epeMaHApyBaaa — 3 Pi3HUX HaNleBHO IPWYMH — 3i IINaIbT
CTapUX YacOIINCIB Ta raseT O KHIDKOK S6/m0HcbKoi. To X Tpeba BUCTOBUTH IIUPY
HopAsKy ynopspHukosi Bacunesi [a6oposi Ta BunaBuesi Bacuesi ['yrkoBcbkoMy
3a Te, IO BXXe 3peajli3yBaB JNOKIaJHE TEKCTOJIOTiYHe 3iCTaBlIeHHA >XypHA/IbHMX
ny6ikarin 16;oHcbKol B ramubkii npeci 20-40-x pokis XX cr. («[lino», «Hosa
xaTa», «Hasycrpiu», «CBit Monopi», «CydacHicTb» Ta iH.), Ta 3MICTy KHMXOK
S16moHcpKOi, 6inblie TOTO, BUAABelb B i HaBiTh BITYKM Ha Il TBOPUICTD.

28 1. Boruszkowska, Auto/foto/grafie. Sofiji Jablonskiej praktykowanie nowoczesno-
Sci..., c. 386.
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KHIDKKa Yappu Cainno Bxe caMa 11o cobi CipuilMaeTbCs SIK MIOKYIO-
4unii MO/IeHHVK OFHIi€l 3 ceMMU JjiTel Mic/IA TparidHol cMepTi MaTepi.

Otox, y HagpykoBaHill Buepire B >xypHani «Hosa xata» (1931,
4ncno 4, c. 6-9) Hoeni mix 3aronoBkoM 06i0 y xopomax eapemy®
Ta B KHIDKI Yap Mapoka (1932, po3fin 3aTUTyI0BaHO IO-iH-
womy: [laxisHuya*) crinbHUM € TiTbKU (parMeHT Aianora Kaina
(xaim — mifBIagHMIT Mali, AK MOSACHEHO Y CIOBHUYKY Ha cTOp. 82)
Ha iM’s1 Kagyp 6enb JIs6pi Ta aBTopku: «fI mouyBasa cebe Tak, MOB
YOTUPWIITHIN IiTBaK, 110 AUBYETbCA Pa3 y pa3 i CTaBUTh 3aIUTU
6e3 kinng. «Yomy 1e? Yomy Tak?»

— U i Kocu Ha 4yOKY y X/IOMYMKIB MAlOTb SIKECh CIIelia/ibHe 3HAYeHH?

- Taxk, apa6cm<a Bipa Kaxe, IO JiTAM TSXKYe iTH [0 Heba 1o CMepTH, HiX
CBiffoMili TI0fVHI, TOMY iM 3a/IMIIAIOTD «6y11y'1'», mo6u borosi nerme 6y}10 ix
TATTH [0 Heba.

- Ara...Hy, a yomy fiiB4aTKa He HOCATb TaKMX KiCOK?

- Sk To, naHi, Xiba B He 3Ha€Te, 1IJ0 3a HAIIOI0 BipoIo >KiHKa He Ma€ myIi?.

HacrynHi X pApxu, AKi MaoTb 0co6m/IBy Bary, € TiIbKU
B JpKepenbHilt HoBemi O6i0 y xopomax eapemy:

— Tak, 3HaunTD, Ballli )KiHKM i He XOAATh MONIUTUCA y Mollel i He BipATb?

- Buxopntu 3 fomy? - sguByBacs Kaif — Hami sxiHky moBMHHI Tinbky gBivi
Iepei3ANTI BY/IMLIEIO — 3 JOMy 6aTbKa B [{iM My>XXa, 3 JOMY My>a — Ha LBIHTAp,
a MOJIMTUCh BOHM He NOTpebYITh, 60 0 Heba BOHU I TakK He migyTh. 1106
M LIACTMBO XXWMIOCA Ha 3eMIIi, IIPO Te A6A0TH iXHI MyXi.

— Tax ckaxiTh ke MeHi, Y1M 3alIMa€eTbCs apabCbKa JKiHKa Lie CBOE XUTT?
— 4k xe ue? Xuse!

- Kaip, BupHO, He 3po3yMiB MOro MUTaHH:A, 60 110 XBUINHI TO/aB:

- B pomi 6aTbka BUXOBYETBHCS, Y€KA€E MOKM OATHKO MPOFACTH il MyXKeBi,
MIEPEI3ANTD Y [IiM MY>XKa, a IOTiM, 9aCOM, YIIAC/IMBIIOE JIOTO CUHOM.

- A Ko7 11e J0UKa, TOi TPaTUTh /IACKY CBOTO My>Ka? — IepenuTana .

- SIK Ue TiNbKM Ieplia JO4YKa, TaK MyXX Lle TEPIIENUBO XK€, ale KOMU BXKe
Apyra 3 4epry, Ta Hi OFHOTO CMHA, TO Bifcwiae ii Hasapx 3 obOMa FOYKAMU
y mim 6aTpka’l.

2 S. Jablonska, Lysty z Paryza, Lysty z Kytaju..., c. 40.
30 S, Jablonska, Czar Maroka, Lviv 1932, c. 37.
31 S. Jablonska, Lysty z Paryza, Lysty z Kytaju..., c. 40.
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Xoy4a 3aK/II04YHA 9aCTMHA KHIDKKM Yap Mapoxa TepenoBHEHa
BPa)XEHHSIMM aBTOPKU Bif paMaTu4HOI Jo/i a/DKMpKy Ajimii
(c. 79-80), fI6moHCcbKa, IparHy4Yyu 3amaM ATaTy HalKpalile,
MPOILAETHCA 3 KPaiHOIO TEIUIO, IIOIIAHIBHO, 3 HABiTh €K3a/IbTOBAHO:

Ha 6epesi croits Kaix Kamyp 6emb J116pi, fioro Bubpanka ®aTma y poskeBoMy
ofiAA3i 3 3aC7IOHEHMM 06/MYYAM Ta Pene.

A 3a HUMM TaZIBMU, COHIle, Mapoko i nima Adpuxa.

IMpomarire! ITpomait Mapoko, 3o010Ta 6e3xypHa 3eme! Illnpoxa, samanrxa
KpaiHo!

AX, AKMIT TeIUINii, He3aOYTHIN KYTOK T BUTpi/la B MOEMY cepii’2.

[Nopisusaiimo, Ak y Cainno:

Mysl, ze nie jestem dzieckiem poczetym z milosci, tylko z gwaltu, jeszcze
dzisiaj budzi we mnie wéciekto$¢ i smutek. Co takiego matka zrobila, ze tak ja
traktowal? Dlaczego mezczyznom wolno zadawad kobietom gwalt, upokarzaé
ich cialo i dusze? Co jest nie tak w spoleczenstwie, ktore na to pozwala?3

* X %

KomnapaTuBHe 3icTaBineHHs aBTOoOiorpadiyHMX TBOPIB IpO
eK30TNYHe Mapoko [BOX aBTOPOK — TBOpY Yap Mapoxa Codil
S6noncpkoi ta Ksigzyc we tzach. Moje dziecifistwo skoriczylo sie, gdy
miatam pig¢ lat>* TamaHOBNTOI MapOKaHCHKOI aBTOpKM Yapau Caimno
(Ouarda Saillo) onpusiBHIOE HEBTIlIHI BUCHOBKM, ajie BiIKpUBa€e
LVPOKI JOCTIAHULIBKI IIepCIEKTUBMN.

«CBiT ganekux KpaiH i pailCbKuX OCTPOBiB, SIKi 3 TAKOI HiXHi-
CTIO i M0O0B’T0 300pasmia yKpalHChbKa MUCbMEHHMIA, JaBHO BiXKe
3pYITHOBaHUIL, TOX il TBOPY € CBOEPIAHMM ITaM ITHUKOM IepBicHii
IpUpoOfi», — CAYLIHO INIle BUiaBelb Bacumb Ta6op3. lonamo, He
TiIbKM mpupopi. A me 6araTbOM YMHHMKAM TOTOYACHOI KY/IBTYPH,

32 S, Jablonska, Czar Maroka..., c. 81.

33 0. Saillo, Ksigzyc we fzach..., c. 93.

34 Q. Saillo, Ksigzyc we fzach....

35 V. Gabor, ...czy isnujut isze des na switi rajski ostrowy..., [w:] Lysty z Paryza,
Lysty z Kytaju..., c. 9.
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IUIUIOMATil, HaBiTh Tonorpadii, sixa Ha Toit Xiba He Oy/a y Takiit Mipi,
AK HMHI, TiOpuaHoo — npo 1e nyuie .ITonimyk y HOBaTOpcbKOMY
OOCTIIKeHH]i36 37,

SIxmo B MomopocTi KHIDKKY S16/10HCHKO1, X04a ii 6yny HaloB-
HeHi «rapsunuM coHleM [lamekoro Cxofy Ta COHLeM ii ABaguATU
pokiB»3® (Mapra KanuToBcbka), a Hapyucu AMXaIM «IIOTYTHEBUM
COHIIEM, IIAMIIAHCBKUM CaMOBJIOBOJIEHHAM i YEPBOHOIO >Karow
JKUTTS B TOJIOBHUX POISAX»*, ofHAK OyB 3aBXKAM IMPUCYTHIN 00pas
OIOBifaYKM, IeBHOI cebe, aMbiTHOI, HefapMa X BrHHIYEHKO ipo-
HIi3yBaB: «4, 4, g...»%,

Hikonu He 3HUMKaJIO CIIOBifjaJibHe HA4Yaj0 — NEpPCHEeKTUBHUM
6a4NTbCSI OCMUCIEHHS CIIOBila/IbHUX MOTMBIB aBTOOiorpadiuHmx
texcTiB. ¥ HoBeni Cogii Ab6noncvkoi, OHan-Py, omybnikosaHii
y xypHani «Hosa Xata» B 1938-My, cynpoBomxeHiit poto «Codis
A6moncbKa 3i cBoiM yonmoikom JK.YaeHOM», BOHA HAaro/IOLIyeE:

ITpusuatucs 4 Hi?.. o X, sIK coBifb TO cnoBipbl.. YsBiTh C06i, 110
B MeHE€, «IIi€i 3aB3ATOI BOMOLIOTU», 3BIIKUCh TaM BiflpOAUBCA NPUCIAHNIA TyX
rasavHi (1ie, MOXe, TeX BMHA YCiX TaKuX IpuHafHUX nopag «Hosoi Xatm»),
TaK IO B MOIM rasfiBCTBi (f Hoci e HIKOMM He Maja NMPaBAMBOTO JIOMY)
MeHi 3aXOTilIoCh 3aBeCTM MacCy Y/IIIIeHb, Ta BCIOAY, [ie MOXKHA Ta Jie TapHO,
YMICTUTH YKPaiHCbKY HOTKY, 3a/I0KUTH Topofielb Towo. Hanro HaBunTI Moro
KUTALs BapUTH YKPAIHCHKOTO GOpILy, IMPOTiB, a O TOTO BUPOOIATH Cup
Ta MacJlo, — HABYNUTY MO KMTASAHKY BUIIMBATY PYIIHMKY, a Mill TOpOfiellb
IBICTM HO-YKpaiHCBKM, — Ma/JbBaMl, COHALTHMKaMM Ta poMeHamu. Ocb Ha
110 Ta Ky} pO3XOZATbCA yci Mol paHku!4!

36 J. Poliszczuk, Hibrydna topografiia: Mistsia i ne-mistsia v sychasniy ukrayinskiy
literaturi, Chernivci 2018, c. 272.
37 K. Jakubowska-Krawczyk, Identity questions in contemporary Ukrainian literature —
Hibrydna topografiia: Mistsia i ne-mistsia v sychasniy ukrayinskiy literaturi, ,Studia
Ukrainica Varsoviensia”, nr 8, Warszawa 2019, c. 201-206.
38 M. Kalytowska, W perszu ricznyciu widjizdu Sofii Jablonskoi u bezkonecznu van-
driwku..., [w:] Lysty z Paryza, Lysty z Kytaju..., c. 346.

° 1. Vilde, Sofiia Yablonska v nashii redakcji, [w:] Lysty z Paryzha. Lysty s Kytaiu...,
c. 299.

40 Teura Sofiia Yablonska..., c. 10.

1 S. Jablonska, Junan-Fu, [w:] Lysty z Paryza, Lysty z Kytaju..., c. 310.
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Texctu 060x aBTopok — Codii S16moncpkoi i Oyapan Caimro -
CHIBrparoTh 3 YncneHHUMM gororpadisiMmu, BUTBOPIOIOTH iHTepMe-
fiampHi ceMaHTM4HI Qirypy, B OCHOBI IXHbOI 0OpPa3HOCTI JIeXaTbh
«ceMiOTINYHI IepeHOCH, 6a3010 KOTPUX CIYXXUTh IOPIBHAHHS 300pa-
JKa/IbHUX 3ac06iB pisHUX MuctentB»*2. [ToxibHo sk ITikaco, S610H-
CbKa 3aXOIUIEHAa Kpacol0 TEMHOUIKIpUX /Iofieil, iXHiMM 3BUYasAMU,
BUTpUBaicTio. IlaniMIicecToBMII AUCKYpC iHTepMeNialIbHOCTI Bifli-
Tpa€ BOX/INBY POJIb i B TpariuHii crosifi cydacHuni Oyapan Caimto.
BoHa BpakeHa 6e3IpaBHICTIO CBOIX CHiBBITYM3HMIIb, MAPOKAHOK
novarky XXI cTomiTTs, ofep>XuMa NparHeHHAM 3p03yMiTH, IIpoa-
HaJIi3yBaTy, IIOKYBAaTH 4MTa4a Ti€0 HEBUTIHOIO NPABMOI0, AKY He
xoue 6aynTy i 3HATK JOMiHyI04Ya yacTyHAa moacTBa. [Tlogannit y KiHii
KHIDKKM T710capiit (295-298) i Hakpec/ieHe aBTOPKOIO reHeanoriqHe
nepeso poayuu Caimno (c. 299), Bperurti BupasHi 42 yopHo-6iri cBiT-
JIVIHY — 1€ TOV caMUil Na/TiMIICECTOBMII apCeHall, PO KNI YATAEMO
y ITonsa Pikepa (Paul Ricoeur): «Pamigtamy i wiemy tak dtugo, jak
dlugo trwa $lad w materiale»*.

Ha oxpemMe BMBYEHHS 3aCTyTOBYIOTD CBiTJIMHM MAapOKAHKI, 3]i€-
O1/1BIIIOTO 3 POAVIHHOTO apXiBY — BiJj BPOAIMBMX MOTOAVX OATbKiB,
6pariB Ta cecrep — fo Oyapau Cairo, ame Bxe 3aMDKHBOI €BPO-
IeiKM, KA 9y[lOM-IUBOM BMPUBAETbCA 3 Mapoko, 1 nepennsae
HMEPEeXKUTi CTpaXKHAAHHA B CTIOBO:

Seksualnos¢ odgrywa w spoleczenistwie marokanskim duza role, chociaz jest obto-
zona silnym tabu. Wszystko dzieje si¢ w ukryciu, nic otwarcie [...]. Dziewczyna
w Maroku ciaggle musi si¢ strzec, zeby nie pas¢ ofiara. Napastowano mnie w biaty
dzien na plazy, o zmierzchu na gtéwnej ulicy, nocami w naszej dzielnicy. Ale
miatam dos¢ sprytu i bylam dostatecznie szybka, zeby nie da¢ sie wykorzystac#.

Aje sK BUHMKAE 3 L1101 CIOBifi, HatOiIBITY BapTiCTh Majia He
LIBUJKICTD, HE TUIBKM CIIPUT, ajieé pO3yM, TalaHT.

Jl71s1 060X aBTOPOK Ba)K/TMBOIO € ITAM’SITh Pedeit, PO 1ie TAKOX
MO>XHa TOBOPUTU OKPEMO.

42 N. Fateewa, Intertekst w mire tekstow..., c. 153.
4 M. Saryus-Wolska, R. Traba, Modi memorandi..., c. 320.
4 Q. Saillo, Ksigzyc we tzach..., c. 177.
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Rzeczy nie sg po prostu sladami czy osadem nieobecnej terazniejszo$ci; sa
one efektywnie wlaczone w tworzenie i r6znicowanie okreséw i epok. Bedace
trwalg materig, rzeczy czynig przesztos$¢ obecng i dotykalna, stale opieraja sie
rezimowi, ktéry podporzadkowuje czas jego popularnemu wizerunkowi jako
co$ chwilowego i nieodwracalnego®.

s o6ox S6moncpkoi i Caito 6arato Bakmjia HiATPUMKA,
ckasatu 6, meBHa Micis crapumx cecrep, Y f610HCBKOI- cecTpn
Mapii, y 1oHOi MapokaHKM — crapumoi cectpu Pabii, sixa maBana
KHVDKKM, BUPIi3KM 3 Ta3eT IIPO JIOJi [IiBYaT, a TOJIOBHE yCBioMMIa
monopuiit: «Wladnie dlatego, ze tyle juz stracitySmy w zyciu, nie
mozemy straci¢ jeszcze i honoru — méwila Rabi’a. - To jedyne,
co nam zostalo»46.

Ajte K/TI090BOI0 Y IPOOYHKEHH] NMICbMEHHUIIBKOTO XVICTY € POJIb
batpka B moni nucbMeHHULIb, XO4Ua BOHA JjiaMeTpalbHO BiMiHHAa.
Jns SI6noncpkoi 6aThKO OYB HAVIrOIOBHIIIOK JIIOANHOW, BiH ABiui
YTPATYBAaB 111 )KUTTA, 3 HUM OB’ A3aHi Ii HaIACAMBIIII CIIOTag, AK
HaIlpUKJIafl, Tpa B LIaX!, IOMYy IIPUCBATIIA OKPEMUIL Iy>Ke [iTK/IN-
Buit TBip KHuea npo 6amvka. «I[logaTok To 60poThba IPOTHU KiHIIs»,
o1V i3 adopusMiB S16/10HCHKOTO, KNI 3aIIafa€ B AYIIY JOHBKIN. ..
«KoxxHoro pasy, konu Tebe My4aTb CyMHi JYMKY, 6epcsi CKOPO 10
npani»¥’ — Hapuas Codiro Myznpuii i mo6maunii 6aTbKo.

Ina Oyapau Caino HaBIIaky, BIacHe, 3 BUHM 0aTbka — OCBide-
HOTO0, ajIe IICUXiYHO XBOPOTO — AUTUHCTBO 3aKiHYMIOCS, KOIM Majla
5 pokiB. AM6iBa/leHTHYMY iHTOHAIIISIMU IPOHATHUI OIIC OCTaHHBOI
3yCcTpiui 3 HMM B YB A3HEHHI:

Zrobil krok w moja strone i wzigt mnie w ramiona, i w tym momencie poczu-
tam, Ze jego krew ptynie réwniez w moich zytach. Chcialam mu powiedziec,

4 B. Olsen, Jak rzeczy pamietajg, [w:] Antropologia pamigci. Zagadnienia i wybor
tekstow, opracowali R. Chymkowski, P. Dobrosielski, P. Majewski, M. Napidrkow-
ski, P. Rodak, R. Sulima, wstep i red. P. Majewski, M. Napidrkowski, Warszawa
2018, c. 86.

46 Q. Saillo, Ksigzyc we tzach..., c. 177.

47 S. Jablonska, Knyha pro batka, peredmowa J. Klynowyj, Edmonton-Paryz 1977,
c. 94-95.
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jaka jestem wéciekla, jaka smutna, chcialam mu wybaczy¢, chciatam tak
wiele... Ale potem wypuscil mnie z objec¢ i czar chwili pryst. Juz nie mogtam
mowic...*

Oyappa Cailto TakoX Ma€ CBOIO JOpOry. 3 OFZHOTro OOKYy, Iie
IIUIAX IOHEBipAHbD i HeVIMOBIHVX BUIIPOOYBaHb. 3 iHIIOTO, Lie JOpora,
B AIKill 3arapTyBalacs CTajeBa CUIA BOJIi, BUKPUCTali3yBaBCs TaTaHT
nob6aveHe cepleM 3akapOyBaTy B IlaM sITHE CI0BO. Te CJIOBO TUM
BaroBuTillle, 110 aBTOpKa mobdauia Mapoko 3cepenHy, Mo0Ia4n
i BOonmiBaroum.

Po$wiecam te ksiazke mojemu rodzenstwu- Munie-Raszidzie, Rab’i, Dzamili,
Dzabirowi, Wafie i Asji, ktorzy towarzyszyli mi w drodze przez doline fez.
Ale poswiecam jg takze mojemu synowi Samuelowi, dzigki ktéremu zaczegtam
sie zastanawia¢ nad rolg mojej matki i rolg wszystkich matek. Poswiecitam
ja Beacie von Stebut, wspanialej kobiecie, ktéra nie tylko mnie jednej pomo-
gla sie zadomowi¢ w obcym kraju, w Niemczech. I poswiecam ja mojemu
mezowi Michaelowi Kneisslerowi, ktory dat mi site, by tak gteboko zanurzy¢
sie w przeszto$¢, na co sama bym sie nie zdobyla®.

Hapania Cainmo rpann4yHO BigBepTa. BHyTpimHA cuma oHOI
MapOKaHKI II0CTa€ — y 60poThOi 3a BIDKMBAaHHA CeMU CUPIT — AK
piBHOIiHHA yynoBi. [Ina SI6710HCHKOI XUTTS CTaNIO IOLOPOKKIO,
BJIACTVBO BiJl IUTMHCTBA — i IO OCTAHHBOIO NOAVXY Ha JOPO3i 1o
[Mapwxka. [Ina Oyapau Cainno nopopox 3 Mapoko no Himeuunnn
(6aTpKiBIIMHY il YO/TOBIKA) CTA€ HOPOTOIO 10 Oi/IBII IMBiNMi30BAaHOTO
CBIiTy, ;O HOBOIO XXUTTA, B AIKOMY BOHa 3MOIJIa peajli3yBaTUCA AK
MMCbMEHHMNIA, aBTOPKa TParivHol CIOBifii IIPO MicALlb y CIbO3aX.

IBona BopymkoBchKa muiile mpo TpaHCIOKaLiHy crenudiky
Ha/TiMIICeCTOBOI CTPYKTYpH NMucbMa S16/10HCHKOI:

Palimpsestowa struktura narracji Jabtonskiej jest wyjatkowym rodzajem prze-
strzennej opowiesci o zyciu i tozsamosci, tworzy kobieca autobiograficzna
narracje translokacyjna, bo przemieszczanie staje sie tu obowigzkowym
elementem opowiesci, $wiadomym wyborem, a punkty na mapie sa nie tylko

48 Q. Saillo, Ksigzyc we tzach..., c. 9.
4 Q. Saillo, Ksigzyc we tzach..., c. 10.
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miejscami postoju, lecz rowniez do$wiadczenia. Refleksja o miejscu jest zawsze
refleksja o tozsamosci podmiotu, a pisanie o przemieszczaniu si¢ jest pisaniem
o podmiocie w ruchu® (BuokpemHeno I.bopymkoscpkomo. — B.C.).

Hapanisa Oyapgu Caino, TakoX IamiMIIcecToBa, aje — JiaMe-
TpanbHoO iHIIa. [le BracTuBO ofHa-€[MHA fOpOTa BifiHali/[eHHs cebe
B c006i. Jlopora ofHa i3 HaiiCK/IafHIIINX.
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Bonogucnas ®enoposuny ta Aptyp I'potrep.
3abyTi cTOpiHKM OAHI€EI NpUA3HI

Volodyslav Fedorovych and Artur Grottger. Forgotten Pages of One
Friendship

Abstract

The article explores the history of the relationship of Volodyslav Fedorovych and
Artur Grottger, an almost forgotten page of Ukrainian-Polish intercultural dialogue
of the last quarter of the nineteen century. Their friendship undoubtedly had an
influence on both of their lives, and it remains an important demonstration of
Ukrainian-Polish intercultural and interpersonal dialogue on the border of the
two cultures of the two nations. The first of the two aforementioned men was
a famous Ukrainian philanthropist, the third head of Prosvita society, a member
of the Polish circle in the lower house of the Viennese Parliament. Artur Grottger
died at the age of thirty; however, he became a symbol of Polish Romanticism
and a champion of the Polish rebellion in January 1863. Volodyslav Fedorovych
spent two years in the capital of the Habsburg Monarchy, studying in a privileged
educational institution for children of noble families - Collegium Theresianum.
At the same time, Volodyslav attended lectures at the University of Vienna.
Vienna, one of the cultural capitals of Europe, awakened his interest in paintings
and art in general. In Vienna, he met the famous Polish painter Artur Grottger,
who was to introduce him later to the Ukrainian painter Kornylo Ustyanovych.
Later on, Ustyanovych will become a cult figure in Galicia. The article recounts
a story of his cousin Alexandra. Volodyslav was in love with her. She died very
young, but Grottger managed to draw a portrait of her.

Keywords: Artur Grottger, Volodyslav Fedorovych, intercultural dialogue, cre-
ativity, border of cultures.

Icropis B3aemuu Bonopucnasa ®egoposuya ta Aprypa [porrepa -
Malbke 3a0yTa cTOpiHKa yKpaiHChbKO-TIOTbCHKOTO MIXKKY/IBTYPHOTO
pignory ocraHHboi yBepTi XIX BiKy.
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[Tepumit i3 HuX OyB BifOMMM YKpaiHCbKMM MeIleHaTOM, TPeTiM
ronosow IIpocsimu, 4nenoM I10IbCbKOTO KO/MA y HVDKHIN Iajiarti
Bi[JEHCPKOTO IapJIaMeHTy; OPYIUIi, IPOXMBIIN YCbOTO TPULLATH
JIiT, CTaB OfHVM i3 CMMBOJIB IIOJIbCbKOTrO PoMaHTM3MYy 11 cHiBLieM
CiuHeBOro IOBCTaHHS.

Bonopucnas 6yB cuHoM IBana ®efoposnyal — BracHuka Aiop,
aBTOpa A¢popusmis (Aforyzmy)?, HanMCaHMUX MOJIBCHKOIO MOBOIO.
IBan ®panko crBopus xurteonuc Isana Gemoposnya’. Ak i 1oro
6arbpko, Bomopgucnas nucaB adopusmu ta moesiit > MoabChKOIO
MOBOIO, HAYKOBI JOCITIZIXKE€HHS II0/IbCbKOIO Ta YKPaiHChKOIO MOBOIO.
Ioubka Bomoancnasa Isanna (VMoanna) Kaponina (Jlina) Maep-@e-
mopoBud (Manuupka) yBiiilizla B YKpaiHCBKY JiTepaTypy Sk
Hapia BikoHcbKa.

Maitxe offpasy X Iic/A 3aKiH4eHH:A MpoBiHIifiHOI TepHOMinb-
cbKoi rimMHa3ii roHmit Bonoaycias @egopoBid HOTparvisie B 6ypximse
KUTTA BigHs, ofgniel 3 MmeTpononiit Topimaboi OViKyMeHM.

TyT, y cronuuj, BiH IpOBiB [jBa pOKM, HABYAIOYNCh Y IIpUBie-
JIOBAaHOMY OCBITHBOMY 3aKJIafii I IiTeN i3 NUIAXEeTChKNUX POAVH —
koneriymi Tepesisaym (Collegium Theresianum)®. OgHodacHo Boso-
IVCTIaB BifiBifyBaB JIeKlil y BieHCbKOMY yHiBepCUTETI.

Binens, ofHa i3 KynbTypHuX cronuub EBponu, po3bynus y HboMy
3alliKaB/IeHHsA Ma/IIPCTBOM i MUCTELTBOM 3arajoM.

VY Bipni gons jioro 3Bena i3 BifoOMMMM MOJMbCbKUM MalspeM —
Aptypom [ porrepom, sikuit Ha TOI Yac yxe 6YB HOIY/ISIPHIM i BiToMuM

1 1. Nabytovych, Ivan Franko - biohraf polsko-ukrainskoho pysmennyka Ivana/Yana
Fedorovycha, [w:] Kyivski polonistychni studii: Zbirnyk naukovykh prats Kyivskoho
natsionalnoho universytetu imeni Tarasa Shevchenka, red. R. Radyshevskyi, t. XXIX:
Ivan Franko i polska kultura, Kyiv 2017, c. 330-346.

2 J. Fedorowicz, Aforyzmy. Wydanie posmiertne, Krakow 1873.

3 1. Franko, Ivan Fedorovych i yoho chasy, [w:] Zibrannia tvoriv: u 50 tomakh, idem,
t. 46, chastyna 1, Kyiv 1985, c. 7-298.

4 W. Fedorowicz, Passiflory, Lwow 1899.

5 W. Fedorowicz, Z teki wiejskiego szlachcica, Lwéw 1878.

6 1. Franko, D-r Ostap Terletskyi. Spomyny i materialy, [w:] Zibrannia tvoriv: u 50 to-
mach, idem, t. 33, Kyiv 1982, c. 321.
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mucriem. [Tocrats [porrepa mishime noeguae eopoBuya 3 Masisi-
peM YCTUAHOBMYEM-MOJIOIINM, AKUII HaJjaldi cTaHe KyJIbTOBUM
MarictpoM y I'anmamHi.

KoskeH i3 uyx gBox mucruiB — YcrusaHosud i Ipotrep — Topy-
BaTMMe, 30KpeMa, CBOI CTEXKY B iCTOPUYHOMY Ma/IApPCTBi.

OueBuHO, 1110 3HANIOMCTBO i3 ApTypoM 6y/10 He TiIbKY IIKOIO0
MassIpcTBa i Bomopucnasa, sikuit 6paB y HbOTO YPOKY Ma/TIOBaHHS,
ajzie 1 icTopil pO3BUTKY €BPOIIEICbKOTO MANIAPCTBA, MalIAPChbKUX
TeXHIK i Ipuiomis.

Konu Bonmogucnas ®egoposuy npubys no Bigus, Kopauro
Ycruanosnd yxe 6yB y cromuni Pociitcpkoi imnepii — Cankr-ITe-
TepOyp3i. OueBnpHO, o Bif [porrepa PegopoBud HaraTo 4yB mpo
Ycruanosnya.

Kopunno YcrusanoBud y cBOiX criorajjax Iucas, IO «IIOAKM,
3 KOTpUMU 51 1B, MansApi [ porrep, [paboscbkuit, JIbodrep Ta iHmi
Oy/nu O6pUMM CTIOB’AHAMM i He TIepeduin PycUHaM Mpas.... Vloro
Hig6a1bOPIOBaB AK YKPAIHIIA ITOTbCHKIII ATPIOTV3M BEIMKOTO TeHis
[porrepa i rapstoro I'paboBcpkoro, korpi xotimu Pycu Ha Pycn,
a 3 To1o Pycero denepanii cBoro Hapomy»”.

Y npomy x cepenosuii Kopanao YcTuaHoBIY IO3HAOMUBCA
11 i3 6110pPyCHKUM Ta IOMIBCbKUM MUCTLeM bpoHicmaBoM 3anecbkum,
npusAreneM Tapaca llleBueHka, AKUX 10714 3Be/a Ha 3ac/aHHi B OpeH-
Oypsi. Came

I'porreposi i [ paGoBCbKOMY 3aBASYYIO s 4Ll IEPLIi BITOMOCTH IIPO XXUTTS
T[apaca] llleBueHKa, 0 KOTPOTO Oe3iAX 5 [elo YyBas. BoHu 3aBemn MeHe 10
npuixasuoro y Binenb bponncnasa 3anecpkoro. Toit 3anmecbknit mokasaB HaM
CBOI PUCYHKM 3i cTemniB ApanbCbK1X, onoBifiaB o llleBueHKy i o TAXKiit HeBoMH,
KOTpY NepebyBas [BiH] pasoM i3 HAlIMM Be/MKMM II0OTOM i aIloCTOIOM CBObOmS.

ETrou 3 apanbchbKuX cTemiB 3a/1ECBKOTO CTaHYTh OCHOBOIO /IS
KapTuHu YcTusgHoBn4a Illesuenko Ha 3acnanHi. ..

7 U. Kornylo, M.F. Rajewskij, I rossijskij panslawizm. Spomynky z perezytovho i
peredumanoho, Lviv 1884, c. 14-15.
8 Ibidem, c. 16.
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Y 4acu HaBYaHHA Y BifeHCBKiil akafjeMii MUCTETB Y CTHAHOBMYA
i [porrepa, ii gupexropom 6yB Himerpkuit Mansp Kpuctusu PyGes,
yuenb Ilerepa Moseda pon KopHerniroca.

[Terep Kopnenitoc — mepunit gupektop HroccenbropdcbKoi
aKafieMil Ma/IApCTB, HajleXXaB 0o MajApcbKol rpynu Hasapesnu
(Nazarener), fika IIyKala CBOTO IIUIAXY B MUCTEITBi, HAMArao4uch
OMCTaHLiI0BaTUCA Bifi Tpaguuiin Knacuuusmy, mrykaroun oepTs Ha
Tpaguiii itaniiicbkoro KBatpodenro.

Lleit MycTenbKMit pyX OYB OfHVM i3 BMSIBIB H/IXO[)KEHHSI eII0XN
PomanTusmy. Moro nanuxanu inei Opinpixa Illnerens ra Binbrenmbma
Baxenpogepa.

Pyx sapopgusca y Bigai B 1806 ponji, Koy MOMIOAI MUCTI,
3okpema ®pinpix OBepbek Ta Opanyy Oopp 3assBUIM IPO Te, IO
IXHE MMUCTELITBO MYCUTb 3ipBaTy 3 TpaANLIIHUMY ifeamu BigeHcbKol
aKajeMil MUCTEIITB.

Y mumni 1809 poKy YacTMHaA 3 HasapesH 3aKjajga MUCTEIbKe
Bpamcmeo ceamozo JIyku. He HafiTo IpuxuiabHe cTaBleHHA B ABCTpii
sMycuio ix eMmirpysatu B 1810 poni o Pumy — Ha By Manbra,
a mani - o monactups Cal Icigopo.

3HeBaXMBY Ha3By Hasapesnu 11boMy pyxoBi Hamas Voranu
Bonbgranr ¢pou [ere, Ha3uBawOUM y IPUBATHOMY JIACTI {0 CBOTO TIPU-
arens Kapna JTropsira don Kuebers ix MucterTBo Hasapeiicokoro 0ypi-
cmio. L ete, sikuit cam OYB IepeBiCHIKOM HOBOI €IIOXM, He 3PO3YMIB, 1[0
HA3apesHU HECTIM Ha CBOIX 3HAMEHAX racia Liei enoxu — PomanTnsmy.

Hassa toBapucrBa HasapesHu Bifobpakana ofHe i3 BaXK/IMBUX
IPKeperl iX TeMaTMYHOI'O HAaTXHEHHA — €BAHTe/IbChKi icTOpil, 3pelToro,
11 onosifti Craporo 3anosiry. ¥ maiicTpiB CepeHbOBIYYA Ta TOCKaH-
cpkoro Penecancy, Mikensamxenbo, Padaens i [Jlopepa Hasapesnu
IIyKaIy MiCTUYHOTO HaTXHEHHs, sAKe 6 MO>kHa Oy/I0 IlepeHecTy Ha
07I0THO. BoHM BigXopATh Bix Tpaguniiinoro ausa Kinacunmsmy samm-
JyBaHH:A CIO’KETaMM Ta MiTO/IOTi€l0 AHTUYHOCTY ¥ NIEPEXOAATD JI0
CIOXKETIB €BAHTE/IbCHKMX Ta iICTOpUYHUX. TaKMiI MUCTEIIbKMII MiAXif,
BUPA)KA€ IepeXifi y MUCTELTBI 10 KOHILenwin PomanTnsmy, sacHo-
BaHUI Ha ITparHEHHI MUCTLIB BilpONTY XPUCTUAHCbKE MAIIPCTBO.
Opnak ycraneHa Tpajullis HiMELIbKOTO aKa/leMi3My Bifmande ix
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BiJl TOBCAKIEHHOTO KUTTS, Cy9acHUX MpobseM. IXHi poMaHTHYHi
YCTpEeM/IiHHA CKOBYIOTHCS NPUMMCAMY KIACUIVCTUIHUX PopM
i mipxopiB O NOOYXOBY KOMIIO3MII.

Kpuctusan Pyben 6paB y4acTb y po3ManboByBaHHi 3aMKy [oe-
HIIBaHIay B baBapii, c;laBy SIKOro 3aTbMapuTh Ii3Hillle 30yTOBaHMIT
HaBnporu Hboro JIromosukom II baBapcpkum HoitmBanmraiiya —
Hosoneb6epuunit 3amoxk. ITisHinre Py6en 6yne nmpesunentom IIpaspkoi
aKageMii MajApcTBa, a 3 1852 poky - BigeHcbKoI.

Icropmynoi komnosuuii Kopamuna Ycruanosuda HaB4as, ode-
BUpHO, Vosed Dropix (iforo YCTUAHOBIMY HA3UBAB pedhopmamopom
uepkosHoezo musonucy). Propix, Axuit 6ys BuIycKHNKOM IIpaspkoi
aKafeMmii ManApCTBa, AK i BunTenb Pybena KopHernitoc, izeitHo Hane-
>KaB 1o Hasapesn.

MoxmmBo, mo Kopamo Ycrusnosny HaByascs i B yuns Voseda
®iopixa Kapna Voseda laiirepa, MaiicTpa akBape/bHOTO MaTIOHKa
i cemil.

SApocnas Hanoscpkuii y 6iorpagii Kopawna Y crusHoBuya 11i1-
KOM BUIIPaBJaHO 3ayBAXYE, L0

MycrenTBO Latirepa 6yio myxxe momy/sipHe y Bigsi, perrpopykuii itoro TBopis
HIMPOKO PO3MOBCIOKYBA/INCh, @ ¥ CTUAHOBUY TeXX 3BEPHYB yBary Ha TBOPU
LIbOTO OPUIiHAJbHOIO MAJICTPA, B AKUX JIOT0 3aXOIUIIOBaJIa JipMKa Ta IifHe-
CeHa pOMaHTHMKa’.

OpjHak HacmpaBAi Taka IOIY/SIPHICTD penpopaykuin laitrepa
y BieHCbKoi y6iky 6y/a cipuYuHeHa He 7ipukot ma nioHeceHow
POMAHMUKO010, @ TUM, IO JIIUIOCA IIPO MUCTELIbKY HaBiTh He epo-
THKY, a nopHorpadito. Ilicna cmeptu Enrapa [lera snaiigeHo 6ymo
nofi6Hi ioro mamoHky 3 6ypaento. Ipad Anpi ne Tynys-JloTpek,
SAIKUI 3aXOIUTIOBABCA TBOpUYicTIO [lera, cTaB CHiBLleM NapU3bKUX
OypperniB i >KUTTS MOBIIL.

ITisHinre, yepes Tpu YBePTi CTOMITTA, Y [Tapyoki Takoi > momynsap-
HOCTM HabynyTh penpopykuii nopHorpagiuaux MamoHkis [Tabmbo
ITixacco.

Y. Nanovskyi, Kornylo Ustyjanovycz, Kyiv 1963, c. 9.
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OpnuM i3 yunis I[Tetepa laitrepa 6ys i Aptyp ['porrep.

VYci Bukimamadi BigeHcbKol akajgemil ManApcTBa, ONpHU BCe,
3aiiManucs i posnucamu, Gppeckamu, BiTpaxkamMu coO0piB i KOCTeiB.
Came TaM, 30KpeMa, peani3oByBa/lNCs ijeliHO-eCTeTUYHI KOHIIeMNii
Hasapesn, y Akux noepHyBamcs ifei PomanTnsmy (4epes 3aHypeHH:
B MicTrKy CepennboBivust) Ta Knacunusmy - nouryk crporoi popmu
1 9iTKOI, BUBip€HOI 11 BUBa)KEHOI KOMITO3UIIil.

Hapani TBOpUicTh YcTHUAHOBMYA-Ma/IApa PO3BUBAaTUMETbCA Ha
NOMeXiB'i TMX HaNpAMKIB, AKUMM 3ariManucsa HasapesHu: posnu-
camu 1epKoB y ['aim4uHi Ta CTBOpEHHI iCTOpUYHUX IIONIOTEH: Bif
HaiipaHHinoro Bacunvka Tepebosenvcvokozo no Masenu Ha nepenpasi
uepes JIninpo, limonucusa Hecmopa, Ilnauy Apocnasuu, Kosauvxoi
6umeu; KapTuH i3 616/iitHMY MoTBamu (Xpucmoc neped Iunamom,
Moticeti; 06upnBi — y IIpeobpaskeHcbKiit 1iepkBi y JIbBOBI).

Bonopucnap ®@eopoBny CTaHe MELEHATOM Ji/id ManApCTBa
i1 niTepatypHOi TBOopyocTu KopHmra YcrusaHoBnya, mo copmy-
BaBCs SIK iCTOpMYHMIT MajAp Mg BIMBoM ifeit Hasapesn. TBopuicTb
Hasapesn 6yna nepepBicHUKOM IpepadaeiiTis, IKOI0 TaK 3aXOINIIO-
BaTuMeTbcA JoHbKa Bonmopucinasa @epgoposuya Jlapia BikoHcpka...

Barbko Aprypa [porrepa SIu I03ed 6yB yuacHukom Jlncronago-
BOTIO IIOBCTaHHA i CIy>KMB y 5 yIaHCbKOMY NOJKY. Ilic/a moBcTanHA
OTpMMaB B OpeHJy Bij cBoro omikyHa rpada I'enpuka CeMsHOB-
cpKoro fiBa cena mig XogoposoM — Otnnesnyi ta l'opoguire Kopo-
niBcbke. Tyr B OTMHeBMYAX HAPORMBCA Foro cuH Aptyp. Voro
oxpecTunu B Kocteni y Xomoposi, 60 B OTuHeBMYax O6yaa TinbKu
tepkBa. Aptyp [porrep cioyaTKy HaBYaBCS PUCYBAaHHSA Y 3HAHOTO
nonbcbkoro Manspa fOniromra Koccaka y J/IbBoBi (xapakTepHa fietanpb
eroxu: ioro TporwpigHuit 6pat Muxario Koccax i3 [Iporo6uya 6ys
YKpaiHCbKMM HapoposlLeM, y 1850 poui pemarysas [anuupky 30pto
(Halytska Zoria)).

Hani 6yno HaBuaHHA y BimeHchbkiit akagemii. Kinpka pokis
niocrine [porrep sxuB i TBOpuB y BinHi, MaB TaM BlacHy MaiiCTepHIO
/I IMPOKY KIIEHTYPY.

Yepes poxn PefopoBKY 3am1caB CIOTaf, IPO CBOE 3HAIOMCTBO
y BigHi i3 crapmmm Big HbOro Ha BiciM pokiB [porrepom - ixHio
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3ycTpiu Ha Ir'sToMy moBepci rorento Heinrichshof, je 6yna posra-
LIOBAaHa MalICTepHsA MajdApa:

A yBI/iIIOB i3 TPEMTIHHAM y CEpPII [0 CYCifIHbOI KiMHATy — BMCOKOI i SACHOI,
3acTaB/IeHOI MOIbOepTaMM i BENMKOIO KiZbKiCTIO PO3IOYATMX IOJIOTEH.
['potrep cTosB i3 MATITPOIO B OFHII PYL i1 [IEH37IEM Y APYTiil lepes mopTpe-
toM KHaA34 (HYapropuiicbkoro). By y 1monbcbKoMy OfisA3i, TOOTO y BUCOKMX
4060Tax, IIMPOKUX MOIbCHKUX LITAHAX 1 YaMapi, lilaMepoBaHiil 0300HNMM
cTpiukaMu. byB BuIIMM 3BMYaiiHOTO 3pOCTY i1 Haf3BU4alHO XyauM. ['onosa
070 TifTa 6y/Ia JOCUTH Mala, ajle 3 BYUCOKMM i IIMPOKUM BUIYK/IUM YOJIOM.
Bonoces Ha ronoBi 6y/10 Majno; BOHO IPW/IATAIO O XyHOi TOTOBYU TaK, 10
iioro Maike He 6y/10 BupiHO. Biff 4o/ma BHI3 067114451 3ar0CTPIOBAIOCS, 3aBEp-
IIYIOYUCh Mifi0OPinAAM, ke BUCTynano Buepen. Hic Xyawit, TOHKMIL, KWt
Iy>Ke BUCTYIIaB OIIEpeNly, OP/IHNI, 3BilllyBaBCA HAJ, YCTaMM — TaK 3BaHMIL
Hic sk y Jaume. [...] Mari ycra, Ty6u fy>ke TOHKI, ByCUKH, 5IKi 3aKpydyBanucs
JOrOpy, TOHECeHbKI 5K ronka [...]. Oco6mmBumit Bupas o640 HaaBamm
Be/IMKi TeMHi 04i, 6/IMCKyYi, Ty>ke BUpasHi [...], TOHKI ycTa, Ha AKMX 3aBXKN
rpajia ycMilllKa — IIOBa)KHa, ajie 3 JOMILIKOI0 CapKasMy, L0 HafaBamo iHam-
Bifyamismy itoro o6mddio!.

Mo>kHa 3ayBaKUTH, 10 L€l ONMNC — IIiKaBa IICUXOJIOTiYHa 3aMa-
JIbOBKA, SIKa BYSABILAE IPOOVICKY HEIIePeCiqHOTO MMChbMEHHNIIBKOTO
TaJIaHTYy.

Y posnan noscraHHs y 1863 poui B momernkauHi [ porrepa y Binsi
0y710 3aapeITOBaHO AKOTOCh ITOJIAKA, L0 JIOTO MiZ03PI0BA/IN B y4acTi
y pebenii. Ilicinsa uporo mManspa 1mo36aBway LjicapcbKoi CTUIIEHL,
J1 Y HbOTO IIOYMHAIOThCS MOBAXKHI (PiHaHCOBI MpobIeMu.

30 TpaBHs 1865 poxy PefopoBud OYB IpUCYTHIiT Ha 3aCHYBaHHI
Cnop’siHcbkoro kny0y y Bigni. O4eBupHO, 10 MOTpanus Tyau BiH
3aBpsky [porreposi.

Cepen Tux, XT0 IIPOBOJMB I[€ YCTAaHOBYE YPOUMCTE 3aCilaHHA,
Oymu cepbcpKmit KHA3b KapareoprieBud, ctpuit MaitOyTHbOTO KOPOJIst
Cep6ii Ilerpa I, pumnomar rpad Yepnin. 3any xiy0y mpukpa-
11a/1a BeJIMKa MacrenbHa KaptuHa [porrepa Hexail suse Cnos’sm-
u{uHa, HaMa/IbOBaHa Ha Be/IMYe3HOMY KapToHi. Bona npezncrasnsana

10 J.B. Antoniewicz, Grottger, Lwow 1910, c. 221-222.
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CJIOB’STHCBKi Hapoziu y 06pas3ax X/IOIYMKIB Y HallilOHaIbHUX TOIOB-
HUX ybopax Ha ¢OHi Be/NMKOIi, Ile He 3aBeplLIEHOI CKYIbITYpU
Martepi-Cnos’ aHmmHN! .

barpko Bomopgucnasa Isan ®emoposuy, sknit 6paB y4acTb
y JIucronagoBoMy HoBCTaHHi, 60poHuB BapuaBy Bim pociiicbkux
OKYIIAHTIB, TeX OYB BEIMKUM HPUXUIbHUKOM OETHAHHA CIOB H-
CbKVX HapOfiB, 30KpeMa /I TOTO, 1100 IIPOTUCTABUTICS HiIMEIIbKIM
HOJITMKAaM y aBCTPiliICbKOMY IapiaMeHTi il mepskaBi [abcOypris
saranom!2. Ileit Cop’aHCbKMit K1y0 iMeHyBaB IBaHa Pemoposuya
N0YeCHMM 4/1eHOM. L1iIKoM peanbHuM € Te, 0 PeopoBNY-CTapLINiA
BHIC MOBAXXHY BKJIAJKY [JI 3aCHYBaHHA L€ iHCTUTYIII.

Y nunHi 1865 poky, konmu Aprypa [poTrepa ocTaToO4HO ZOTH-
CKaJIV JIMXBapi, HAMaralo4uch YHUKHYTH aBCTpiiicbkoi Schuldthurm —
B’A3HMILII 32 60PIY, MajIAp 3MyIIeHuI 6yB 3a 6e31iHb PO3IPOAYBATH
CBOI KapTMHM Ta PVCYHKM J IIaKyBaTyu Balisku i3 Bigua. Uu He
€[IVIHMIL, XTO JIOTIOMIT itoMy iHaHcaMu y 1iii curyauii, 6ys Bomo-
mucnas!3. Topi x Iporrep Mycus BifaTu sIK OIUIATy 32 YMHIIEBI
6opru 6apoHoBi [IpameMy ofHy i3 Haill[iHHIMMX i3 CBOIX KapTUH
—Monumey xougedepamis. YTikmm Bix 60proBoi TeMHNI, Iimit
HACTYIIHMIA PiK MaJIAp MPOBIB 110 TOCTUHHMX IIAXETCHKMUX JJBOPAX
l'anmmyuny, 30Kpema, i1 y Bikni — pogosomy maerky PeopoBudis Ha
ramupkomy Iloginni. Y JIbBoBi BiH o6mamryBaB cobi MajicTepHIO
y IpUBaTHiil kBapTupi Bomoanucnasa @egopoBnuya Ha po3i ByIulb
XopyHIM3HY i AKaZleMidHOI.

3Bificy, 3 IbOTO IOMENIKaHHA, IOXMYPOTo Bedopa 13 ciuna 1866-
ro BiH BUpymuTh Ha Mimancekuii 6anp y CTpinpHuL, e 3ycTpine
CBOE Be/MKe KOXaHHs — Baumy MowuHe. [x mpucrpacHe xoxaHHs,
crioraay 1po sAke BaHpa Geperna uepes poku Iic/id IepefdacHol
cMepTu ApTypa, CTalo OfHi€ro i3 ereny craporo JIbBoBal4,

1 Ibidem, c. 234.

12 Jan Fedorowicz. Wspomnienie posmiertne, [w:] Aforyzmy..., ]. Fedorowicz, c. XIL

13 1.B. Antoniewicz, Grottger..., c. 235.

14 Arthur i Wanda: dzieje mitosci Arthura Grottgera i Wandy Monné. Listy,
pamietniki, ilustrowane licznemi, przewaznie nieznanemi dzielami artysty, t. 1,
Medyka 1928, c. 123-124.
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I3 TuX BiI€HCBKMX YHIBEpCUTETCBbKUX 4YaciB 306eperivcs aBa
nucty o Bonogucnasa @efgopoBnuya Bif, 10TO ABOIOPIHOL cecTpu
Onexcanppy Marganenu (sKy B poauHi HasyuBam OJIEHBOIO), JOHBKI
Anpisna ta Anpbepruan PenopoBndis!® (ApisH, Ha TOJ Yac yxe
HOKiiiHWiL, OyB pigHuM 6patom IBana @efopoBnya, a AnpbepTrHa
Harik - pigHoto cectporo Kaponinu @efoposud, Apyxunau IsaHa,
marepi Bonopucnasa). IBan @panko nucas, mo OneHbka Oyra Haj-
3BMYAHOIO KPaCYyHEIO,

I[efIpo HafliNeHa >KUBOI0 daHTasielo i ;OOPOTOIo ceplid, AKOI BMilla YapyBaTH
KOJKJIe OKPY>KEHHS, B AKOMY iif TOBENOCH KUTH. [i OCTaTh MMIIMIACS B SKUBil
amM’sITi y pOKHIX JH0fel, 3 SKMMU MeHi JOBOAVIOCS CTUKATUCS B BOpi Pefjo-
poBuya, i1 y Bcix am’ ATb IIpo Hei MMIIVIacA YUCTUM i CBiT/IMM ABMIIEM!®.

LIi mucTvt cecTp IO ABOIOPIKHOTO OpaTa MPO3PAKYIOTh POMaH-
TUYHY O/IM3BKICTh IMX MOJIOAVIX JTIOfieli — (K y)Ke MOBUIOCH, CIIO-
pifHEHUX i 1O 6arpKax, i Mo MaTep}lx), AKa MEeXYe i3 I0HalbKUM
KOXaHHAM — MOXKe IIle He ycBiffomneHnM nouyrram. Cmeptb Ornek-
CaHJIpM 4epe3 palToBy XBOpoOy Tpoxm 6inblie HDK 3a pik micis
HaIlMCaHHA LMX JIVCTiB, CTaja yKpail TPariYHoI0 1A BCi€l poAuHI
®epmopoBuuis, a mis BomogucnaBa — 30cibHa. Ik BUma€eThCs, 1
IICUXOTpaBMa pOKaMI BiJUIyHIOBaTUME B JIOTO >XKMUTTi 11 NpusBene
IO TOrO, IO BiH NOBTO He OfpyXyBaTuMeTbcA. HapomkeHHsa
y Bigni iioro nonbku IBanuu Kapomninn (Mait6yTHBOI MMCbMeHHMIT
Hapii Bikoncpkoi'?), konu BomoayucnaBosi 6yae Maibke I ATHECAT,
TAEMHULS NUTIOOY 3 JKIHKOIO, SIKa 3a/IMIIAaTVMEThCS] HE3HAHOIO
HAOMVKYMM i OTOYEHHIO JIO0 JIOTO CMEPTH, MOXX/IMBO, OB s3aHa
i3 J0HaYOI0 HENONPAaBHOKI TPABMOIO BTPATH Y/IIOOIEHOI cecTpy,

15 Ipan ®panko mommnkoBo Hasmsae Onexcauapy-OrneHio HoHbKOW0 OnekcaHmpa
Tigkesnya. CBif4eHHAM TOTO, 1110 BoHa — PelopoBIY, €, 30KpeMa, KaTaIoT KapTIH
i TBOpiB MMcTenTBa, fAKi 36epiramuca y Bikui. Tam moptper Onexcanapu (1966)
nensnst Aprypa Iporrepa osnauennii sk noprper «Onexcaunpu Gpox OegopoBny».

16 1. Franko, Batko i dochka (Iz paperiv Ivana Fedorovycha), [w:] Zapysky naukovovho
Tovarystva imeni Shevchenka, t. XCIIL, knyha 1, Lviv 1910, c. 85.

17 eranbuo mpo ne: 1. Nabytovych, Rodovid Dariji Vikonskoji, ,Studia Polsko-
-Ukrainskie”, t. 5, 2018, c. 141-160.
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>KiHOYOTO iffeary Kpacy, CIiB3BY4HOTO iflea/IoBi BHYTPillTHbOTO CBIiTy
Bonogmncnasa.

[IIn106 i3 KBOIOPiIfHOI cecTpolo He OYB XKOJHOKI AVBUHOIO.
Haitscuimmit nicap ®pann Viosed 6ys onpyxennii i3 €nnsaseroro
(Cici), a ixui MaTepi 6ymu pigaumu cecrpamu. Ofpy>KeHHs 3 Ky3u-
HaMU (JBOIOPITHVMMIY YU TPOIOPIZHUMM cecTpamu Ta bpatamu) Oyno
3BUYAIHUM ABUIIEM Y LULIXETCbKUX POAAMHAX HaBiTh y XX CTOJITTI.

Iepumii i3 muctiB Onexkcangpyu OPpaHKO AaTye MOYATKOM IPYAHA
1865 poky:

Koxanwuit (mo6wuit. — I. H.) 6par[n]ky! ToBopuur: XTO Ipo KOro Jrimiie mam si-
Ta€, YM TOM, IO CMiABCA, UM TOJ, WIO... [0 XYCTUHY TPUMAaB IIepefi 04nmMa’
Posymilo, YoMy TV He HalMcaB BMpPA3HO: IIaKama, 60 Xo4 6e3 CyMHIiBY Tu
OyB IepeKOHaHMIA, 11O A I/TaKa/Ia, BCe TAKM XOTIiB yaBaTH Iepefi MHOIO, 110
cymHiBaelucs npo ce. ITokunp ce, 6pat[u]ky, 60 TBOS cecTpuiist He B TiM's1
6ura. Ocb Maell Ha BCTYHi LIOCh B POAi jarigHoro fokopy. 1 He mmcana
Heple fi/A TOro, 60 HafiiAnacA MMcTa Bif Tebe, 3a AKOTO JOOPUM IMIPUKIATOM
minpta 6 i 51, a Mo Apyre movactu A 6y/a IMepeKOHaHa, L0 TH, 3HAIOYY CBOIO
CECTPUIIIO, HAIIMIIIEII TTePIIIA.

3 ycix TBOIX 3aKM/iB 5 OIpaBAaIacs, a Telep TH, Miil KoxaHmit (mobuit. —
asm. - 1. H.), B 6ymy4im NMUCTi BUACHY MeHi, 3a 110 BUIOBifjaelll MeHi BiliHy.
S He 3msKanacs il aHi TpOXU, a HABIIAKM BUIIOBIfAI0 BiifHy TOOI, ane He 3BU-
Ya€M CTAPVHHIX, TIIBKO MAPTU3AHTKY, 100 TaM, ie HEIPUATe/Ib HallMeHIIIe
Hapie[Tb]cs, 3pobuTu toMy makicTp, [Ha]np|ukiag] sabpatu amyHinito, mepe-
TATU JOPOTY HECHIOJiBAHO, IPUCUIYBATH /IO 3I0)KEHHS OPYXOKs, a HAPEITi
IIPUHEBOIUTH [0 BIIBOPOTY — PO3YMIETHC, He 6e3CTaBHOTO.

TBoi nponosuuii npuHATI MHOIO, a, B/IaCHE, K HalfyacTila o6MiHa [UIIIBO-
MaTUYHUX HOT, @ 0COOIMBO, 100 HaIlli INCTY MiJIATaIN AK HaIiIbHIIOMY
incognito. Bo>k caM TV TOBOPHUII, IO s OO0 CKaKaTK AK CBEepIIOK [LBip-
KyH] i cltoBamu, TOX s He XOTina 6, {06 XTOCh YUTaB Te, 10 51 06e3 KeHau
[copomy] iy mo cBortoro 6para.

3 HACTYIHOTO YPMBKA IIbOTO IMCTA BUJHO ITAPOCTKY JTiTepaTyp-
HOTO TaJIaHTY, AKi MOI/IN 6 Y MailOyTHbOMY PO3BMHYTICS y TIOBHO-
LiHHY JIiTepaTypHY TBOPYiCTh:

o Tukaerbes [cTocyeTbes] apMil, To BOHA Iije He cOpMOBaHa, ajie IVLTH Milt
TaKmit: 3po6Ir0 cobi apmito 3 alit]cTpis, i3 AKMX KOXAMIT OyAe MaTH CBOOTO
HpubiYHOro ajg’oTaHTa — Majgoro Oyasdka. Ix komeHgaHTOM Oyme crapmit
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OynsK, a s 6yy KOpOJIEBOIO TOTO MOJIKY, i Mal04M Hajl HUM HABUCIIY BIACTDb
Oymy Maty BOX af 1oTaHTiB. OTce ereHbknit Hapuc Moei apmii. Ionpaspa,
€ IIle OfIHA YMOBa, a Ce Ta, 110 IO OJlep>KaHHIO KOXKIOT0 MOJIOTO INCTA Halfami
J0 TVDKHA MYCUII BifilIicaTi, 60 KO/ He MOC/TyXa€ll, TO BCi MOI a[it]crpukn
YXKUIOTb CBOIX aJf JOTAHTIB, 1 BOHNU 106 I0Tb TBOIX XOPOOPUX pULApiB.

I mpogossxenHs /mucra: Hapeurri st ruiBanace 6u na zabéj. Kinay, Bunosiga-
104y TOO1 apTU3aHTKY.

ITymenr, mo6 s X04 KiTbkoMa c/I0BaMu INOTilMIa Tebe Ha uyKuHi. [Tyxe
Hobpe po3yMilo TBOIO TYTY, i BTaCHE TOMY, L0 PO3YMIiI0, TY>Xy Pa3oM 3 T060o,
Milt OpOTMit, i JOKMAAI0 TOI XBII, KO/MU T06AYNMOCS 3HOB i, pO3yMi€ThCH,
no>xapryemMo. He 3Haemm, AK IpuKpo MeHi, 10 Ha TBill INCT, IMCaHMI] ille
6 maio/ICTa, A BiIMCYIO TiIbKO CbOTOAHI. 3Hali, 110 A AicTana Joro TimbKo
nepeq KiIbKoMa JHAMMN.

A Tyxy 3a T060I0 TaK, K 3a CBOIM piHMM 6paToM, i He pas gymaio cobi, un
BapT TV TOro? Aje Mycuin 6yTy BapT, KOMU A Tak mobmo Tebe. ITocumato
1061 cBOIO poTorpadiro, ane He B mogo6i [perren (B opur|inani] - Magdusi);
Tak faM dororpadysaru cebe, Ko Hpuigell, posymierbcs, konu Bragazbo
(3menmyBanpHe Big Bonmogucnas. — 1. H.) 6yme Toit cam i Komu faBHI Moi
HayKV Ta Hay4Ky He IAYTb Yy JIc, i KoM 3aBciram Tak camo byme mobuTtn
cBolo cectpuiio Marnmycro's.

BxxuBaHHA #pyroro i3 coix iMen (MarzmaneHa) y MMCTyBaHHi
3 6paToM 6aYNTHCS HEYCBiOMIEHNM HaMaraHHAM HiOV IpuxoBaTH
1XHi 0cO6MCTi B3a€MUHM BiJ] 30BHIIITHBOTO CBiTy, [JI AKOTO BOHA —
Onexkcanppa-Onens.

[Ie opyH nucT nyucanmii 3 24 Ha 25 IpygH:A, KO IOYMHAIOTHCA
PisnBsHi cBaTa. Bxxe y BcTymi 1o 1poro mcra O6pMHNATD AKach Mic-
TUYHA aHTUIMIALIA — HEyCBioMJIeHe IepenbadyeHHs MaiOyTHIX
TpariyHyX MOZil.

3a ropuHy csagemo Bci go [CasToi] Beuepi, a Tebe He Oyze, miit soporuit! Baopa
i chOrofiHi He CXOAMIN MEeHi 3 [[yMKM, HaBiTh HiY4I0 He IIEpeCcTalo JyMaTy IIpo
Tebe. CHIIIOCA MeHi, 110 TV CUAIB y Hac i MayoBaB Milt 06pas, s 6yna ybpana
B 6i710My, LIBiTM Ha TO/IOBI i 6arato cTsHKOK. 3a MiB TOAMHMU TOI 06pa3 6yB
rotoB. Tu XBanuB st 10r0 rapHUM BUKOHAHHSIM, a/Ie MeHi BiH He of06aBcs,
51 B3si/Ia YOPHMIO i 110 BChOMY JINIii TOpO6MIa 6araTo YOpHUX MM,

18 1. Franko, Batko i dochka (Iz paperiv Ivana Fedorovycha), c. 85-86.
19 Ibidem, c. 86.
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Mo>X11BoO, 10 ONIVICAHWII COH — Iie IIPOEKIIiA O4iKyBaHHA IPUi3Hy
o Bikna masnsipa Aprypa [potrepa, sikuit MaB ManoBaty it ii. Orex-
CaHJ[pa IIOMpe Yepes Ki/lbKa MiCAIIiB Mic/s Toro, K [ poTrep cTBOpUTDH
ii moprper, a caM Majsp nompe y ppannyspkux Ilipenesx piBHO
yepes [IBa pOKM IIiC/A HaIMICAaHHA LbOTo ii ucTa fo Bonopucnasa.

MuHe HiBCTOJITTS, YIPOZOBX SAKOro 6araTo XTO MUTyBaTH-
MeTbcs 1i Kpacow, yBikoBiuHeHy [porrepom. A motim y momym’i
noxxexi Bikaa 1917 poky, 3a KifbKa MicALliB o cMepTy Bonoauciasa,
HOMyM st 3Kepe 11 06pas...

I npomoBxenns nmucra:

Konu ce mpounTaenr, To nogymae cobi: Xou i y cui, a 6ce ma cama Masoycs.
I cipaBpi, 51 He BifMIHWIACS aHi Ha JOTy, X16a JMII O CTIIBKO, LIO TeHep
XOmKy cymHima. bo, Bip Meni, goporuit 6paTMKy, 0 B KOXK[IiJl XBWUIi BCe
i Ha KOXKJIiM MicLli He cTae MeHi Tebe, i CMIBHO TYXY 3a To6010. Ko Tinbko
36epe(Tb]cs Ginbllle TOBApUCTBO, OTIAAAIO0 Cs 3a TOOOIO, i MeHi 3mae[Th]cs,
IO TH OCh-OCh HaJilifieNl, i B MOIll JyMIli BXXe POINTD Cs IIAHUK 3po61/m/1
T06i sIKuIich xapT. Ta moTiM Ha cBOe rope mpuraga cobi, mo Hema Hexpacu
(marigna xnuuka Bonogucnasa. — I. H.).

ITpuragyenr cobi, AK To MK B [ABiiIKy cupinu y BikHi B MaMmHIM mokoro
Ha codi, a TM MoBuB: “3a KmM i 1o KiM Oyny s mrakatu?” VIHakiue cka-
3aB 6u Tu Temep, Gady4dym He pa3 CBOKW MaMy, TaTa, a He pas i CBOIO
CeCTpUIIIo, Ty caMy, IO OCh Telep muiie Tobi, AK iM yciM B KOXiit XBUIIi He
cTae rebe.

ITpu ciit Haropi Myury ckasatu To6i 3apas, IO TU HeBASYHMUIL, enfant gaté20
i T. . 3HaimwIa 6 A Ie Ki/IbKa TaKuX TUTYIiB, ajie He MAl0 BOJIi, 60 B>Xe TOCTi
nounHawTh 3’ DimpKatuca. Ox, Milt goporuit Hekpaco, ki ) cymHi 6yayTh
1A MeHe ci cBaTa! YaABU co6i, sika B MeHe OyitHa ¢danTasial He pas y gymkax
PO3MoOBIIsio 3 TO6OM, cama cebe 3anuTyo i cama cobi Bifmosizaro 3a Tebe.
Taxa po3MoBa TpuBa€ Hepas JOCUTD JOBIO, IIOKM He OTAMIIIOCA 1 He CKaxy
cob6i: Mati posym, Masoycro! Toni gymaio cobi saBciny, 10 T FyMael mpo
MeHe, i cuM 3aKiHYYI0 TOJI MOHOIBOI MOET OYITHOI yABMU.

Konu omep>xmin cerogHilmHmit Miit 11cT, HogyMait cobi, o s He IMIIY KO
Tebe, a TITbKO CUJPKY i 6a/Takaro TOO, Tak K ce 4acTo A 3BUK/Ia Oy1a poOuTHL.
CporopHi MeHe 0c06/1MBO 361pae 0X0Ta KO TOTO, i Komu 6 T 6yB ChOTOAHI
Yy Hac, 5 B3s/Ta 6u Tebe 3a pyKy i mBMUAKO 6 M06irIa O HALIOTO HOKOI0, T0Ca-
nuna 6 Tebe B KyTHKy Ha codi i roBopmia, roBOopumIa, TOBOPUIA, TOBOPIUIIA,

20 PosmeleHa, HedeMHa AUTUHA — PPaHiy.
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Tak 6araTo, Tak IIBUAKO, LIO aX T caM cKasaB 6u: [lepecmanv Onenio, 60
MeHe 6onump 2071064, a mebe ycma.

Munyra rogusa o Bevepi. Bigbirato Bif 3a6aB, 1106 3akiH4mTH MUCT O Tebe,
Miit famexuit 6paTMKy. MM j1aManu OIIaTOK, /I TBOEl MaMM A 3acCTyIana
Tebe i 3 Helo Tamaa orIaTok 3a Tebe. He posymito, Miit sopornii, YoMy Tu He
HAIIVCAB JIVCTA [0 Hel, m06 ii moTimmty Tpoxu; ce 6y1o 61 /i1 Hel IpaBauBe
IACTSI OflePIKATH B Cell eHb JINCT Bifj Tebe. I mpusHarocs To6i, AUBYE ce MeHe
Ty>Ke, 1110 TV JOCHU He BifillicaB MeHi Ha Miit muct. IIpu xoxxpiit Harogi xpana
51 Biff Tebe Teper CBATAMU X0U KiZIbKOX CITiB, ajie MPU3HAKCs T0O1 TaKOXK, 110
KON 51 cobi moAyMaia, 1o TM TaM CaM i caM Ha Yy)XMHi, TO BXXe Hi Ha II0
He 3BaXKalouy A Cila i Ha 60p3i Hammcana 1ucT, 1) abu TOro JHA X04 KibKa
XBWIb NMPUCBATUTHU TOOI, i 2) aby Ipy Hajimepuriil Harofi IucT 6yB TOTOB
U1 BUCUJIKM [0 Tebe.

I me opmH ocraHHIi ab3all — AK CBiTYeHHs OaJaHCyBaHHA MiX
O6paTHBOIO TIOO0B’I0 i HEYCBIOM/IEHMM HAapOJ)KEHHSIM KOXaHHSI.
TpaguniitHo #iBYMHA, AKiNl MOKOOAETHCA X/IONEIb, JApye oMYy
copouky: Ilocnana s mo6i pycoky (ykpainceky. — I. H.) copouky,
u40 meHi nodobaemocs Oyxe. Bora i cmakom, i popmoro ykpaircoka,
a y meHe 6ce, w0 yKpaiHcoke, nodinvcoke, mo 2apte. Yu npaeoa, ujo
it mu max oymaem??!

Ha moyatky ciuna 1866-ro Bonopnucnas nmosepHyBca 3 BifHsa.
Y ppyriit nonoBuHi ciuns y Knebanisui, ne >xmna poguHa AnpisHa
Denoposuya, Bifdynacs 3abaBa, Ha Ky, Pa3OM i3 YMCIEHHOI POfU-
How Denoposuuis, sanporiuenuit 6ys i Apryp [porrep.

IlisHinre, yepe3 KinbKa MicAILliB, Hepe6yBa10qM y Bikni B 1866
poui, I'porrep Hamamoe moprper Onexcauppu-OreHi.

23 ciyns 1867-ro IBan ®emoposny nosigomsas i3 Knebanisku
coiit apy>xuHi Kaponini npo xBopo0y ii mneminans eninn (Hasu-
Baro4M ii sMeHIIyBaabHMM iMeHeM — LlinaA) i Onexcangpu-Orneni:

Iina i Onens momoxunucs [3nAram] Tomy Kinbka meHb. IliHA BcTama, BXXe
3gopoBa i xoguth, O/IEHS JIEXNUTb, MAE TOPSAUKY, ae X[BJopoba He mo6inb-
mae[Tb]ca. [Jokrop boxeHchK1iT MOBMB, IO Ce Bifl IIPOCTY>KEHOTO XKOMTYMIKa.
3pae[Tb]cs, mo ce CunbBecTep??, MO AKIM, MPOTYIABLIN BCIO Hid, MM KO

21 1. Franko, Batko i dochka (Iz paperiv Ivana Fedorovycha)..., c. 85-86.
22 HoBopiuHe CBATO, Ha ieHb AKOTO Hpumazae cBsAToro CuabBecrpa.
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KOCTesIa i mpobyu TaM Kinbka rofus. Byns mo 6ynb 35ae[Th]cs, mo Hebe3nexu
Hema. Jloktop Bononcekwmit Bir'ixaB ydopa o 36apaxa i BeliB y I ATHUIIIO
HPUCIATH 110 cebe, He 3alMcaBIIy HiY0ro, KpiM pymbambapym?? (Ha mpo4n-
IeHH: XONMyAKa). Bynb croxiitHa, A BepHy B I atHuLo. Jacte bor, mpo ce
MmuHetbcs. Matu OsieHi cTypboBaHa, ane He BromteHa. Kpacka nuris x[B]opoi
Ia€ MeHi Ty Hapio, SIKOIo 5 paj 61 moTimuTy i1 Tebe?.

Yepes kinbKa gHiB piganit 6pat Kapomninu it Anpbeprian ®epo-
posud ®Opannimex Harik, skuit nepe6ysas Ha Toit yac y Kiebanisii,
nucas jo Isana ®epoposuya:

X[B]opob6a Oneni 1e He meperamarnacsi, 60 HepBOBMII XapakTep Toi X[B]opobu
He JIONYCKa€ TaK CKOPOTO IepecuseH[H]s, sk Komm 6u BoHa Oyna TiIbKO
racrpuynolo. [Ip. boxeHcbkuit He Ay»Ke )KYPUThCA celo X[B]opoboro (ce 3Buyaik
ycix nmikapiB, o cami TilllaTbcsA OOPUM 3TOPOBIAM, He AyXe TypOyBaTICs
x[B]opoboro manienTa), 60 mepebir ii gocu 6yB 30BciM mpupopHuit. Bin
Hafie[Tb]cs1, WO B ITATHNULIO, T. 3. [T06TO] 3a 14 [ieHb, HACTYIIUTD Kpu3aZ.

Yepes kinbka gHiB Onexcanppa-OreHs nomepina. ..

Ile 6yna e ogHa ciMmeliHa Tparefiisa i Anpbeptian Pegopo-
BUY: y OepesHi 1852-ro Hapopmnacs ii goubka Kamins, sika momepita,
KO/ 1i1 6y/710 piBHO IiBTOpa pOKY, a Yepes iBa POKY Mic/A ii cMepTn
IoMep i 40/oBiK — AfpisH.

Topi x, HaneBHO, [porrepiB moprper Onekcanppu 3 Bikua
nepeBe3nu Ha siKuiich 4ac no Knebauisku. Mama Onexcannpu Ajb-
OepTuHa, K BUJAETHCS, 06AUMIA 11Vl IIOPTPET Y)Ke MiC/Is CMepTH
IOHBKIL.

Yepes KinbKa fHIB ic/A 1oxopoHy OneKkcaHApM BOHA IMCATUMe
y Bigenb go Bonopucnasa:

ITix yac OTCUX CTIOTaBMX JHIB IPOBOAMIIA 51 YaC, BAUBIIAOYUCH B 06pa3 MO€ET
HeBimxanyBaHoi furuny. Maro jtoro TyT. Ilepiue Bpa>keHHs, fKe 3poOMB Ha
MeHe, Oy/I0 IpuKpe: 51 He 3HAIIA B HIM TOro Bupasy Ay, 5o 6yB Hail-
Kpaciolo 1 03506010. I1omi6HICTb 3BepXHbOI YacTV UL JOCUTD KOOPa; YuM

23 PeBiHb.
24 1. Franko, Batko i dochka (Iz paperiv Ivana Fedorovycha)..., c. 87-88.
25 Ibidem, c. 88.



Bonoauncnas ®egoposuy Ta Aptyp I'potrep... 129

yacTiliile BOUBIATUCA, TUM Oi/bllla. 3macTbCs MeHi, 110 Hi 3a 1110 B CBITi 1 He
poscramacst 61 3 TuM 06pa3om, Takuit Bi MeHi Muymit. [lypro cebe, sIK fUTHHA,
10 B TiM 06pasi st BXomwia yactuHy ii gymi. [linumu roguuamMu cToro mnepep,
HNUM i MpiAMU He OfHO IepexxyBaro Ipy HiMm. Tu, mo6buit Bransio, cBoero
CepfieYHOI0 OpaTepChKO0 M0O0B 0 IPUKPALIYBaB il MOHOTOHHY MOJIOJICTb,
i OyB 1I moesiexo, i 3a Te 11 s BAAYHA TOOI. .. 20

[IIBupme 3a Bce, Bonopucnas He 6yB Ha moxopoHi. [levans
i posna4 po3cTaBaHHA 3i CECTPOIO BiH IEPEXVBAB ANEKO Ha Iy )KIHi.
Tparenia Bigxomy Onekcanapu 1je poKaMy pe3oHyBaTUMe y POIVH-
HUX CIOTaJIaX, Y PelAlLiAX MK 4IeHaMM POJVHH, Y TBOPAaX CaMOTO
Bonopucnasa ®egoposuya.

Mab6yTp came iit mpucBsAYeHi 1i coBa y 36ipHMKy itoro ado-
pu3MiB:

Cami 6axaHHA € COMOAIINMY, HDK IX 3amoBoreHHs. Hemocspkae 6axkaHHs
ceplid € HaM JOpOTOIiHHillle, IK OCATHyTe. 3aTPUMyE BOHO Ha3aBX[M CBiit
3aIax i KOJIp; He CIIO/IOBI€E 1 He 3iCTapuThCs y MaM ATI Haill — AK 306pa-
JKEHHsI JOPOTOro 06/IM4ds TOTO, XTO IIOMep y CaMOMy PO3KBiti 1it?’. Bun-
JIMCA KOMUCD MEeHi Ty>e opori mapdyMu Ha XyCTMHKY; BiiTOA1 yKe feKinbka
T IIPOMMHYJIO, @ OfHAK CKIZIbKM )X pasiB I[I0 XYCTMHKY BUIIMY i3 Imadu,
3aBXXIM 1€ laBHIM IIPMEMHMM 3aIlaxoM Bie Bifi Hboro. byBae: iHKo/mM AKach
ApibHMYKA, KHIDKKA, KBITKa, sIKECh MicIle, sIKi gopore o6mmdds cobor Hibu
3a4apOBaHMM, CBATUM 3pobuio. Komn mo Hux Habmmkaemocs, o6BiBae Hac
AKMIACh BUTOHYEHMI 3alax y Till XBUJIi i BOCKpeCa€ y HaC Ha MUTb KOJIMIIHE
Zopore MovyTT:A%.

I ripxwit migcymox BomopgmciaBoBoi MOIOZOCTI:

Jepesa macnuBili 3a /mofeil: IOPOKY MalOTh BECHY, LOPOKY IOHICTb.

Y uBiTiHHi, KO/ HOBi COKM HNOYMHAIOTh OPMHITH 1 CBiXKe /MMCTA BUITYC-
KalOThb — Il¢ HOBA IOHICTb i KOXaHHA JepeB. Y KBiTHi, KOmn H6J‘[yHi 6imm
OJATHYTbCA LBiTOM — Iie Becilnd. [lepeBa — AK HapedyeHa, IpM BiHYaHHI
y 6imuit opsrHeni Bineib. Ml oTak m0poKy HOBa IOHICTb, HOBA OG0B —
HOBE KOJIO >XUTTS. A JIIOAMHA INIIHA Pa3 TUIBKYU KOJIO XXUTTS IePeXOAuTh,

26 Ibidem, c. 89.
27 Vladyslava Ivanova Fedorovycha Hadky..., c. 56.
28 Ibidem, c. 57.
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OJIHY Ma€ IOHICTb i KOMM Ta JIOMy HDKHMM I[BiTOM He 3allBiTe, — HEMa MI/iA
HBOTO BECHM i BificyHeHUI1 Bifi Tpamnesu ['ociogHbol HasaBX/y, OCYIKEHNI
Ha BiYHICTBH?.

I Mo>xe 3BificH il TepeKOHAHHA YoKe 3pinmoro Mysxxa: Oopyxcumucs
6e3 KoxaHHs — ue pamanvra nomunxa. Lle me came, ujo nocmasumu
8ce C60€ MAllHO HA 00HY Kapmy — i npoepamu. He posymiio mux
camosousup, AKi Uyb020 00NycKamMvca.

12 HecTepIiHa BTpaTa pe3OHyBaTUME i y JIOTO IO€3iAX, fAKi BiH
omny6sikye y)e 3piIMM 4YOJIOBIKOM. Y ORHIil i3 TaKMX JTipUIHUX
OHipMYHMX Bi3ill — CHi — IIOIeTi€ He3racauil Xaab 3a BTPauyeHUM
4yepes CMepTh KOXaHHAM: Y IIOXMYPUIl Bedip JIipMYHNIL T€POL, KON
MOPOK cnadamu nouas, 3ac1Hae:

I $nilem, zem umarl - dawno - przed wiekami...
To zycie jak sen sie wydalo daleki,

A dusza mgla byla - z innemi duszami

W pokutniej pelgrzymce bladzita juz wieki.

Juz wieki btagdzita i wieki tesknita

I zawsze jak pierwszych dni jeszcze kochata -
Az gdy raz na jeden grob trafila

Jekneta i w 1zy sie rzesiste rozlalal’!

Csoi noesii Bonogucnas ®egopoBud onyomikye K OKpeMy
qacTuHy Z teki wiejskiego szlachcica — min nHasBow Cyklus lirycyny.
Yepes Ba BecATWIITTS, 3 IeBHUMMY JOIIOBHEHHAMMU i 3MiHaMU 1ii ITOe-
3il BUit[yTh OKpeMoIo 36ipKoto jtoro noesiit Passiflora (Ilacignvopa).

Hassa miei 36ipku - cumBoniyna. O6pas kBiTky macidpmbopu
(41 yKpaiHCBKOIO — CTPAcTAHKM), B 4acu CepeHbOBIYYA IOYNU-
HaB CIPUIMATUCA AK OfMH i3 CMMBOMIB XpUCTOBUX MYK. Y/IsHa
KpaBuenko y MmiHiATiopi Passiflora 3 nuxny Hapucis Moi ysimu
nyCana, o

2 Ibidem, c. 68-69.
30 Ibidem, c. 48-49.
31 W. Fedorowicz, Z teki wiejskiego..., c. 132.
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mansapi CepentboBivus y ¢aHTasiitHil 6yIOBI CTPACTIHKM [OOAIyBaNU LIBAXY,
BiHOK TepHOBUIA, Yaly, Komie. BoHa mpofoBsxye, 1o npupoauuk (6oraHik —
I. H.) matep ®eppapi neprmuii onmcye y cBoilt Kunsi nacidpnpopy. B wactunax
ii mopsiitHoro uBity 6auns Peppapi sHapAAA cTpacreit Xpucroux. Jlrop
Ecnasnii mie 1 Tenep i3 nmieTnsmMom 1iekae Ti IBiTH, BECHOIO y Yac pO3LBITY
TIPMHOCATD iX Bockpecnomy Cracutenesi B kepTBy. OcBs4eHi y cTpacHOMY
TIDKHI [BOHM] BBa)KalOThCs MMOMIYHMMM B Helysi.

Bona amepukanka. Onna 3 nepmux, Aki gictanucs o EBponn. Y cimMHagsa-
TOMY Billi IpuBe3/u ii ecraHIii O cBOro Kpato, gamu itmeHus Passiflora (Big
cniB: passio — crpacri i flos - nBiT)32.

Y xoHTeKcTi Toro, 110 Bipili Bonoaucnasa ®egoposnuya HamycaHi
IIOIbCHKOI0 MOBOIO, KOJIOPUCTUKA IIi€l KBIiTKM Ma€ SICKPaBO BUpa-
YKEHUI HeOPOMAaHTWYHMII CMMBOJII3M: KBiTM CTpacTAHKM — 6i/oro
Ta YEPBOHOI0 KOIbOPY — KOJIbOPU IIOJIBCHKOTO IIpaIiopa.

IToesii ®epmopoBuya, HanycaHi B IOHAIbKI POKM, IIPOHM3AHI
POMaHTUYHUM CBIiTOBilYyBaHHAM. MOTVBM BTPa4eHOIO KOXaHHS,
Crorajiy po HiXKHi IOYYTTA TaJaHiOTh IOYYTTAMM BUCOKOTO TPa-
ri3My J1 caMoTHOCTH. BoHM, 3aKopiHeHi AK y mpocTip TBop4ocTu 'ait-
Hpuxa ['aliHe, Tak i BiIlZTyHYIOTb IEPEAYYTTAM CYMBOJIICTUYHOTO CBi-
TOIIpe[CTaB/IeHH J1 OETVKY eII0XM, sKa Ilje Ipuiifie - MofepHismy...

[Ticna Bredi i3 Bigss, micis cBoix moisnok no Fammausi [porrep
3HOBY i 3HOBY ITOBepTaeThcA y JIbBiB — Ha KBapTUpy o Oefgoposuya.
Y nucri Bip 13 munHa 1866 poky BiH 03HaYae Miclie IepeOyBaHHSA —
Keapmupa y edoposuua — it nuue Bangi:

Big monynua s BxXe y JIbBOBi», a 4epe3 YOTUPU [JHi 3paHKY 3HOBY HaJICUIIA€
JIUCT [0 K0oXaHoI 3 PefopoBMUYEBOTO MOMELIKAHHA: Buopauuniii denv npotiuios
071 MeHe 00CUMb 20710CHO Ti 2amipaueo. 3panKy s cudie i3 Moim 1100 AZHUM
Brnaokom ®edoposuuem s0oma, mantorwuu 20108y ITanvko8cvK020 i cryxaw4u
1020 p031n06i0i NPo NOOOPOH, i3 AKOI 6iH came NOBEPHYBCA... 3

Komn y 1906 poui y JIbBoBi BinGynacs BuctaBka Aprypa I porrepa,
Bonopucnas ®efgopoBud 70 KaTanory Ifi€i BUCTABKY HAMMCaB BCTYII:
Artur Grottger. Ze wspomnieni przyjaciela. 11i coragy BUKINKamu

32 U. Kravchenko, Passiflora, [w:] Tvory, idem, Toronto 1975, c. 372.
33 Arthur i Wanda: dzieje mitosci Arthura Grottgera i Wandy Monné..., c. 295.
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cKaHpan i OypximBe 0OrOBOpPEHHS Y IOTBCHKOMY MYCTEIIbKOMY
VI IOMITUYHOMY CePEOBUIILI.

JIbBiBCBbKa rasera ,,Stowo Polskie” ompa3y >k mic/s mosiBu karanora
IIOMICTWIIa YKpall 3JI0CTUBY pelLieHsito Ha BoloauciaBoBi CIIOMUHMN.
PerjeHseHT B’IIMBO 3ayBaKyBas, 110 11i 3ragky PegopoBnda MalOTh
yKpail ocobucTuit, inTuMHMIT XapakTtep. Konm iigerbes npo pgerani
¢dbinaHCOBUX MPO6IEM MUCTIIS y BifHi, To peLieH3eHT BU3HaE, 1O

3HATIW0BCST MOJi XMOCh, KOMY npunana eenuka secmv donomazamu Ipom-
seposi y uac 6iou i ymuckis (To6to Bomopgucnas), ase Iux feTaneil He BapTo
6yrmo BuTsraTyt Ha cBiT Boxxuit, 60 /1 TaKMX IHTUMHIX TOAPOOKLD i3 XUTTS
MICTIA L€ He Hafinmos yac. Oco6/MMBO IPUKPUM AJIsI PELIEH3EHTA € Y CIIO-
rapii Te, o PefopoBNY YeCHO HAINCAB NIPO Te, W0 [ poTrep sMmymeHnii 6ys
yrikaTu 3 Bigua mig sarposoro aperury 3a 6oprut.

Taka peanbHa 3arposa /A MansApa iCHyBaja, OCKiIbKM TaK
3paHuil Schuldthurm - 6oprose yB’si3HeHH:A, B ABCTpii icHyBao
mo 1867 poxy.

Bopru Aprypa [porrepa y BinHi y>xe mics itoro cMepTy cruragy-
BaB TakoX i rpad CranicnaB TaproBchkuit 3i CHaTuHKM 6inst [Ipo-
ro6uya, y cagubi sikoro 6y/a Benuka Kojekiis [ poTrepoBux TBOpiB.
Cropy, no CuatuHkM npuisaus nisHine bpyno llynel i 6araTo jioro
rpadivHuX pobiT Mpo3pamKye BB pUcyHKiB [ porrepa.

Yacruny 60pris sariaTiia it Hapedena [ porrepa Banga MosHe.

Kynbr Aprypa [potrepa, ikuit 4epe3 YOTUPY JECATIITTS Hepe-
TBOPUB JIOT0 IIOCTAaTh Y OPOH30BUIT IIaM ATHUK HEIOTPillIHOCTI, He
nepen6avaB >KOTHNX IUIAM, 3aII0/IipOBAaHNX Ha J1oro nosepxHi. Tomy
y KaTanosi 6y/0 mepeapykoBaHO TUTYIbHI CTOPiHKM, YCYHYTO 3MiCT
i, y’ke AK Apyre BUmaHHA, BiH 6yB posicimaHuii B yci 6i6miorexn - i3
BUJja7IeHVIMI CTOpiHKaMM BCTyTHOI ctaTTi ®eopoBuya. Tomy KoxkeH
i3 IMX KaTajOTiB IIOYMHAETbCA Nulle i3 44 CTOpiHKM, /e TOJAaHO
CIINCOK i omyc [pOTrepoBuX KapTUH i MATIOHKIB, BUCTAB/IEHNUX [0
OTJIALY, Ta iX BIACHUKIB>,

34 'W., Z wystawy Grottgerowskiej, ,,Stowo Polskie”, 26 kwietnia, nr 182, 1906, c. 1-2.
35 Katalog wystawy dziel Artura Grottgera urzqdzonej staraniem Ksiggarni
H. Altenberga we Lwowie, Lwéw 1906.
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Oxpim cepii noprperis [ porrepa y konexuii Bonogucnasa ®efo-
poBuya OyB Hai3BMYANHO LIiKaBMiT aIbOOM PUCYHKIB i LIKilliB
MaJisipa, AKUII BiH KylIMB B aHTMKBapHill KpamMHu4ni y Bigni. Ieit
a1bOOM OYB LIiKaBUM CBiTYeHHSAM HApPOPKeHHs 6aratbox I poTrepo-
BUX TBOPYMX 3aiyMiB, OfIHAK i BiH 3TOpiB y UIHi 1917-T0 y Ma€eTKy
DenopoBuya, CriaeHOMy IT THYMI POCIVICKIMM OKYIIaHTaMy-BaH-
Janamu. ..

[Tpussup Bonopucnas @egoposnya ta Aprypa [porrepa mana
0e3CyMHIBHMIT B3a€EMHMIT BIUIMB Ha )XUTTEBI JIiHII KOXKHOTO 3 HUX.
Bona 3anmuaeTbca BaXIMBUM BUABOM YKPaiHCbKO-IIOJIbCHKOIO
MDKKYJIBTYPHOTO Ta MDKJTIO[ICBKOTO Ais/IOTy Ha IIOMEXiB 1 Ky/IbTyP.
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Latin as a Factor in the Creation of a Special Cultural Frontier

Abstract

The article analyses the role of Latin as a universal means of communication
among intellectuals during the fifteenth to eighteenth centuries. The author
argues that the main task of Neo-Latin studies in Ukraine is a comprehensive,
interdisciplinary study of literature and the affirmation of the modern concept of
the history of Ukrainian culture as an inherently synthetic process. As a result
of even a superficial review of the Latin authors of the fifteenth to nineteenth
centuries and the imagery of their works, we can learn much about the place and
role of bourgeoisie and Polish noblemen in Ukrainian society of that time, as well
as look with new eyes at the Cossacks, clergy, and peasants, reaching not only to
previously unknown information but also, what is valuable to a philologist, to its
refined wording. The representatives of a variety of professional circles, political
views, and regions made their contribution to the Latin works in different genres
during more than five hundred years - that is why the reader can now afford to
choose works for every taste.

Keywords: Baroque, Neo-Latin, Ukrainian-Polish frontier.

HosonatnucbKa nitepaTypa — 3aralbHOEBPOIIEICHKE SABUIIE: 3aBIAKN
il TBOPUBCS €MHMII iHTepHaI[iOHA/bHUII KOHTEKCT, 00 JIaTUH-
CbKa MOBa Oyna eeKTMBHMM 3acOO0M IIPOHMKAHHA Y INIMOVHY
BiKiB i 3ac000M CIII/IKyBaHHS MiX OCBiYeHMMM JIIOIbMU E€BPOIN.
BupakanpHi MOXIMBOCTI LIi€l MOBM TPUBAIUI Yac 3a/JNIIaNNCA
6IIbIIMMY, HIX Yy HaliOHAJIbHUX €BPOIIEVICbKUX, OCKIIbKM BOHA
HaJIeXXa/Ia [0 BiirpaHeHUX MOB [JaBHbOI LMBIIi3alil, yni iHTeNneK-
Tya/IbHi HaOyTKY JJO CbOTOZIHI He BTPATU/IN CBOTO 3HAYeHHs; TyMa-
HICTHM 1€ OYUCTUIN JIATUHY Bifj CEpeNHbOBIYHOIO HalllapyBaHHA
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€/IEMEHTIB HOBMX €BPOIIEVICEKMX MOB, PeCTaBPYIO4M aHTWUYHI TiTepa-
TYPHI TpajyLii. YIIPOZOBX 6araTboxX CTOJIITH JIMIIe TaTVHA BOIOAINA
N1ICbMOBOIO popMOIo (OLIBIIICTD €BPOIENICHKIX HAPOAiB 300ymucs
Ha B/IacHy nuceMmHictp Tinpku y XIII-XV crt.), i i 3HaHHA 6y10
IIpMBilIeEM OCBiY€HMX BEPCTB CYyCIIi/IbCTBA, HAPOMHI MOBH, 1110 HUMU
KOPUCTYBaICA B OOYTi, Manu ycHY ¢popMmy.

Yxe B nitepaTypi Kniscbkoi Pyci TpamiaoTbea srafky, 3a AKUMUI
MO>KHa 3pOOUTY BUCHOBOK IIPO MOOYTYBaHHsS B YKPalHCbKOMY
KY/IbTYPHOMY CepefloBMILi TBOPiB TaTMHCbKMX aBTOPiB. fIK BifoMo,
Hanmno lanuupkuil MaB AUIUIOMAaTUYHI KOHTaKTHU i3 IIaBamMu
TOZIIIHIX €BPONENICHKMX JIEP>KaB Ta 3 iepapXaMy PUMCBKOI IlepKBL.
3po3yMino, 1o Li KOHTAKTY 3/i/ICHIOBA/INCSA JIATUHCHKOIO MOBOIO.
Orox, NOLIYKYM TaTMHOMOBHUX JOKYMEHTIB CJIifi BeCTM, IOYMHA-
foun npuHaiiMHi 3 XII-XIII ct. Te, mo 3axifgHi Ky/IbTYpHi BIZIMBU
Ha YKpaiHy Oy/Iy MeHII iHTeHCUBHi, HDXK TOrOJacHi Bi3aHTilChKi,
IIOB’$I3aHO 3 IHTEHCUBHVIM ITOLIVPEHHAM CXiTHOTO XPUCTUAHCHKOTO
00pARy: NPUITHATTSA IPaBOC/IAB 1 KUIBCHKVMMU KHA3SAMU CITyTyBaJIO
B3ipIleM IS PelITH 3eMeib, sIKi CoYaTKy Oy/Iy Haclpaspi, a 3ro-
JIOM — Bce Ille IIPOROBXYBalmM BiguyBatu cebe mipmanusmu Knesa
AK icropmaHoro oceppA Pyci. Hessaxkaroun Ha 3arajioM IO3UTVBHE
3HaY€HHA JIATMHOMOBHOI BYEHOCTI I PO3BUTKY HAILIOI KYIbTYPHU,
BifjlaBHa HeMasI0 MOXKHa OY/IO 3HAIITH I TUX, XTO BBO)KaB BUBYCHHS
JTATMHCBKOI MOBM IIepIIMM KPOKOM /10 BipoBifcTynHuITBa (Cospa-
uijeHie 8 1amMuHcmMe0) i 3BepTaBcs 10 CHiBBiTUM3HUKIB: Moo eac,
xaii 6yde Pycv npocma, 0ypHa, HeeueHa, a minvku nepebysatime
y npasocnasniii eipi' (IBaH Bunrencpkuii).

3MiHi TaKoTO cTaB/IeHHA CIIpyUATA IepefyciM MOIOfb, sIKa HaBYa-
yacA B YHiBepcuTeTax €Bponi, 36aradylodych 3HAHHAMM Ta PO3IIN-
protoun csiTornaa. Cepefi BiToMIX yHiBepcUTeTiB 3axigHoi €spomnnu
Ba)KKO 3HATK TaKuii, e 6 He ONAHOBYBA/IM 3HAHHA CTYJEHTU
3 Ykpainn-Pyci. HaB4aHHA yKpaiHIIiB 32 KOPAOHOM 6y/I0 HaCTiTbKM
MaCOBUM, HIO CIIELiaJIbHO I HUX BiIKPMBAMNCh TYPTOXUTKA —
HallpUK/Iaf, 3aKIafleHuII KOpPOoIeBoK fBiroxo mpy yHiBepcuTeTi

1 L. Vyshens’kyy, Tvory, Kyiv 1986, c. 215.
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y IIpasi 1397 p.2 llupoka 3MiHa HETraTMBHOIO CTABJIEHHA /IO JIaTH-
HOMOBHOI Ky/IbTYPU BTiMjacad B IepeopieHTalii yKpaiHChKOIO
HIKiIbHUITBA Ha TYMaHICTUYHY MOJI€/Ib €BPOIEVIChKIX HaBYaIbHUX
3axmafiB. Y nepuriit monosuHi XVII cT., HesabapoM micisa NosABK
HaBYajbHUX 3aknajfiB Tosapuctsa Icyca Xpucra y Ilonbui, BoHM
PO3IMOBCIOMKYIOTbCA 1 Ha YKPaIHChKIUX 3eMIIAX. €3yITChKi Komeriymn
NOTPUMMYBA/IUCA IPUHLINUITY PEITiiiHOI TOIEPAaHTHOCTI — Y1 HE TOMY
iXHi XpOHIKM PACHIIOTH BiOMOCTAMI IIPO Te, 110 iHOBipYi 3a6MPaIOTh
JiTel 31 MIKi/I BTaCHOTO BipOBM3HAHHA i BiJalOTh IX 10 KOJIETiyMiB
Oppeny, nepeKoHaBIINUCH Y BUILOMY PiBHi OCBiTH?.

Ha ykpalHCbKMX eTHIYHMX 3eMJ/IAX €3YyiTCbKi KOJeriyMm [isin
y Spocnasi (mepmmit 3 Bimomux, 3acHoBaHmit 1572 p.), JIbBOBi,
JIyupky, ITepemumni, Kam’suui-IToginscpkomy, bpecri, ®acrosi,
Ocrposi, Binnnni, bapi, Ilepesacnasi, Hosropopi-Cisepcbkomy,
ITepesacnasi, KpocHi, ITnncbky, KcaBepoBi, gyxe KopoTko (Bin
1647 p.) y Kuesi, a Takoxx ['ymenHOMY (T1IepeHeceHmit o Y>xropopa)
Ta iH. 3HaYHa IX YacTMHA ITOBHICTIO 200 TVMYAacOBO IPUNVHWIN
CBOIO JifiNMbHICTD Mif 9ac XMeIbHUYYMHN. AJle KOJerii 3aCHOBYyBa-
mucs 1 B misHinmit nepiop (y Cranicnasi, Kpemenui)t. Y saxmagu
BMILIOTO TUITYy 3TOJOM Ilepepocin Koneriymu JIbBoBa, [lepemuia
Ta fIpocnasa.

ITo4aTkoBa OCBiTa TpUBa/INII 9ac 3aIMIIATACA LHIJIKOM 3aHYypeHa
B KoHeciitHy cdepy, ane 71 Ti, XTO 3aKiHYMB IIPAaBOCTABHO OPi€H-
TOBaHi ITOYATKOBI IIKO/MN, MOAAJIbILI 3HAHHA 3J00yBanu B €3yiT-
CbKUX KOJIETiAX — HEOOMIHHUI KPOK Ha LIIAXY [O YHIBEPCUTETY.
IIpoTarom XVI-XVIII cT. y BIacHMX 4acOBUX paMKax y Hac [isin
HaBYa/IbHi 3aK/Iafy PiSHOTO PiBHA i PeNirifiHOrO CIpAMYBaHHA:
OpaTcpki Ta YHIHI IIKOIM, IPOTECTAaHTChKi riMHasii, €3yiTchki
koneriymy, OcTpo3bka, 3aMolicbka, KueBo-Morunaacbka akafe-
Mii, YepHIriBcbKuit KomeriyMm ToIo, B SKUX JIATMHCbKA MOBa abo

2 V. Tsup, Yuriy Drohobych v konteksti formuvannya ukrayins’koyi elity, ,Den”,
no 133, 2 serpnya, 2003.

3 Ibidem, c. 166.

4 Z. Ogonowski, Socinianizm polski, Warszawa 1960, c. 80.
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Oy/1a OCHOBHOIO MOBOIO BMK/IaZlaHH:, a00 3aiiMajia BaXX/IMBe Miclje
B CHCTeMi HaBYa/IbHUX OVCLUIUIIH.

Ha pymxy I. Barunesuda, 6 kuancecmsi Ianuypkim micue pyco-
K020 A3uKa 3aimas namur[cokuil] oxono 1450 2.° Y Toit 9ac, Komu
y 3axifHiit €Bponi yacToTa BXXMBaHHA JTaTMHCbKOI MOBM illla 3a
HUSXifHUM HampsiMoM, y CxinHiil BifOyBaBcs 3BOPOTHIN mporiec:
3 gpyroi nonoBuHM XVI cT. y poMaHChKMX KpaiHax Ha IMMCbMi IaTUHY
BUTICHAN iTasiiicbKa, iclaHCbKa, ppaHIfy3bka, BOJHOYAC Y KpaiHax
IliBniunoro BigpomxeHHs, 0o AKUX iHOAL 3apaxoByIoTh i Ilonbiry
pasoMm 3 YKpaiHoIo, i MbKHapOJHa MOBa YTpUMYyBajia CBOI IO3MIIi1
11le JOBTO, IIOIIPU Te, 10 i TYT HalliOHa/IbHI MOBYU 3aBJsAKM PeHecaHncy
OTpUMa/IM TOTY>XHUI iMITyZIbC PO3BUTKY. IlapagokcanbHo, mpoTe
3POCTaHHA 3alliKaBJIEHOCTI HalliOHA/IbHOI MOBOIO Ta JIiTEpaTypoOIo
B €Bporti BinbyBaeTbcsA BOZHOYAC i3 GOPMyBaHHAM eJliTapHOi JtiTe-
paTypu JIATMHCHKOIO MOBOIO.

Hikonmo MakisiBeni BBaXkaB, 1[0 SKOM MOBOI €BPOIENICHKOI
nyMBimi3amii cTasa He IaTHHA, a SKach iHIIIa MOBa, BCI AHTUYHICTh
mBUAKO 3abynacs 6. Po3BuBaoun 1o AyMKy Ha IificTaBi aHami3y
MOBY TPaKTaTiB yKpaiHchbkux ¢inocodis, Hina besboponbko aiitima
BUICHOBKY, 1IJO )KUTT€3aTHICTb IATMHCHKOI MOBM 3a0e3IedyBaacs
He CTiIbKYM KOHTaKTYBaHHAM 3 II IpupojHiMM HOcisMmu (3 meB-
HOTO 4Yacy Ile CTa/JI0 HEMOXX/IVMBVIM), SIK HEIIePepBHICTIO TpajuIii
11 BUKOPUCTaHHA: X044 He ICHYE MOBHOI CNilbHOMU, dJle iCHYE MOBHA
mpaouyis’®. YKpalHIi-pyCUHY CBOTO 4acy 3po0OWIN 3SHAYHMIT BHECOK
y HigTPUMKY Lji€l Tpafnuiii, BUTBOPUBIIN IOTY>KHMII 3a KibKIiCTIO
i 3MiCTOM TATMHOMOBHMII IJIACT B/IACHOI /iTeparypu. IxHi gocsr-
HEHHA YJOCTOIMNCA IIMPOKOTO BU3HAHHA IOMDK KOJIET-Cy4aCHM-
KiB i HacTynHukiB. 3okpeMa, CranicmaB OpiXOBCbKMIT 3a XKUTTSA
6yB YIOCTOEHMII 3BaHHA PycbKoro JleMocTeHa — 3aBAAKM Oyu-
CKY4OMY Jiapy apTyMEHTYBATH — i CydacHOro Luiiepona, 3 AKMM J10T0

5 1. Wahylewycz, Zamitky o ruskij literaturi, [w:] Pysmennyky Zachidnoi Ukraijny,
Kyiv 1965, c. 160.

6 N. Bezborod’ko, Yazyk latynskykh traktatov ukraynskykh fylosofov X VII st.: Avtoref.
dys. doktora fylol. nauk., Dnepropetrovsk 1972, c. 135.
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MOPiBHIOBA/IM Y CUJIi CKa3aHOro coBa. TBopu i mpomoBu OpixoB-
CbKOTO, HallVICaHi J1 BUTOJIOLIEHI 307101010 /IAMUHOK KIACUIHOTO
nepiopy, 6ynu BUSHaAHVMMIU 3a 3pa3oK JJIA CyYaCHMKIB.

1632-u1, pik yTBOpeHHA Kneso-MorunsaschKoi Kojierii, Ma17[6yT-
HbOI aKajeMil, BUK/IaJaHHA B AKiil BeZIOCA TaTUHOIO, O3HaMeHyBaB
IIOYaTOK HOBOTO IIepiofy pPO3BUTKY HOBOJIATMHCHKOI TBOPYOCTI
B YKpaiHi. /IaTuHCbKa MOBa YHKI[IOHYE MapajielIbHO 3 HAPOJHO-PO3-
MOBHUMM Jlia/IeKTaMM — 3aCO00M I[OJIEHHOTO CITIIKYBaHHs, KHIXK-
HO-YKPaiHCbKOI0O HOPMOIO JIiTepaTypHOTO BXXUTKY Ta IO/IbCbKOIO.
IIpupopgHo, o IpuBefieHa y BiiMOBITHICTD ;O IPMHIUIIIB 3aXiJHUX
Kojeriii, Kueso-MornisgHcbKa akafeMis 3a OCHOBHY MOBY BUKJIa-
MAaHHA Majia JIATUHCbKY — HEI0 YNTANINCA BCi KYPCH, OKPiM IpaMaTUKA
IIepKOBHOCTIOB AIHCbKOI MOBJ Ta IIPaBOC/IABHOTO KaTeXisucy, Oinbie
3a Te: y CTiHaX 3aK/Iafly MK COO0I0 CTyZIeHTaM JI03BOJLANIOCS PO3MOB-
JIATU TIIBKY LIi€0 MOBOIO. SIKIO mopaTy o IbOro GakTy YNTAHHA
K/IACYHVX TeKCTiB i ITOCTiViHi BIIpaBy 3 NepeKIaay (3 IaTVHY i 1aTu-
HOI0), CTa€ 3pO3YMiNNM, 3BiJKM Y CTYIeHTiB HACTI/IBKY JOCKOHAasIe
3HAHHA KJIACMYHOI MOBY, 110 JJaBaJIo iM 3MOTY Bi/IbHO CIIJIKYBaTHCH,
BUTOJIOLIYBaTY KPaCHOMOBHI Opallil Ta BiplIyBaTy TaTUHOIO, a, 32
Oa)xaHH, IIPOJIOBXKYBATU HABYAHHSA 32 KOPOHOM.

Cepen cryneHTis Ta BukinajadiB Kueso-MormiaHcbKoi akagemil
He HJDKYMM OyB piBeHb BOJIOJIHHSA IOJIBCBKOKIO — HeJlapMa 3aKjaj
HasUBAIU NONOHO-C108 AHo-namuncokum’. Y XVII cT. monbcbka
HajIe)Xajia f0 TUX MOB, KMMU aKTUBHO IIOCTYTOBYBa/IOCA YKpaiH-
CbKe MMICbMEHCTBO, ajie MiCIA 3MiHM MOMITUYHOI 0OCTAaHOBKU IO
Hel BAalOThCs He Oe3 meBHMX 3actepeskeHb. [Ipod. k. Bpomxi
bepxodd Bubip mosu i eubip knacuuHux nimepamypHux ma/uu
xpucmusHcokux momueie y mexcmax XVII cm. Ha koHpepeHLii
y KMA 18-21 >xoBTH: 2012 p. PanHvomoodepHa Yxpaina: kynomypa
subopy versus 6ubip Kynvmypu BUCIOBIIA MipKyBaHHA IIPO Te,
1[0 IO/TbChbKa MOBa (Pas3oM i3 JIATVMHOIO) 3a TeThbMaHYBaHHA IBaHa
Maszenn nodvana BUKOHYBAaTH I YKPaiHChKUX IATPiOTMYHO-O-
PIEHTOBAaHMX AaBTOPIB POJIb, IO Yy Yacy IOJbCHKOIO IaHyBaHHA

7 M. Andrushchenko, Parnas virshotvornyy, Kyiv 1999, c. 34.
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HajleXXana pycbKiit MoBi. Ha modatky XVIII cT. maTMHOI i TOIBCHKOIO
muiryTh cBoi TBopu noetu IlodaiBcbKoro, YepHIriBCbKOro Kysb-
TYPHUX OCEepefKiB, TAKOX IBaH OpHoBcbkuit, I'eopriit Konucpkunii,
[Munun Opnuk.

Xoua y JesKMX C/IOB’SHCbKMX HapofiB MpaBOC/IaBHOI KOHpecii
JIaATMHA CIPUIIMAaacs AK CTAT, MiJj AKIM Bij0YBa/IICsA OKaTONMMYEHHS
(Cxioni cnoe’snu emixkanu 6i0 namuHu AK 6i0 371020 oyxa i mpeba
6yn0 6azamo uacy, w00 ycyHymu ueti no2na0%, yieBHEHO MOXKHA CKa-
3aTy, 10 B YKpaiHi Take CIPUITHATTA 3HAYHO BiJKOPEryBanocs Iif
BIUIMBOM 00 €KTMBHUX icTOpu4HMX 06cTaBuH. Tak, MpaBocIaBHNIA
MUTPOIOINT KUIBCbKMIA, TamnIbKuii Ta Beiei Pycn (1647) CunmbBectp
KociB y cBoeMy nonbcbkoMoBHOMY TBOPi Exegesis (1635), cripamo-
BaHOMY Ha 00OpPOHY IIPaBOC/IABHMX IIKiJI, 3ayBaXKye:

Buncs, KaXyTh, HO-TPeLbKY, a He IO-IATHHChKM — Jo6pa paja, ane binbiie
ms Tpeuii, Hix s [TosbIni, fe HaitbiIbIe TATMHCHKA MOBA B Y)KMBAHH. |[...]
IToine He6opaK-pycHH Ha TPUOYHAII, HA COJM, Ha COVIMMK, 1O CYAY FPOJCBKOTO
abo 3eMcbKoro — “6es matuHu — mnaty BuHK!” I'perjpka MOBa — /sl CIipaB
LIePKOBHIX, ajIe /IS CIIpaB IyOIiYHMX — IATHHCbKA!®

3aBAsAKM JOCKOHA/IOMY BOJIOAIHHIO JTATMHCHKOIO MOBOIO Cepef
YKpalHCbKUX iHTeNeKTyaliB Ha 3axofi IIpo Hallly 3eMJII0 [ji3Ha/mucA
Habarato 6iybie i yABsm i TOYHiIIe, HDK FoCi Ta y misHimmi yacy —
iHTepHaIioHaNbHA TaTVHA 3a0e3IIedyBaa IOBHOIIHHE CITIIKYBaHHSA
3 pemrTor0 €Bpony i po3mMprOBaga aygUTOPil0 JaleKo 3a Mexi
YKPaIHCHKMX €THIYHMX 3€MEJIb.

Vperbca nepenycim npo s6mokenns it inentudixauio ramuncoroi €sponn
Ta EBpomu Bi3aHTIICbKO-CIOB IHCHKOI, BOX, 32 BU3HAYEHHAM aHIJIiICBKOTO
icropuka ApHonbpa Toita6i (1889-1975), douipHux i BOZHOYAC HE CXOXKUX OffHA
Ha OJJHY KyJIbTYPHO-iCTOPMYHMX CHiZIbHOT, 10 cknanucs y CepefHboBiudi,
BiITTy3UBIINCH Off CIi/IbHOTO KOPeHA — aHTUYHOI Ky/nbTypu'l.

8 O. Levyts’kyy, Afanasyy Zarutskyy, malorusskyy panehyryst kon. XVII- nach.
XVIHI v., Kyiv 1896, c. 102.

° F. Titov, Stara vyshcha osvita na Ukrayini, Kyiv 1924, c. 107.

10 D. Nalyvayko, Kozats’ka khrystyyans’ka Respublika, Kyiv 1992, c. 9.
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Bubip MoBu y Ti yacu o3HavaB i BuOip umMrTaya, MIA SAKOTO
IpU3HAYaBCA TBip. 3 4acoM /JaTMHA BUXOAUTH 3 YXKUTKY, [€II0
nosite, 10 o4aTky XIX cT. saTpumMasiuuch y 3akapnarti (Voanukiit
basunosu4, Bacunp Josrosud, Angpiit Jygposud, Ilerpo Jlogii,
Muxaitno Jlyukait, IBan Ilacreniit). [Tpote sk HEeBiJ €MHa 4YacTVHA
K/IaCMYHOI OCBITM JIaTMHCbKa MOBA IIPOJOBXXyBaJja BifirpaBaTu
3Ha4YHy po/b Y (OPMYBaHHi IIOKOMiHb, HaBiTb IepecTaBUIN OyTU
OCHOBHOIO MOBOIO BUK/IaJJaHHS.

[Tonpu Te, 10 po3I/IAK MpoOIEM CHiBiCHYBaHHSA, B3aEMHOTO
BIUIMBY Ta IIPOHUKHEHHS KY/IbTYp € IIiKaBMM Ta Ii3HaBa/JIbHUM (IMB.
npaui M. [Tom6poscbkoi-ITapTuky, 3okpema Literatura pogranicza'l),
yKpaiHO-pociiicbke MOPYyOXOKA depe3 HU3KY NMPUIMH 3ajIyINa-
€TbCs 3HAYHO MeEHII JIOCTIiIPKeHUM!? 3a aHajIoTiyHe YKpaiHO-II0/Ib-
CbKe fIBMIIE, IO YIOCTOINOCA BenmdyesHol Husky mpanb. Cepep
YKPalHCHKVIX iHTe/TeKTya/JIbHUX 3/J00yTKiB Ha I[bOMY IIOJIi 3TaZla€MO
nepenyciMm MoHorpadio O. CyXoMIMHOBA, IPUCBAYEHY PO3IIALY
KY/IbTYPHMX IIOTPaHMY, 3a IPUKIA[ SAKUX II€PEBAKHO IPABIIATH
3axigHi ykpaiHcbki okommii abo e —kpecu, TOCTYTOBYIOYMCh Hay-
KOBMM TEPMiHOM IIOJIbCBKOTIO JIiT€PAaTypO3HAaBCTBA Ta KY/IbTypO-
norii. Ileit TepMiH He € BUKIOYHO reorpadivHor0 KaTeropie€r,
OJHAK BiH Ma€ CBOI IIPOCTOPOBi KOOPAMHATH: CIIOYATKY Kpecamu
O3HAYyBa/IUCsA OOOPOHHI moceseHHsA Ha okommiax Ilopinis Ta
Yxpainy, mo saxumanyu Pid ITocnonnTy Bif TaTapchbKUX 4M KO3allb-
KMX HabiriB, a 3roJjOM — MPUKOPAOHHI 3eM/Ii MiBI€HHO-CXiTHUX
HO/TbCHKUX PYOeXKiB.

IMousarts “Kpecu” e He cTimpky iM’siM BIaCHMM, CKiIbKM 3aranbHuM. He
3ar/IMOITIOI0YNCD Y eTall, JaHe TOHATTA Ha3MBa€ PErioH, 110 He BifjIoBigae

11 M. Dabrowska-Partyka, Literatura pogranicza. Pogranicze literatur, Krakow 2004.

12 TIpore Taki cTyaii, 30KpeMa B ranysi icTopil mitepaTypy, He IPUNMHAIOTHCSA, LIS
NpUKIany — AucepTaniiine mocnimpkenna Bonopumupa Iogpuru Ykpaincoxa
pociticokomosna nposa xin. XVIII- nep. mpemunu XIX cm. Ukrayinska
rosiys’komovna proza kin. XVIII- per. tretyny XIX st. [Tekst]: dys. ... kand. filol.
nauk: 10.01.01 / V. Podryha; DVNZ «Pereyaslav-Khmel'n. derzh. ped. un-t im.
H. Skovorody», Pereyaslav-Khmel'nyts’kyy 2008.



144 Lyudmyla Shevchenko

YHIBEPCA/IbHOCTi Ta BUK/IIOYEHNI 3 Hel. SIKIo IJeHTp - lie OffHMHA, TO PO
nepudepii 3aBXK/AM TOBOPATb Y MHOXMHI 3.

¥YTiM, IpMKpO, 110 y TaKiil IPYHTOBHIN Npali, AKy 3HiJICHUB
O. CyxXoMIMHOB, 3a/IMIIVBCA He Te 10 6e3 Ha/leXXHOTO PO3ITILALY,
a IpakTUYHO 6e3 >KOAHOI 3rajIky TaTMHOMOBHUI YMHHUK ¢op-
MYBaHHS YKpaiHO-IIOJIbCBKOTO KY/IBTYPHOTO IOPYODXKKA. A TUM
JacoM caMe CIIBXUTTA YKpaiHuis [TpaBobepexoks i3 ;BOMOBHUMU
IIOJIAKaMM Pe3y/IbTyBaJIO JOCKOHa/Ie OIIaHYBAHHA HVMMM IOJIbCHKOI
Ta JaTUHMY, i, AK HigTBEPJ>KEHHA BMCOKOTO PiBHA BOJIOAIHHA —
Oa>kaHH Ta CIIPOMOXKHICTb TBOPUTY LMy MoBaMu. Ha BigMiny Bix
CbOTOJHINIHIX MOBHO-KY/JIbTYPHUX peasili, BXXMBaHHA JTaTUHCbKOI
MOBM HE 3aTPO>KyBaJIO HalliOHA/bHOI ACUMIUIALIIEIO i MiAKOpEHHAM
arpecUBHOMY CYCiZIOBi, OCKi/IbKM JIaTMHA TOTO Yacy BXKe He HajleXXana
SIKOMYCb OJHOMY Hapofy, a Oy/a CIiIbHOI0O MOBOIO iHTETEKTYasliB.
3peuToo, aHTMYHA L[MBITi3allisl, OfHIEI0 3 ABOX MOB fKOI Oyia
JTATUHCDKA, JOCAI/Ia TAKOTO PiBHA KY/IbTYPHOTO PO3BUTKY, O AKOTO
€BPOIENCHKUM HapOflaM, Y TOMY YMCIIi 1 YKPaiHIIAM, JOBENOCA
e HKOoBro gopocraru. IlparHeHHs NMOCTIHO FONATU KOPHOHU —
CBOEPIIHMII BUKIVK iHEPTHOCTI, sKa BJIACTMBa KOXXHOMY, 3YMOB-
JIeHe HEHACUTHMM iHTEpeCOM /10 HaBKOIMIIHBOIO CBiTy, IOITYKOM
O3[IOpOBJ/IEHHS B PO3MAITTi, @ TAKOXX Oa>KaHHAM TBOPUTU HAIJIO-
KaJIbHi CTPYKTYPU — Y LIbOMY BUABJIAETbCA YHiBEPCaJIbHNUI XapaKTep
Mi3HIIIOI TaTMHOMOBHOI IIMBIMTi3aIii, 3JaTHOI 3aCBOITU CKIIbBKM
3aBrOJJHO T€PUTOPIIL.

B. KpekoTeHb BUpi3HS€ TpM eTamy y CHpUIIMaHHI HaOyTKiB
3aXi/JHOTO, TAaTMHOMOBHOTO CBiTy: 1) TpagMLiliHNIT IPeKO-C/IOB H-
CBKUI — HETaTUBHUIL; 2) 6pamcokuii — 3’ BAIOTbCA IPUXOBaHi
cuMmatii o 3axigHoi HaykoBoi gymku; 3) KueBo-MormissHCbKumit,
MPOJIATMHCHKMIA eTamn'4, Bifiiinyio B MyuHy/Ie po3Me)XyBaHHA Ha IifI-
craBi KOHeciiTHOI Ha/IeXXHOCTI JaBHIX MMCbMEHHIKIB Ta HAyKOBIIiB

13 K. Zychowska, Czy Kresy majq historig?, [w:] Kresy. Syberia. Literatura, red.
E. Czaplejewicz, E. Kasperski, Warszawa 1995, c. 74.

14 V. Krekoten’, Osvitnya reforma Petra Mohyly i utverdzhennya baroko v ukrayins’kiy
poeziyi, t. CCXXIX: Pratsi filolohichnoyi sektsiyi, Lviv 1992, c. 7.
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Ha IIPaBOCIABHMX AK YKPAIHCBKMX i KaTONMKIB AK HEYKPaiHChKUX
aBTOpiB. X04ya MDK Ky/IbTYpHUMM AisdaMy, AKi 3apaxoByBanu cebe
JI0 PYCUHIB, iCHYBaB IIOJIT Ha TAMUHCLKUX Ta 2peybKuUx, aje e Oyno
po3pisHeHHs 3a KOHQeCisIMY, 3HaYeHHSI AKOTO He CTIif IepebinpIry-
BaTy (TIpO IepeKpydyBaHHs QaKTiB pesiritHnX KoOHBepcil auBlo.

3 IbOro NPUBOAY POAOHAYANIBHUK YKpaiHCBKOI icTopiocodil
B’stuecnnaB JIMnmHCbKMit 3a3Ha4aB:

YxpaiHcbka popoBa nurAxra y XV-nepuriit momosuni XVII cr. 6eperna
TpaguLil AaBHbOI MOMITUYHOI BifpyOHOCTI, He3aIeXXHO Bif BipOBM3HAHHA,
HasyuBana cebe “pycbkmM HapopoM™ . MacoBUM sBUIIEM cepell YKpaiHChKOI
IULIXTY TIOYHINTHMX IIOKO/IiHb 6YB pisHOBuUA cBifoMocTi Tuiry “Gente Ruthe-
nus natione Polonus” (eTHiYHOTO pycuHa, MOMITUYHOTO MONAKA), B AKIi
Bil4yTTA PYCbKOTO IOXO/PKEHHA i cropigHeHHA 3 Pyccio moegnyBanoca
3 YCBiIOMJIEHHAM Bj1acHOI npyuHanexHocTi 1o ITonbebkoi geprxasu'®.

biniHrBisM npefCcTaBHUKIB YKPaiHCHKO-IIOJIbCHKOTO IIOPY-
ODIOKA — AK YKPaiHCBKMX, TaK i IIO/MbChbKMX NVICBMEHHIKIB, — JOKa3
JIBOCTOPOHHBOI iHTepdepeHIii Ta reTepOreHHOCTi perioHaIbHOI
cyboxynbrypu. Jiamoriunmit egekt mOpyOiOKS IPOSBIAETbCA He
TIIBKY y 3MICTi TBOPIB, @ il TAKOX y CIOCO0i BUpakeHHs, TOOTO
y JIEKCHILi, Y CK/IaZIOBYIX e/leMeHTax 00pasy, y >KaHpOBUX CTIJIi3allisfax
towo!”. KoMmapaTuBHUII aclleKT iTepaTypo3HaBYMX AOCTi/[KeHb
BXX€ CbOTOMHI la€ BeIbMM LIiHHI pe3ynbTaTu: afiXke Ha yKpalH-
CbKIX 3eMJIAX, OKPIM IIepPKOBHOC/IOB THCBKOI Ta JTATMHCBKOI MOB,
y BXXMUTKy IepebyBanu fieski iHmi, mo mamm nmceMHy ¢opmy:
IIO/IbCbKA, HiMeIlbKa, rebpaiicbka, rpabap Ta iH. — 3a/Ie>KHO Bif
periony. BsaeMoBIUINB MOB, JIiTepaTyp CyCifiHiX Hapo#iB, J10ro
crioco6u i Hacmiaky — 6aratuit MaTepia i MOPiBHANIBHUX CTYAIIL,
AKi CIIPUAIOTH ITIMOIIOMY Mi3HAaHHIO ITepefyCiM BIaCHOI KyIbTypu.

15 N. Yakovenko, Paralel’nyy svit. Doslidzhennya z istoriyi uyavlen’ ta idey v Ukrayini
XVI-XVII st., Kyiv 2002.

16 V. Lypyns’kyy, Tvory, t. 2, Filyadel’fiya 1980, c. 43.

17.S. Uliasz, O kategorii pogranicza kultur, [w:] Pogranicze kultur, red. C. Klak,
Rzeszow 1997.
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BapokoBgi nponoBigi loaHukia NanAaToBcbKoro

Baroque Sermons by loaniki Galytovsky

Abstract

The article deals with some of the sermons of a Ukrainian writer, preacher, and
cultural figure, Ioanikii Galytovsky, as characteristic Baroque works. The sermon
belongs to traditional genres of ancient Ukrainian literature with a set of predom-
inantly medieval style topoi and stereotypes. However, in Galytovsky’s creative
practice, the transformation of the genre under the influence of Baroque is notice-
able. Belonging to this style has provided not only a change of narrative strategy
but above all of stylistic means. Galytovsky creates distinctive allegories, symbols,
comparisons, and antitheses which characterise his Baroque style. He resorted to
characteristic Baroque amplifications and emblematic images. The writer was able
to revive the old form of traditional sermon with the Baroque stylistic technique,
as a result of which he managed to dramatise the gospel plots, thus being able to
exert the expected impact on recipients with the help of a suggestion.

Keywords: sermon, Baroque, allegory, symbol, antithesis, style, gospel plots.

Muxona KoctomapoB BBaXkas, 110 loanukiii 'anatoBcpkuit! BapTuit
NVIbHOI yBary 3-moMik mucbMeHHuKiB XVII ct., 60 BifzHauaBcs

I TanaroBcbkuit loanukiin (?-1688) - mucbMeHHUK, MIPONOBIHUK, KYIbTYPHO-
ocBiTHIN Aig4. HaBuasca y KueBo-MormnsaHcbkiil Koserii, fie misHille cras
podecopom, a y 1658-1665 pp. — pekropom. 3 1669 p. — apxiMaHApUT EELbKOTO
MOHacTups y YepHirosi. ABTOp KHIT IIPOIIOBifiell i TeonorivHux TpakTaris Koy
posyminna (1659), Hebo Hose (1665), 3epro cnosa Boxozo (1667), Mecis npasousuti
(1669), Crap6 noxeanu (1676), xypcy rominerviku Hayka, abo Cnoci6 cknadanms
xazanv (1659). He pas myucbMeHHMK BIaBaBCsA i B0 MOeMivYHOI MyOmilMCcTUKM
TABHBOIO YKPaiHCHKOIO Ta MONBCHKOI0 MOBAMU: IPOTM KaTOMMIIBKOI LIepKBU
(Posmosa 6inoyepxkiscoka, JTuyap npasocnasuuti, Cmapuii xocmern), MpOTH
MycynbMaHcTBa (/1e6i0v, Anvkopan), mpotu sisudHULTBA (Boeu nozamcvki), IpoTH
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JKMBIM i BilITOBiTHUM JyXOBi CBOTO Yacy Ta CyCIi/IbCTBA BiTYKOM Ha IUTAHHA,
IO TOPKA/MCA BAXIMBUX CTOPIH TOMIIIHBOTO PErifiHOTO, IOMITUIHOTO Ta
IPOMAJICbKOTO SKUTTH, OYB MOANHO HeBUOATINBO, CKPOMHOIO, ajle BOJHO-
Yac aKTMBHOIO y CBOEMY 3BepHEHHI 10 KUTTEBUX HpobyeM |...] mepebyBas
Hif BIVINBOM THUX NOIJIAAIB, sIKi chOPMYBano y HbOMY BMXOBAHH:, OfHAK
JKIIBa, HaBiTh IMOETHMYHA HATypa CKPi3h IPOIMALA/A 3-IIif] THITY MEPTBOTHOI
CXONTaCTUKM?.

Muxkona CyMIIOB MiKpecnoBaB Pi3HOMaHITHICTb i MHOXUHY
IoKepen, AKi I'anAToBChKMIT 3al103M4yBaB I CBOIX IPOIIOBifeit
3 JaBHbOTPEIbKOI Ta JaBHbOPUMCBKOI icTopii, 3i CBaToro [Incbma,
anoKpuQiYHMX JIereHy Ta HApOJHOI CIOBECHOCTI [/ BCeOIYHOTO
BJICBIT/IEHHS CBOTO TBOPYOTO 3afyMy>.

Bonmopumup KpexkoTeHb NOMITUB y IPONOBiIHUIBKIN TBOpP-
40cTi [a/IATOBCHKOTO TaKy Ba)K/IMBY OCOOIMBICTD, AK MPiOPUTETHA
OpIEHTOBaHICTh Ha KaHOHIYHI Kepena?, mo Mamo 6 y6e3neqMTM
Oynb-AKOTO IMPONOBITHNUKA BiJj BIIalaHHA Y €PECh.

Mera cTaTTi — MpoaHalisyBaTy pi3fiBAHI Ta BEIMKO/HI IIPOIIO-
Bifti ['alIATOBCHPKOrO 3 METOX BUM3HAYEHHA i KOMEHTYBAaHHA y HUX
6apOKOBUX PUC CTUIIO, IPUTAMAHHUX YKPaiHCBKill mpo3i apyroi
nonosuHM XVII cT.

3-noMiX Yyci€l nmiTepaTypHOI cHafIyHY, CTBOpeHoi I'anaTos-
CBKIM, yBary IIpuBepTa€ 11oro 36ipHuK mpomnosineit Kntwou posymhnis
(Kliuch rozuminiia) (1659), sikuit, Ha OT/IAL apxienuckomna [rops
Iciyenka, «IicyMyBaB IpOLIeCC 3aCBOEHHS TEXHIKM 6apOKOBOI
IIPOIIOBifi YKPaIHCPKOIO KY/IbTYPOIO, @ TAKOX Hepedir popMyBaHHSA

mporectancTBa (Cogiss myopicmo). Hamucas icTopilo €71e1[bKOr0 MOHACTUPS —
Crap6nuuys (1676). 1. TanATOBCbKUIT HAIEXKNUTh BO TUX IMUCbMEHHMKIB APYroi
nonoByHM XVII cT., AKi y cBOiif TBOPYOCTi IpaKkTUKyBamyu 6apokoBi ¢opmu,
BOJIOZIIY MUCTELITBOM 6apOKOBOTO CTHJIIO, 3BEPTA/INCSA A0 PiSHOMaHITHMX KaHPiB
yOMiVMCTUKYL.

2 N. Kostomarov, Russkaia ystoryia v zhyzneopysanyiakh ee hlavneishykh deiatelei,
Sankt-Peterburh 1874, c. 355-356.

3 N. Sumtsov, Yoannykyi Haliatovskyi (K ystoryy yuzhno-russkoi lyteraturvt XVII v.),
Kyiv 1884, c. 8.

4 B. Kpexotenn, Bubpani npayi, Kuis 1999, c. 154 / V. Krekoten, Vybrani pratsi,
Kyiv 1999, c. 154.
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B aBTOpa BJIACHOTO IIPOIOBiTHNUIIBKOTO CTIIIO» . JJo 11boro 36ipHuKa
yBilinuro 32 mpomnosifi, 3 Akux 20 — Ha «mpasHuKM l'ocnopckier,
12 - nHa «mpasHukM boropopudnier. BifnosigHO [0 MeTH CTaTTi,
3BepHEMO YBary Ha Jieski 3 Hux: «Kasane Ha PoxpectBo XpucroBo»®
(Kazanie na Rozhdestvo Khrystovo) (nBi npomnosini), «Kasane Ha
Crpactu Xpucrobl» («Kazanie na Strasty Khrystovy») (2)7, «<Kasane
Ha Bockpecenie ['ociogHe» («Kazanie na Voskreseniie Hospodnie»)
(2)8, «Kasane na Bosuecenie I'ociogne» («Kazanie na Voskreseniie
Hospodnie») (2)°.

Hocnigauk tBopyocti I'anaroscbkoro Kocrantun biga cTBep-
JDKYBaB, L0 TIOIPH LieAPYy 60rOCIIOBCHKY TPAAMILifo, sIKA IPOSIBIIS-
€ThCA Y TBOPAX IPOIOBiJHMKA, JI0TO TBEP/i IPUHIUIINA IIPOTIOBiLy-
BaTy HayKy XpUCTOBY 3TifHO 3 HACTaHOBaMM OTLiB [lepkBu, aBTOp
KasaHb BiIbHO ITOBOAMBCSA i3 TekcToM CBsaToro IIncbMma, 30kpema i3
3aII03MYEHHAMU 3 €BaHTeIbChKMX CIOXKETIB Ta IX iHTepIpeTalisaMu —
TaK, 5K I]e IOMy IIOTpiOHO 6y/I0 B IIEBHOMY ifeliHOMY KOHTEKCTilC.

l'anaToBcbKuMil py bOMy IOK/IaaBCcs Ha nommpeny Big Cepep-
HDBOBIYYA y 3aXiJHOEBPONIENCHKNUX IPOIOBIHNKIB 3acafly, 3TilHO
3 siko1o CBAre [1ncbMo Ma€ TIyMadeHHA Y YOTUPbOX CEHCAX — Sensus
litteralis, sensus allegoricus vel typicus, sensus tropologicus, sensus
anagogicus. IIponoBigHIK MigTBEPIKy€ CBill METOOTOTIYHNII Iifl-
xin y Kasani na Bockpecenie IT'ocnoone («Kazanie na Voskreseniie
Hospodnie»):

JlitepanbHBIN CEHC HANMEXUT [0 TiCTOpiM caMou; MOPATHBIN Ha/lIeXUT O
00bI4aI0B TOOPBIX, KOTOPBIM MOBMHHA AyIIa caMa 3aXOBaTH, U [0 37IbIX,
KOTOPBIX CS1 IOBMHHA [IylIa Hallla XOPOHUTH; A/JIETOPUYHBIN HAJIEKUT 10
LlepkBu Tpiymdyrodon, kotopas 3HaiigyTbcs B HeOh. Hanpuxiag, lepycammm,

> 1. Isichenko, Istoriia ukrainskoi literatury: epokha Baroko (XVII-XVIII st.),
Sviatohorets, Lviv 2011, c. 201.

¢ K. Razumbhniia, [w:] Ioanykii Haliatovskyi i yoho «Kliuch Rozumhniia», K. Bida,
Rym 1975 (tut vidtvoreno tekst vydannia 1659 roku), c. 5-19, 19-33.

7 Ibidem, c. 141-154, 154-170.

8 Ibidem, c. 171-189, 190-208.

9 Ibidem, c. 205-221, 222-233.

10 Ibidem, c. LXIV.
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Be[IyT ceHCy nhTepanbHOro, ecT MACTO CTOMeYHOE B 3eMh KU OBCKOIL,
B KoTopoM Iepycannmh Xpucroc ymep 3a rphxu Hamm. Bepyr cency Moparib-
Horo lepycamiMoM HasbIBaeTcs Aylira mo6oxHast, 60 sk B lepycamnmh mern-
Ka/lu Iaph ispainckin, Tak B gymm moboxxHol MemkaeT Xpucroc, Llapb
cnaBbl. Bepnyr cency amneropuynoro Iepycanum ecr llepkoB Borwyas,
KOTOpast 3HAIyThCs Ha 3eMy, 60 sK Ha lepycamiM BOIOBaIM POMAaMTBIN
HenpuATenh, Tak Ha IlepkoB CBATYIO BOIOIOT Tpy HenpuATenh gymHbin: cehr,
thio u miaBon. Bemryr cency 3ach aHaroriunoro, Iepycamumom ecr Llepkos
Tpiymdyrodas, koropas B Hebh 3HaitnyThcs [...] CeHe /IiTepamHbIil €CT ACHBII,
00 sIK HaIIBICAaHO IJCMO, TaK U po3yMheMo; ceHC MOPAIHBLI a//IErOPUYHBII
V1 aHATOTMYHBII €CT 3aKPUTHIIT, 60 MHaveit Tpeba ero posymhry u Trymaunn!l,

[Tpmitmatouy Takuil NIPYHLUMI Y pO3yMiHHi i TTymaueHHi bi6mil
(Biblii), l'amATOBCHKMIT CTBOpPIOE CaMOOYTHI aneropii, CMMBOIN,
HOPIiBHAHHSA 11 aHTUTE3M, SKi XapaKTepU3yITb J10OT0 6apOKOBMIT
cTwib. Hanpuknaf, y Mponosifii, IpucBA4eHiit boropopuii, aBTop
3a3HAYaE, aleIIoyl JO BeIMKOMHBOTO CIOXKETY, 110 XPHUCTOC MaB
JIBi IIaTU: «EAVMHYIO MINTYIO, KOTOPYIO XKOJTHNpe Iapranm 1oy 4ac
MYKU XpHUCTOBOY; APYTyI0 XpUCTOC M ATy TKaHYIO, O KOTOPYIO
xonmuhpe kupanmm miocel [>kepe6], KoMy 6B MOT/Ia HOCTATUC».
ITpomoBxyroun 1eit MOTUB (BIacHe KOHOTYIUM Micie 3 €BaHre-
nig (Yevanheliia), ge iinerbcsa npo Henopounicts [liBn), I'ansaTos-
CbKUIL lofae, o «[Ipeuncras [ThBa MaeT maty, TKaHy 3 pO3ManTbIX
HUTOK»:

ITepia HUTKA €CT JIHHA — JIeH 3HAYUT yMEPTBeHI€ 1 TepIieHie, 60 170ro Movar,
cymat, TpyT, 6101; Mhia u IIpedncra Thsa ymeprsienie, 60 ymepTBisiia
Th/I0O CBOE IOCTaMM, MOTIMTBaMy, ITOK/IOHAMY, HECIIAHEM, YUTAHEM KHUT
U PO3MauTBIMU TIpallaMi, cny>xaun bory menp n Homy!2,

Jlpyra HUTKa y MIAThl — BOBHSHA, a «BOBHA 3HAYUT HEBMHHOCT
u yncroct. €ctb u [Ipeuncra Thea HeBuHHA, 60 XagHOTO TphXY He
yurHuna u 6e3 nepopopHoro rphxa 3agana u ypopuma»l3,

11 Ibidem, c. 172-173.
12 Tbidem, c. 299.
13 Ibidem, c. 303.
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Tpetrs Hutka B boropopguui — moskoBa:

€Bab 3HAYNUT IIOKOPY, 60 €0 poOUT XPobHaK, KOTOPBIM ¢ XPUCTOC MOKOP-
HBIJI Ha3MBa€, MOBSIYM: “A3 €cu 4epB, a He yemoBhK™ !4, u [Ipeuncra [Thea ect
HOKOpHasi, 60 6ynydn matkoo boxiero, MoBuia: “Ce paba I'ocriopns™!s 16,

YeTBepTa HUTKA — 30JI0TA:

30JI0TO 3HAYUT MYApPOCT, 60 MoBuT 1lepkoB cBaras B IThcuax IThcHeit no
Xpucra: “TrmaBa €ro — 3mara riaaBa’7»; «@Isl TOTO € MYAPOCT 30/10TOM
HA3BIBAET, 60 B 30/10Th KOXAIOTHCS JIIOAY BEVKiN, MOHAPXOBE 1 IIOTEHTATOB1
[...] Koxamacs IIpeunra Thea B myapoctu HebecHoit, koTopast B He6h mhcie
MAeT M JIofieil 1o Heba MpOoBOAMT!S.

InTepnperanis CBATKOBMX €BaHIE/IbCbKUX CIOXKETIB y ['anATos-
CbKOTO BKJIIOYA€ BUKOPUCTAHHA aNlOKpUQIYHOTO, JeTeHJapHOTO
i HaBiTh (paHTacTMUHOTO MaTepiany. Hanpukias, nopiBHo04M
cmepThb Icyca Xpucra 3i cmeprio [0mis Llesaps, BiH criosiniae, mo
bpyr, Kacciyc Ta inmi cenaropu sapjanu llesapesi gBafguAaTh Tpu
paHu, a Iofiel, posnuHaoYM XpUCTa, 3aBRAIN JIOMY «IUATb TUCAY
YOTUPUCTA CIMIECAT I ATh paH»1?.

IIponosini, mpuypodeHi PisnBy i Benmkopnro, I'anaroBcpkuit
HPUCBAYYBaB MipKyBaHHAM Ha JOTMaTW4Hi, MOpaJIbHi, TIOXBaJIbHi Ta
nosnieMivHi Temn. Hanpukiag, y cBoiit nepiint npomnosifi Ha Pisgso
XpucToBe aBTOp PO3MUCIIIOE HAJ MUTAaHHAM «BodenoBhueHis» CrHa
boxoro. 1li MipKyBaHHA OCHalll€Hi SICKPaBUMM a/IETOPUYHNMU
HpUK/IafaMy, IIpUTaMaHHUMY 6apOKOBOMY HUCbMY. 3rajaBIin
cnoBa npopoka [laBusia, AKuit TOBOPMB PO NTUILIO, 110 3HANIIIA
co0i CXOBOK, Jie HaBeJIa NITAIIeHAT, IPOIOBiJHIK MOPiBHIOE MITHUI[IO
3 XpuCToM, a «XpaMyHy» (CXOBOK) 3 TiToM XpUCTOBUM, «B KOTPOM

14 Mo>Xn1Bo, MalOThCA Ha yBasi cioBa 3 Kunru Mosa: «Illo x Topi mopnHa ota —
4YepB’sK, a CUH JIIOZICBKIIT — Xpobak?» (25:6).

15 JIyka, 1:38 / Luka, 1:38.

16 Kmiou Pasymhnis, op. cit., c. 307 / Kliuch Razumhniia, op. cit., c. 307.

17 Tlicus micens, 5:11 / Pisnia pisen, 5:11.

18 Kmiou Pasymhnis, op. cit., c. 309 / Kliuch Razumhniia, op. cit., c. 309.

19 Ibidem, c. 151.
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LlepkoB cBsiTas MOMOXKWIA IITEHIIA CBOSI, TO €CT XPUCTisIH BhpHBIX».
[Tipxpecmrotoun, mo y Xpucti noenHani asi npupogu («boxecka
u denoBhduecka»), BiH MOpiBHIOE XpuUCTa 3 JIOAMHOI, KOTpa Ma€
B c06i «iBh Hayku, pinocodiro u Teosnorito, ABOSIKIN YMHNUT YINHKIY,
AKO (pinocod AUIIKYTYET O pedax CTBOPEHBIX, a SIKO TEOJIOT JYIIKY-
TYET O pedax HeCTBOpeHbIX». Jlai ife 1ie scKpasillle TOPiBHAHHSA:
«EcT mogo6eHcTBOo 3eMHOYeHs boxxoro 3 yenoshkom: Mhu B moxBax.
bo sk Mhd moBamu cs1 OTKpBIBA€T, Tak boskeckas HaTypa yenoBhuoio
Cs1 OTKpbLIar2,

Bopnouac y wiit mpomnosizi Malbke HeMae ajlo3ill Ha pi3BAHUIA
CIOXKeT, KpiM IpMHATigHNX 3Tafiok 1po Bidreem, ta it To B 06pasHOMYy
ceHci: «[Ipmitnyu gHA HpIHDIIHEToO JO MeHe Ha IOMOY, Jylla MOS
rphiHas 6yner Tebe craitHeto Budneemckoro, cepiie Moe 5k071060M
T06h Oyper»2l.

Hepingxo gormMaTiyHi po3Mucin, BUK/INKaHi IPOYUTAaHHAM Pi3fi-
BAHMX 1 BEIMKOJHIN TOAiN, BegyTh y ['alATOBCHKOIrO KO MOpajb-
HOI HayKy, fK Le 6aunmo y Kasani emopom na Bhxanie I'ocnoone
(«Kazani vtorom na Vikhaniie Hospodnie») (mpomoBifp Ha KBiTHY,
abo BepOHY, Hepimo). B’isg Icyca Ha ocmmni B €pycanum BiH TiIy-
Ma4uUTh SIK CMMBOJI HaBEepHEHH: [IBOX Hapo[iiB, I0fI€IB i IIOTaH, [0
xpuctuaHcbkoi Bipu. Came Bif XpucTa, BBa)Ka€ IPONOBiTHUK, IO
MOXXYTb «IJHOTBI HAYUUTUCS»: «MAIOT YIUTHCS OKOPBIL, 60 Xpucroc
ObIT OKOPHBIL, BIvkmkan no lepycanuma Ha ocimmiy, He Bhokmxan
IIiCThMa KOHbMM, He BIOKKasm kKapeTaMu 3/10IINCTHIMY, pPbIJBaHAMM
OyHpfouHbIMI»22. Buxopsunm 3 dakry, mo Xpucra npu B’i3fi Bitamu
IiTH, TIPOTIOBITHMK POOUTH BUCHOBOK, IO SIK XPUCTOC [O3BOJISB
BiTatu cebe HiTsM, TaK «Kebbl raHoBe cBhTa TOrO0 IMpuIycKamm 1o cede
mofielt yOorux, MoAJaHHbIX U fhTeit ManeHbKux»23. Acorjianii ['ansa-
TOBCBKOTO cIIpsiMoBaHi Bif €Banrenis (Yevanheliia) mo miitcHocri,
60 BiH IIOBYA€ «pUIIEPOB, TeTbMAHOB, IIOIKOBHMKOB 1 BChX jTroziei

20 Tbidem, c. 10.
21 Tbidem, c. 7.
22 Tbidem, c. 128.
23 Ibidem, c. 129.
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BOEHHBIX», 00 Opamy npukiaz y Xpucra, SKuit «0ygyau puiepom,
HhKOMY KpUBJBI He YMHMWI, HhKOTo He 3HeBaXkas, Hh 6w, Hh mas,
Hh Iapman 9y>kKnx MaeTHOCTeil»?4,

Y Kaszani na Cmpacmu Xpucmose («Kazani na Strasty Khrystove»)
['asATOBCHKMIL [0 BiAXOANTH Biff GOPMU CXOMACTUYHOI TPOIOBIfi
Ta JIOTMaTUYHO-60TOC/IOBCHKOTO cTUM. Vloro BuBaXkeHwmii, crio-
KiJIHMIT TOH 3MiHIOETHCSI, HAOMPAOYM APAMATUIHOTO 3ByYaHHS —
BifNOBiTHO mo 3MicTy B3ATUX i3 €Banrenia (Yevanheliia) mopiit.
3006pakyroun CTpaXkjaHHA i po3 ATTA Icyca, IpONOBifHNK BUABIAE
BJIACHI eMOllii, I7IMOOKi TIOACHKI i petiriiiHi TovYyTTs, BHACIITOK 40TO
3MIHIOEThCA i MaHepa BUK/IALy MaTepiany, CIIOBHEHOTO PUTOPUYHUX
3aIMTaHb Ta OK/IVKiB, POHETMYHMX Ta TIeKCUIHUX aHa(Op, KOHTpa-
cTiB Ta rimep6on. BiH 3BepTaeTbca He Tak 0 pO3yMy CIyXada, fK
J10 J10TO II0YyBaHb, JOCATAIOUN 6€3II0CePeTHOCT] i IMPOCTi TOHY.

Yu He cTpainHo yonoBhkosh 6biTiy Xpucra mo n1uiyy, 0T KOTOPOTO TOPBI, K
BOCK, TonHQIOT, Ha KOTOPOE cepadumpl He cMhIOT IIAFhTH U KpBUIAMI JILIA
CBOU 3aKPbIBAIOT? — IPUCTPACHO 3aIMTYE MIPOHOBIAHNK. — 3pammBhu cyTp
mione Ha cehth, 60 mpocunu Xpucra, ebbl TOKa3al UM /ULl CBOE, U BOMIATIN:
“Tociopu Boxe, cuyibl 06patyt Ha HBI, U SIBY JIMIIE TBOE, U CIIACEHBI OyzeM”.
Bercmyxan Xpucroc mpos6sl MofcKon, Ipuiie Ha ¢BAT, 1 mokasain nogem
nuie cBoe. SIKyI0 X JIofie 4ecTb U SIKOE IOMIAHOBAaHE YMHAT XPUCTOBU?
BifoTh €ro 1o /M1y 3a TOE, XKe OH MTOKa3al HaM JINLie CBOE, OisIX €ro 1o amuy,
U BOIIPOLIAXY €ro riarosoiee: “‘[Ipopunu, KTo €CT yaapeH T 2.

Tyt l'anaToBcpkumit Majke IOCTiBHO IlepeloBiflae JpaMaTUYHy
CIIeHY, 3Ma/IbOBaHy €BAaHTeNiCTOM MaTBieM — HIYHUIL CY[L y TIEpBO-
ceamennka Kaitadu: «Toni cranu mmosatn Ha o6nuads Momy Ta
6utn 1o mokax Moro, inmi »x kusamu 6wn i kasamn: “IIpopoxyii
HaM, XpUCTe, XTO BapuB Tebe”» (26:67-68).

IIponoBiffHNK 3BEPTAETHCA O YABHOIO CIIyXada, HAMaralo4dnuch
3po6uTH Joro BipTyambHUM cBigKoM Tparepii Ha [onrodi: «I'maghmo
Ha 60K Xp1CTOB, 006a4MMO e ECT KOII€I MPOONUTHIT, TAK MOBUT

24 Ibidem, c. 129.
25 Ibidem, c. 146.
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€BaHTeNMNCT [oaHH: «EUH OT BOMH KomieM pebpa emy mpobofe,
u abie nspnitfe Kpos 1 Boga»26. I'anAaToBCchKMIt, BiIITOBXYIOUNCD Bif
IIbOr0 00pasy, acoLiaTMBHO IIEPEKTI0YAE YBary Ha CTApO3aBiTHUIA
enizoy mpo Moiicest, sIKUII IaNIeIo BApUB 06 CKemio i Bupo6yB
Boay (Buxiz, 17:5-6). Lls peminicneHis aBropoBi 6yna noTpioHa
TSI TOTO, 1100 cTBepanTH: «VI XpucTa HasbIBAIOT KAMEHeM, MOBSIYM:
“Kamenb €ro >xe He Operolira 3vDKAyLIin, ceit 6picTb MHD B r71aBy
yIaa”, OTO X B TOJ KaMhHb yJapeHO KOIIi€lo, U BBIIIIA 13 HEro
Kposb 1 Boga»?’. 3punae TONOC «Hapi>KHOTO KaMeHA» 3 KOHOTAIIi€0
«KaMiHb, 110 71oro 3aHenbany Oynmu OyaiBHIY, TOJI HAPDKHMM CTaB
kameHeM» (ITepie cobopre mocmannA [lerpa, 2:7). OueBupHO, 110
iinerbes npo Icyca Xpucra — «kaMeHsA XXUBOTO, JOPOTOL[iHHOTIO, 110
BiIKVHY/M /moay, ane Bu6pas bor» (tam camo, 2:4).

CrioHyKae NIpONOBITHNUK IIAHYTH ii Ha pyku XpuCTOBi («06aunmo
XKe CyTb I'BO3IbMY IIPOOUTHI») i 3aINUTYyE, 3a IO PYKU «[IO XpecTa
XKUBI Tpubun?». Bigmosizi mogae aBTop 3a NpUHIMIOM aMIUTiQi-
Kallil: He 3a Te, [0 B PyKax XPIMCTOC CBiT TPVMAE; He 3a Te, 0 TUMU
pykamu BiH mopgyHy coTBopuB (fissHHA Bora OTist mepeHoCATbCA Ha
Cuna Bo>xoro); He 3a Te, 1110 MMM pyKaMy «BBIIIPOBaaWI 3 HeBOTh
ETMIIETCKON», LIIO0 [IOTPOMY HEIIPUATENIB», «COKpYIIN Bpara». O6oma
pyKaMy, Kake IPOIOBITHUK, «XPUCTOC OIarOC/IOBUT JTIOEI», X0
«0bu pykn Ha kpecth pacmpocrep»?28.

«I'mapiM Ha HOrM XPpUCTOBBI, — MEPEXOAUTD Ha IHINNIA PETICTP
[a/sATOBCHKMITL, — 06a4MMO VKe TBO3JIaMU CYTh [I0 KpecTa pUOUTbI»,
X04 UMMM HOraMI Icyc XoiuB «I10 MOpPIO», «Ha Kpbl/IaX BETPEHIO»,
«Ha 00/1aKax», TONTAaB HUMU HeNIPUATeNA. «SIK e dyenmoBhK Baxkmics
npubuTy Ko Kpecra Horu Xpucra?» bo mopuHa He xoTtia Xpucrosi
HiAKOPUTICA, BBOKAE IMPONOBITHUK, TOMY He TilIbKM IIpUOW/Ia HOTY
710 XpecTa, a it «6ugamu u posramm» Tino Moro 36ua, pan saBuana.
IToganpimmit TEKCT MapKOBAHUI PEMiHICIIEHIIiIAMY 3 €BAHI€/IbCbKOI
POS3IIOBifi PO Te, 1[0 Yy MOMEHT cMepTi Icyca «3emia moTpacecsa»,

26 Tbidem, c. 146-147 (cnosa loanna — 19:34 / slova Ioanna - 19:34).
27 Ibidem, c. 147.
28 Ibidem, c. 148-149.
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KaMiHHS posnanocs («COKPYIIUCS»), «TPOObI OTBOPUCS». ABTOP
HarHiTae TparigyHe BiIYyTTA TOTO, IO cTanocs Ha [onrogi, 3HOBY
i 3HOBY IOBepTa€eThCA O «0OHAKeHHAro XpucrTa» Ha XpecTi, 30ce-
PemKyIouy yBary Ha JOro Tili, TOOMTOMY NaluIsAMY, Ha TePHO-
BoMy BiHIIi Ha VIoro Ton10Bi - i BCs 11 COBHEHA TpariyHuX peatiii
KapTUHA MA€ CUMBOJIYHUI CMUCI, AKUI NepefaETbCsA CXBUJIbO-
BaHVM MOBJIEHHAM IIPOINOBifHMKA: TaK BiH NIOBifaHy y €BaHre-
nii (Yevanhelii ) mogito oroprae emonisiMmn i nepe>XuBaHHAMMU
HIMPOTO XPUCTUAHUHA.

Y nmpyriit mponoBifii Ha cTpacTi Xpucrosi ['anaToBcbkuil posmm-
PIOE KOJIO IPMHIDKEHD i CTpakfiaHb Icyca, 306paskeHnx y KaHOHIYHIX
€BaHTeNiAX:

O6aunmo tam [y Epycanmumi] 0>k He Ha MOBATpPY, ane Ha 3eMIM BOWICKO
>KONMHUPOB [I1/1aTOBBIX, KOTOPBIN 3 OPYXKi€M NPUILIN O OTOpoaKa Xpucra
umari [...] O6aunmMo TaM BOJCHKO >KOMTHUPOB, KOTOPiN 3BsA3aBLIN XPUCTa,
BOJATD 110 6paMaXx, 110 y/INLAX, 10 IBOPAX iepycamMMKIX; KOTopbiu cMhioTcs,
1o /iy 6T, 32 BOMOCHI TOPTHYT, Ha 3eM/IM BA/IAIOT, BNHIIEM TepHOBBIM
KOPOHYIOT, Y CTO/IIA OOHaXMBIIM OMUYIOT, Ha KpecTh OKpyTHE NIPUOMBAIOT,
u 3a61BaoT?.

3a OuM KOHLIEHTPOBAaHMM IIepeKa3oM ife nuraTta 3 MartBis
(27:27-30): «Torma BOMHBI UTEMOHOBH, npiemure Icyca, c06paTa Ha Hb
BCSI MHOYKECTBO, COBJIEKIIIE €TO: OFNsIIIEe €ET0 XTaMIU/0I0 Y€PBIIEHOIO,
u cruieBlie BhHel, OT TepHisl, BO3/TOXKMIIA HA ITIaBY €T0, ¥ TPOCTb
B JIEMHUIy €T0, ¥ IOKJIOHNIIECs Ha KOMNHY Ipel HUM, pyxarycs
eMy, rnaronAme: “Papyiica, napy lymeiickinit”, u IIMHyBIIe Ha Hb,
npisma Tpoct u 6isx no riash ero...»30.

LuryBaHHA y IbOMY pasi aBTOPUTE3y€ MOB/IEHH: IIPOIOBiTHIKA,
YHAOYHIOE HUM CKa3aHe, BIUIITAETHCA XKMBOK HUTKOIO Y TKAaHUHY
posnosifi. Ilicna uurtatu I'anaToBCcbKMUIT BOAETHCA O CXOMACTUY-
HO-00TOCTIOBCHKMX MipKYBaHb, IIPOOYIOUN «II0KA3aTy IPUYVIHBI, IS
KOTOPBIX BE/IMKBIV 60/Tb B MyKaX CBOMX TEPIIUT XPUCTOC».

29 Ibidem, c. 155.
30 Tbidem, c. 155-156.
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[Tepa npu4mHa B TOMY, IO «XPUCTOC, OYAy4M CTAPLINM, TEPIIUT
OT MEHILETO», OCKI/IbKY JI0T0 «CITyra MOPAYET, MOMNYKYET U XKUBOT
€ro 3abupaer»3!. Benyatoun Icyca «maHOM», «1japeM», IPOIOBiJHNK
BuOynoBye antutesy: «Ilfo ect yenoshk nporus bora? Toe mo myxa
npotuB Opia, MpoBKa potus JIBa, xpobak npotus CroHa»2.

Hpyra npuunHa, «1ad KOTOpoit XpUCTOC B MyKaX CBOMX MAET,
60 XpUCTOC TePIUT MYKY OT XVJOB, KOTOPbIM ITOKa3bIBaJl BE/IMKin
nobpophitcrBar. Ockinbku Icyc - Cun boxxuii, To TanaToBchkuii
npunucye itomy boxi cripasu: «3a Toe xe Xpucroc ux [xupis] kop-
MIJI Ha Iy MAHHOIO, U ITIOVJI BOJIOIO COJIOJKOI0, KOTOPas C KaMeHs
BBITEK/Ia», 3a 1110 BOHM, HACMiXal04YMCh, OJISAT/IN Horo i OarpsAHUIO
i TepHOBUII BiHOK Ha TOJIOBY HaKJ/IaJ/IN.

Tpers mpuunHa — «60 €cT HeBUHHBI [Icyc], 1 Tepnyu HEeBUHHE,
cam IInmat ITonTmitckiit, KoTopbii Xpucra Cy[ul, Ha3Bajl €10 HEBUH-
HBIM, MOBSIYM: “A3 HUKO€s )Xe BUHBI 06phTato B yenoBhith cem”»33.
ITepekasyroun cyp Hag Xpucrom y Ilinara, IponoBifHIK 30CepemKye
yBary Ha HeIIPaBegHill BOJIi HATOBILY, KU PAarHyB SHUIUTY Icyca
i BUMaras i10oro cMepTi y IpoKypaTopa. ABTOP BUCIOBIIOE i CBOIO
HEHABJCTD [IO 3aX/IAHHOTO HATOBIIY, 3TafjaBLIN iCTOPIO IIPO Te, AK
«Turyc, coin Becnesiana Ilecaps Pumckoro 36ypun lepycanum,
U BCIO 3€MJII0 KUJOBCKYIO OTHEM M M€4eM COKPYILNJI, ¥ OT TOTO Yacy
POSIOPOLIVINCA XXUADI 110 PO3HBIX CTOPOHAX U 3€MJIAX, U YTPaTWIN
CBOE ITaHCTBO»,

YerBepra mpuunHa 607110 XpUCTOBOTO HOMATAE B TOMY, 1110 Icyc
«reprut 3a rphxu Bchx mozeit, KOTOpbIN ObUIY OT TOYATKY cBhTa».
ITe mae nmpuBiz 1714 MPONOBigHMKA TIOPO3MipKOBYBATH IIPO TIOMCHKI
Tpixy, 3 4YOT0 BUBOAUTHCA MOPA/IbHMIT BUCHOBOK i HACTAaHOBA I1aM -
TaTy IIPO Te, 3a Koro Icyc mocTpakmas: «XpucrToc mobo ymep 3a
Bechb cBhT, >xe6b1 Bch miofie 6pu1M 36aB1eHs! U goctymy Hebaxe.

31 Ibidem, c. 157.

32 Ibidem, c. 158.

33 Jlyka, 18:38 / Luka, 18:38.

34 Kmiou Pasymhuis, op. cit., ¢. 163 / Kliuch Razumhniia, op. cit., c. 163.
35 Ibidem, c. 163.

36 Ibidem, c. 165.
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Anodeo3oM npomnosifi € akueHTaris Ha Mykax XpycTa, Ipo sKi
BJXKe JIIIocA, OffHaK ['a/iATOBChbKMII 1lle pa3 Haragye, B30pyo4y Ha
E€saunrernie (Yevanhelii):

JKuppl posManTeiv MyKy 3aiaBaii: rO/I0BY TepHiEM IIOKO/IONN, PYKY U HOTU
TBO3[IMU IPOOMIN, 60K KOTIiEM OTBOPUIN, U Bee Thito po3kamu 1 61damu 3pa-
HIWIN, TAaKKe BCIO IIPMHAYMCTENIIyIo KpoB 3 Thiia XpucToBoro BeIToummm?.

[TponoBigHMK TBOPKUTH (haHTACMATOPUIHY KapTHHY, rinep6orri-
3yrouy 06pas mpoIUTOl KPOBi, sIKa CKPish: «B OTOPOAKY U Ha roph
Tonrodckoii», «mo ABOpax M Ha paTylIaX i€pyCanMMCKMX», «Ha
cronmnax, Ha kpecth, Ha 6M4ax, Ha po3Kax, Ha KOIiM ¥ Ha KOpoHh
TEePHOBOI», «HA PYKaX, Ha HOIAX, I HAa CYKHAX KaTOBCKMUX»38,

[le onHa npuynHa 607110 XpUCTOBOTO y TOMY, 1110 Voro posm’smm
NOMDK IBOMa po30iliHMKamy, fAK Ipo e inerbcsa y Matsis (27:38),
Mapxka (15:27-28), JTyku (23:39-43) Ta IoanHa (19:18). anaroBchkuin
el raHeOHMIT 1A Icyca mpucyn mepeiHakiye Ha aHarOTiYHMIT
cmucn: «J Ha crpamHOM cyph Oymer Xpucroc mocepefe nopeit
HmpaBefHBIX ¥ rphinHbIX, 60 MonBIUI caM Xpuctoc cobh: “TIloctaBu
OBILIA OT JIeCHYIO cebe, a KO3/INILEe OT OLIYI0 »>°.

3aBeplIyl04M MPOIMOBigb NPO CTPACTi XpUCTOBI, MPOIOBITHNK
eMOLIiIIHO po3MipKoBYe mpo CTpalurHmii cys Ta HoTpedy HOKasTIC,
60 mopsurom Xpucra «yroropano BaM IJapctBo HebecHe.

«Tak Moria nucaTu M0AVHA, YyT/AMBA Ha TePIiHHA i KpUBAY, —
nincymysas K. Bifga, — mopuHa 1/mM60KO pesliriiiHOro movyBaHHA
i mponoBigHMK, 06japOBaHMII TiITEPATYPHUM TaTAHTOM» .,

CyTb 1IbOTO TaJIaHTY MOJIATAE€ B TOMY, 1O I'a/iATOBChKUI 3yMiB
crapy ¢opmy TpapuuiiiHOI IPONOBiAi OXMBUTU IPUITOMaMU

37 Ibidem, c. 167.

38 Ibidem, c. 167.

39 Ibidem, c. 169. Cnosa Icyca mym sueadani, a ye micye y Mameis poskpume max:
«I neped Hum yci napoou 36epymuvcsi, i Bin 8iddinumv 00H020 8i0 00H020, K
6i00insie siguap oseup 6i0 xosnis. I nocmeumo Bin sieyi npasopyu cebe, a ko3nié -
niopyu» (25:32-33).

40 Ibidem, c. LXXVIIL
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6apOKOBOTO CTW/IIO, BHACI/IOK YOTO JIOMY BJJa/IOCS IpaMaTH3Yy-
BaTVl €BAHTE/TbCHKI CIOXKETH, a 300paKeHHi 0i0/miiiHMX MMepCcoHaXIB
IPOHMK/IMBO 3aCTOCYBATU IICUXOJIOTi3M, 3JATHUIA 33 JOIIOMOTOK
CYTecCTii CIIpaBUTY OYiKyBaHMUI1 BIUIMB Ha PEIUITIEHTIB.
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Abstract

The article explores a need to provide a permanent revision of the ways of reading
classical texts. The fairy drama The Forest Song was written by Lesya Ukrainka,
who is acclaimed as an outstanding dramatist of Ukrainian literature. This play
has a vast bibliography and serves as a target of a variety of critical approaches.
The point is, however, that the predominant position among them still belongs
to the interpretative models generated by Lesya Ukrainka’s contemporaries. This
refers, first of all, to those who have hitherto interpreted The Forest Song within
the following two frameworks: neoromantic, grounded in Polissyan folklore
and the author’s mythology, and neoclassical, launched by neoclassicists of
the 1920s and based on the ties of Lesya Ukrainka’s play with classical drama.
The scholars overlook, though, a conflict between the two interpretations. Each
model, employed with no regard for the other one, operates on certain elements
of the text. The scholars neglect the need to correlate their work with the other,
totally inverse, model (neoromanticism and neoclassicism are, at a fundamental
level, as aesthetically opposed to each other as are romanticism and classicism).
The article offers a new model for reading the text of Lesya Ukrainka through the
lens of symbolism. This model allows us to account for the congruence of classical
normativity and romantic liberty within a single text.

Keywords: Lesya Ukrainka, The Forest Song, neoromanticism, neoclassicism,
symbolism.

Formulation of the problem. Interpretation of classical works of
national literature that spans many decades or even centuries sooner
or later conflicts with those versions of reading the text that arose
in previous periods. Mere accumulation of new interpretations
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without neglecting the usual, but false ones, does not contribute
to the advancement of science.

As a rule, the first interpretive model is predominantly gen-
erated by the contemporaries of the author, who in this way gets
integrated into the culture. This type of reception is one of the tenets
of H.R. Jauss’ theory of the horizon of expectations peculiar to the
reader’s epoch, time, and national culture!. In the course of time,
this model of reading and understanding (in a somewhat modified
shape) has asserted itself in the horizon of expectations of the next
generations of readers and critics. It is good when the horizons of
understandings of the author and his or her contemporaries are
consistent. But what if the author’s horizon of expectations prevails
considerably over that of his or her perspicacious contemporaries?
This type of author is precisely the one we are focused on in this
research. The generic interpretive model in this case will coordi-
nate the two conflicting horizons by inevitably simplifying and
reducing the horizon of the author.

Theoretical and methodological principles of research. Decon-
struction is a specific methodology, which was formed in the 1960s
and 1970s. First of all, it is deconstructionism in the version of
Jacques Derrida whose essence is in the intellectual opposition to
structuralism, but the spread of deconstructionism as an effective
methodology is not accidentally associated with Paul de Man and his
work Allegory of Reading. His way of reading the texts of Rousseau,
Nietzsche, Rilke, and Proust was a clear deconstruction of the models
that were formed by his contemporaries.

The tremendous up-growth of post-structuralism in Western-
European scholarship of the second half of the twentieth century
caused a sweeping deconstruction of the most conventional and
stereotypical models of reading classical literature. In Ukrainian liter-
ary criticism, deconstruction was relegated primarily to the removal
of the most conspicuous ideologemes. This process, however, was

1 H.R. Jaus, Dosvid estetychnoho spryiniattia i literaturna hermenevtyka, Kyiv
2011.
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based on the oscillation between one extreme and the other: from
adherence to socialism to adherence to nationalism or from atheism
to Christianity.

Deconstruction starts when one is able to discern not only the
quotations which confirm the existing background assumption but
also those which contravene it. Then arises a simple need to reconcile
the contrarieties or, at least, to substantiate them.

The purpose of the following article is to show the conflict of
widespread interpretative models, the neo-romantic and neo-classical,
with the dramatic art of Lesya Ukrainka, in particular the drama
The Forest Song (1911), and to propose a symbolist reading as one
capable of removing the conflict of interpretations.

During over one hundred years of studies of Lesya Ukrainka’s
literary legacy, the interpretive models became firmly established
and solidified. The status of a literary classic got these models
hardwired in popular consciousness (a secondary school curricu-
lum provides for the popular nature of the interpretive model) and
turned militant.

In the Soviet times, the reader was forced to follow the one and
only model of understanding, the model prudently dovetailed to
the reigning ideology. Over the past decades, there have been a few
established approaches to Lesya Ukrainka’s poetry and prose. All of
them are derived from the following assumption: “Lesya Ukrainka
is a singer of the »Predawn Lights«”, “The Prometheus’ Daughter”,
who, in spite of great problems with her health, dedicated her life
to the liberation of Ukrainian people from the yoke of oppressors.
Within the framework of this approach, there are a few other ancil-
lary models of interpretation meant for a narrow circle of more
critically-minded readers. We can distinguish at least six interpretive
models pertaining to the horizons of understanding in the minds
of Lesya Ukrainka’s contemporaries: 1) romanticism, 2) folklor-
ism/narodnik (populist) doctrine, 3) traditionalism/neoclassicism,
4) children’s literature, 5) narodnik doctrine/socialism, 6) atheism.
All the interpretive models, when operating on the material of the
drama, produce controversial results.
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As an illustration, mention should be made of two pioneer-
ing monographs on Ukrainian modernism: T. Hundorova’s? and
S. Pavlychko’s?. The two scholars claim that Lesya Ukrainka and Olha
Kobylianska are the founders of Ukrainian modernism. This state-
ment tuned the reader’s mind to a new interpretive model and set the
reader’s optics, so to speak, on a different vision. The models exploited
for a long period of time, however, become stereotypes and spread
over new territories. Today, nobody can deny that Lesya Ukrainka
belongs to modernism: this fact alone is a token of a status value.

On the other hand, the term ‘neoromanticism’ (Lesya Ukrainka
used this word as a synonym of modernism and made a distinction
between the notions of ‘romanticism’ and ‘neoromanticism’) was
the most acceptable for the post-Soviet scholars. They apparently
believed that neoromanticism and modernism were almost seman-
tically identical or that neoromanticism could be easily replaced by
romanticism. As a result, a new promising model intended to provide
an adequate reading of Lesya Ukrainka’s drama was dissolved in
a number of established and customary approaches without changing
anything in the interpretation of specific texts and in the reception
of Lesya Ukrainka’s poetics.

To say that The Forest Song is a modernist work is easy. It is
more difficult to demonstrate how a modernist type of creative
activity works and to guard the latter against the literary tendencies
dominant at Lesya Ukrainka’s time, i.e. romanticism (with the prefix
‘neo’) and realism. A romanticist, a realist, and a modernist proceed
in their writing from different aesthetic motivations and world out-
looks. The romantic writers and poets stress the importance of the
emotional, irrational sphere of their interior life and their search for
a divine inspiration to be able to rise above daily routine. A realist
is acutely interested in the state of the world and pursues the quest
for a wise mode of human existence. For a modernist, a creative

2 T.I. Hundorova, Prolavlennia slova. Dyskursiia rannoho ukrainskoho modernizmu,
second ed., Kyiv 2009.
3 S. Pavlychko, Teoriia literatury, Kyiv 2002, pp. 29-104.
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process starts with his or her willingness to develop self-awareness
and self-expression. Each individual is unique, but to express his/her
emotions, feelings, and thoughts within the framework of culture
(with its concern with universal myths, stereotypes, and traditions)
is very hard. Only some are able to subjugate the universal to the
individual. During the period of modernism, a unique human self
has become a value.

Lesya Ukrainka’s modernism is unprecedented. True, it contains
a plethora of more or less conventional components borrowed from
human culture (intertextual density of Lesya Ukrainka’s works is
staggering indeed), but all these constituents have fused to form
a whole in the process of reflection and self-reflection inherent in
the process of creative writing.

Unlike her contemporaries, Lesya Ukrainka has written a poetic
drama. At times, the poet in her (as if hesitating) tried again and again
to write a few prosaic works (predominantly prosaic was the draft
of The Forest Song). Samples of Lesya Ukrainka’s prose demonstrate
the author’s exceptional skills in building dialogues. And yet, Lesya
Ukrainka did choose to write prose in verse.

The classicism of Ancient Greek mode of writing would have been
archaic for the reader’s ear. Why did Lesya Ukrainka still adhere to
this old-fashioned tradition? True, the associations with the Ancient
Greek Classicism are obvious in the poet’s drama works of the mature
period. For example, a lot of Lesya Ukrainka’s works conform to
the rule of three units (this rule, by the way, was actually a target
for jeers in the poet’s times); this is true for In the House of Labor,
In the Land of Slavery; In the Field of Blood; Johanna Husa’s Wife;
Lawyer Martian.

This tradition is felt foremost in versed speech, including such
literary phenomena as agan, gnomes, and stichomythia (described
by M. Zerov as early as in 1920). Why did Lesya Ukrainka refuse to
stick to a more natural and common type of drama communication
“tested” earlier (in 1896) in The Azure Rose?

Ukrainian romanticism and, later, neo-romanticism were tightly
connected with folklore. The latter took root in Ukrainian literature
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during the nineteenth century and was firmly blended with certain
artistic modes.

The dominating styles of theatre at the end of the century were
melodramatic, operetta, and ethnographic. Folklore was commonly
associated with provincialism and rural peasantry regarded by some
intellectuals as a barrier to the modernisation of Ukrainian culture.
Lesya Ukrainka was certainly conscious of this cultural atmosphere.
And vyet, it was Ukrainian folklore that “hit the spot” in The Forest
Song. The question arises: why did Lesya Ukrainka try to bring
together a folklore-based theme and an artificially looking verse
associated with classicism?

I presume the main function of the versed prose of The Forest
Song is to suppress or to reduce the excessive folkloristic overtones
of the content and form established in Ukrainian romanticism.
In other words, the poet intended to join the two extremes in order
to coordinate them and reveal and foreground something else, a very
essential facet of the text. What was it?

The high proportion of folklore-related elements in the drama
(particularly in view of their absence in the other works of the poet)
is stupendous. L. Skupeiko needed a large sized monograph* to
explore the ties of the drama with folklore. Figuratively speaking,
the avalanche bridled in the poet’s mind through the whole life
(it took Lesya Ukrainka a considerable amount of time to collect
the folkloristic material and to study it as something attractive and
appealing) broke through and brought to the foreground everything
that was dear to the poetic heart. Almost each monologue con-
tains an allusion to a folk motif or genre. One gets the impression
that Lesya Ukrainka has accumulated all treasures of Ukrainian
national folklore.

We may even say that there is an excess of folklore in The Forest
Song. The drama is literally a guidebook about Ukrainian folk themes,
genres, and images, including those related to language. The readers,
however, do not respond to this aspect of the play as “noise”.

4 L.I. Skupeiko, Mifopoetyka “Lisovoi pisni” Lesi Ukrainky, Kyiv 2006.
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The opposite is true, the story is received as though it belonged to
the genre of folklore, while the latter remained totally unidentified.
Numerous folklore allusions are shifted to the background and have
a powerful impact on the implicit information. This is evidenced by
the parts the author did not include in the final version of the play.
One of them is a talk between Uncle Lev and Kutz (the forest devil);
the final text contains only a few separate cues related to a deal
with the inhabitants of the forest. This scene resonates with a number
of folk stories about an encounter of the Uncle with the Devil: who
will outsmart who? The abridged scene of the play testifies to the fact
that Lesya Ukrainka was intentionally, consciously “hiding” the
obvious folklore allusions. She actually made every effort to reshape
each excessively folklore-loaded episode or scene.

The Forest Song, therefore, is, on the one hand, a kind of folk-
lore guidebook and, on the other, a text with deliberately masked
(hidden) sources.

The Ukrainian demonology absorbed by the romantics and
transplanted onto a literary tradition reflects mostly the pre-Christian
beliefs framed by devoutness. The folk demonology knows a lot of
creatures dwelling in the world of nature (in the woods, swamps,
ponds, mountains, hills). The majority of them (but by far not all)
are endowed with the ability to assume a human appearance and,
by means of a magic spell, to seduce a person of the opposite gender.
If and when those creatures do not pretend, they are either absolutely
heinous (in the “real life” form) or possess an obvious defect in their
appearance. This defect is a sign of their belonging with the evil spirits.
Generally speaking, a lot of literary stories about witches, devils, and
mermaids contain an episode of unmasking those creatures through
a manifestation of certain blatant characteristic of their appearance.
One may find a variety of extended and shortened lists of features
and attributes helping to identify a witch.

The Forest Song is densely populated with water and forest spirits
and nymphs. This aspect of the play makes it different not only from
the folklore-based but also from the literary Ukrainian tradition. But
what makes this work really special is the fact that the appearance
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of the magic creatures does not carry any signs of their belonging
to evil spirits. All these creatures look like human beings. Their
only distinguishing markers are the clothes. The entrance of each
new character is preceded by a stage direction, i.e. by an instruction
on how this character has to be clad. For instance, He Who Rends
the Dikes is

a youth, very blond with blue eyes, who makes expansive motions as though
he was swimming. His clothing is constantly changing in color from turbid
yellow to clear blue, and at times he emits blue, and at times he emits swift
golden sparks>.

Tiny pale infants wear “scanty white shirts”s. Water goblin is

a very ancient gray old man with long hair and a long white beard. He is
covered with a mass of weeds hanging down to his gurdle’.

Mavka is dressed “in a bright green garment, and her black hair,
hanging loose, has a greenish sheen”. Will-o-the-Wisp is “a hand-
some youth dressed in red, with a shock of reddish hair blown
about by wind™®. All the characters have certain similarities in their
clothing of special colours; they all have a human-like appearance
that reflects their peculiar character traits. Even Kutz, a young devil,
who had imperceptible small horns in the draft, is characterised in
the finished version of the play as “youthful imp, like manikin”.

The endearment suffixes (in the original Ukrainian text) and
the emphasis on the age characteristics devalue the negative image
of the devil common to folk legends. All the supernatural beings
(except Starvelings) are outwardly as attractive as human beings.

5 L. Ukrainka, Lisova pisnia, [in:] Zibrannia tvoriv u 12 tomakh, eadem, t. 5:
Dramatychni tvory (1896-1906), 1976, p. 202; English translations after: L. Ukrainka,
The Forest Song, transl. by P. Cundi, https://www.l-ukrainka.name/en/Dramas/
LisovaPisnja.html [17.09.2019].

6 Ibidem, p. 202.

7 Ibidem, p. 206.

8 Ibidem, p. 213.

9 Ibidem, p. 223.
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The directions in The Forest Song contain a fairly detailed descrip-
tion of their clothing. For example, Uncle Lev “is dressed in coarse
hempen cloth, over which he wears a very light-grey smock; his high
boots are made of bast; in his hand he carries a fishing net; a knife is
stuck in his belt; and on a broad strap across his shoulders he carries
a basket made of woven felt”10. Lukash is

a very young man, sturdy, black-browned, handsome, with a still childish
look in his eyes. He is dressed in hempen cloth but of fine weave. His shirt,
hanging outside and belted, is embroidered in white, with an open collar,
fastened with red knots at both collar and cuffs. His belt is of red leather and
on his head is a straw hat. A knife is stuck in his belt and there is a small
pouch hanging from it on a string!!.

Kilina is

a full-faced young widow who is wearing a red kerchief with fringes, a dark
red shirt with narrow and regular pleating, and a similarly pleated apron,
garnished with white, blue and yellow braid sewn on it. Her chemise is heavily
embroidered in red and blue, a necklace with many trinkets, attached jingles
around her white, chubby neck. Her bodice is tightly laced around her plump
torso, and this makes her figure appear all the more opulent'2.

The human characters of the play demonstrate Lesya Ukrainka’s
perfect awareness of people’s everyday life and household chores -
the poet is representing them with ethnological accuracy. The dif-
ferentiation between two clusters of characters with respect to their
garments is symbolic: the people wear clothes, the supernatural
creatures wear attire.

People dwell in villages and khatas (peasant houses), whereas
the supernatural creatures inhabit woods and streams or ponds.
The former work and have a complicated network of mutual relations
(mostly conflicting), the latter live in luxury, thrive, and, while acting
their parts, easily shirk problems. The realm of human beings can

10 Tbidem, p. 210.
11 Ibidem.
12 Tbidem, p. 254.
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look festive and attractive, though, at times, it can also fall into decay.
The world of the forest inhabitants, however, is always aesthetically
appealing. The world of the creatures above or beyond what is natural
or explainable by natural laws correlates with the upper layer of the
society (or those who live a bohemian life).

In a lot of research concerned with Lesya Ukrainka’s The Forest
Song (particularly in scholarly works of the literary critics from the
Ukrainian Diaspora) romantic and neo-Classical interpretive models
are dissonant. Moreover, there are disagreements among the pro-
ponents of each of the above-mentioned models of interpretation.
This can be seen in their approaches to scenography. Their way of
thinking is approximately like this: the author is lavish with stage
directions. Her descriptions of the layout of the acting space are
detailed and voluminous. For neoromanticism they are too prosaic,
while for neoclassicism they are superfluous and somewhat irrelevant.

If we assume, however, that each enacted detail of everyday mode
of life and household belongs to the language of symbols, then all
the controversies will vanish.

Symbolism is the quality encompassing the whole play: from
minute details to the cardinal events. Symbolism provides an inter-
pretive model that can explicate each element of the play, reveal its
significant organic function, and ascertain all intentions of the text.

Three acts of the play are three parts of the story with a lot of
events happening between them. Relocation of Lukash’s family to
the forest, the construction of the house, Mavka’s help, and her
striving to get integrated into Lukash’s family - all these events are
left outside of the artistic representation. There is a spatio-temporal
gap between the first and the second acts. We are conscious that
something happened between the two acts, but we can only guess
what it was. Forest EIf's punishment of Lukash, his metamorpho-
sis into a ghoul, his being in the body of the beast, and Mavka’s
self-sacrificial act to rescue her beloved (the latter episode would look
effective on stage, but it would be much too folkloric) are not shown
in the play. We can infer that the three events from Mavka’s and
Lukash’s lives provide a generalised image of a great deal of material



Deconstruction of Interpretative Models of Lesya Ukrainka’s... 169

life. As a result, the action of the play has a marked universalising
function.

The following three episodes chosen to be represented on stage
take on a symbolic meaning in the context of the characters’ lives:
spring (“very early spring” in the Prologue), late summer, and early
autumn and winter. The first act symbolises young years, the second -
adolescence, the third — maturity. The first act symbolises the blos-
soming of love, the second act represents the test of love by reality
and unfaithfulness, and the third - penitence and liberation at the
expense of a sacrifice. The algorithm of the events corresponds to
Northrop Frye’s phases of the seasonal cycle.

General symbolism, in order to accomplish its goal, has to be
revealed through the scenic language of symbols.

Let’s analyse the stage directions located between the acts. The
first act is closed with Mavka’s addressing the spring night: “What
destiny awaits me - grief or song?”. Then follows a stage direction:

The moon sinks behind the dark mass of the forest. The darkness velvety
black, envelops the glade. Nothing is now visible, except the dying coals of
the fire, but by the fireflies which she is still wearing in her hair. Mavka can
be traced as she wanders among the trees. Her headdress at times shines out
as a complete circlet, then again in separate spacklings until it is completely
lost in the gloom. A deep midnight silence falls, broken only occasionally
by the rustling of leaves in the forest, a sound as though someone sighing
in his sleep!3.

This poetic picture of the spring night is reproduced by means
of a few devices targeted at producing an impressionistic effect by
creating a poetic correlative to a particular mood. There are no pic-
turesque stylistic devices here. The picture of the night contains only
symbolic details: “dark”, “velvety black” night. In the background,
there are two types of sparklings: those emitted by the “coals of fire”
and by the headdress of fireflies Lukash was adorning Mavka with.
The fire is both realistic, signifying the warmth of human presence,

13 Ibidem, p. 243.
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and unreal, fantastic, being a token of something extraordinary. This
mystical vision of a unity of light and darkness is supplemented with
elaborate sound imagery: a mysterious rustling-sighing against the
backdrop of midnight silence. This is actually a response to Mavka’s
question (“What destiny awaits me?”): grief and song (i.e. happi-
ness) will come together, like darkness and light. The headdress
of love is shining as a complete circlet, in separate sparklings, and
then is completely lost in the gloom. An accurate selection of the
details from the natural environment allows the author to generate
a typically symbolic picture as a vivid illustration of the philosophy
of two worlds. Mavka is between the worlds. Lukash will also be in
the same situation shortly. The other characters are within their own
world, defending it.
The next act also opens with a description of nature:

Late summer. Here and there the dark, dull leaves of the tress are touched with
autumn yellow. The lake has diminished in size, its beaches have broadened
out; the reeds and rushes with their scanty leaves make a dry rustling!4.

A house has been erected in the glade and a vegetable garden
planted. There are also two fields, one of rye and one of wheat. Geese
are swimming on the lake. Linen is drying on the shore; household
utensils hang on bushes near the house. The grass in the glade has
been mowed down. The cackle of poultry is heard among the trees,
and in places cattle are browsing. Nearby a pipe is heard playing
a lively dance tune. Unlike the mystical and romantic picture of
the opening of the first act, the second act is simple and lifelike. The
wild forest with a lake and the spring night are replaced by a live-in
household and a crop-yielding summer. The lake is shallow and serves
as a natural home for domestic geese rather than for Water Goblin
and Water Nymph (a mermaid). The trimmed inhabitable household
highlights the way people live here: they feel comfortable in this
environment and are even prospering. The wild and thick forest has
become a snug nook for the community. The whole scene has positive

14 Tbidem, p. 243.
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overtones. There is no atmosphere of duality whatsoever. There is no
fusion of the ideal dream and anxiety (as compared to the picture of
the night). Against the welcoming ambience as a background, one
can hear a lively dance tune of a reedpipe. It is Lukash who seems
to be playing the tune behind the scene. But how different his tune
is! In the original, Ukrainian-language text, the pronunciation of
the adjective ‘lively’ reminds a Ukrainian reader of the word mean-
ing ‘young woman’, while the suffix in the Ukrainian word ‘dance’
(tune) evokes connotations having an almost imperceptible tinge of
melancholy: the tunes of Lukash’s reedpipe (those that struck a dear
chord with Mavka) belong to a bygone time. Instead, the tune of
a reedpipe has become the music for fun and entertainment.

The world of the community is structured. Will there be a place
for Mavka in it? Here she enters in an uncharacteristic role of “a hired
farm worker” or “a bold and brazen girl” (a derogatory name assigned
to Mavka by Lukash’s mother). Mavka is strenuously studying the
rules and principles of the life of the community. She wants to be
close to Lukash, the person she is in love with. Further events of the
plot point toward a conclusion that the transition from one world
to the other costs too much (human life).

The next scene of reaping with a sickle as the focal image is
symbolic. The sickles in Mother’s, Mavka’s, and Kilina’s hands are
semantically different (Lukash, for example, refuses to take the
sickle into his hands even for fun). The female instrument of labour
in the mother’s hands symbolises her acute dislike of Mavka as
a potential daughter-in-law; it presages an intolerably challenging
experience. The sickle in Mavka’s hands is an ominous sign of an
upcoming bloody sacrifice. The sickle in Kilina’s hands, however,
signifies the subjugation of Lukash to a female sexual force. Yet the
sickle does not have the attributes of one of the ordinary stage props
peculiar to an allegorical tale (it could have been, for example, an
allegory of antagonistic relations between the women). The sickle
remains a real-life tool of labour, absolutely motivated and relevant
in the development of the plotline. Incidentally, Lesya Ukrainka was
apprehensive of turning the staged version of The Forest Song into
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a superficial and flamboyant show. Unfortunately, her apprehensions
turned out prophetic: the directors of numerous productions in
the Soviet times foregrounded allegory as the notable characteristic
of the play (this approach is hitherto intact). This is the reason why
the characters when on stage remind us of comic creatures of an
amateur secondary school club or the guisers of a Christmas ritual
in Ukraine. As a result, the tragedy becomes a farce. One should bear
in mind that folklore employed as a receptive model converts the
play into a sham, demotic, and flaunty performance. An allegory-
oriented approach to The Forest Song destroys the most essential
aspect of the play: the underlying tragedy of the author’s personality.
The Forest Song is a love story that absorbed and mirrored all vital
and existential choices of Lesya Ukrainka.

The central concepts of The Forest Song are ‘Body’ and ‘Mind’
(‘Soul’). They are verbalised in different contexts of the play and
find their full manifestation in a final dialogue between Mavka
and Lukash.

Lukash/ I gave to you a soul? Your body destroyed! For you are but a phantom
now, a shade!/ (He looks at her with unexpressible pain). Mavka/Ah, for that
body do not sigh!!s

Then follows a passionate monologue about the conversion of
the matter intrinsic to all material and physical things. The motif
of immortality resounds again in Mavka’s words: “My end give life
to something more robust”6. Real immortality is displayed after the
triad “DEATH-TRANSFORMATION-THE END OF THE BODY”
which evokes allusions not to folklore any longer but to the literature
of Lesya Ukrainka’s times. She was perfectly aware of the literature
of symbolism and its underlying doctrine of death as passing to the
other world and, thus, marking the beginning of a new life. This
message served as a premise behind Lesya Ukrainka’s full-length
drama The Azure Rose. This work is a consistently symbolic text with

15 Ibidem, p. 292.
16 Tbidem.
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the imagery echoing M. Maeterlinck and J. Hauptman. The circle,
therefore, is closed, yet on a different turn of the spiral.

Mavka has attained a soul and, along with it, the immortal-
ity of her selthood. The tragic ending of the play is optimistically
orchestrated.

Mavka’s “Ah, for that body do not sigh” is the climax of the
third act. Immortality achieved literally, as an eternal springtime
regeneration of all living beings, is reassuring for the inhabitants of
the forest. This is because they are driven in their lives by natural
instincts and by their search for pleasure (“by a blind will of life”,
quoting A. Schopenhauer). The immortality of humankind has to be
deserved by people and is granted to them for their journey, quest,
and conscious choice. This is the reward for people’s sacrifices and
sufferings. This is what differentiates individuals from a society and
makes them existentially alone. Then, an inward journey begins.
In other words, the journey towards one’s own unique soul, which
abandons the body, submits it to Nature’s eternal cycle, and becomes
free from the material world. Love, therefore, is an essential condition
to achieve immortality because genuine love brings about a clash
between spirituality and corporeality; consequently, human beings
are faced with a choice - a trial situation. The stronger the love,
the more tragic the choice, the greater is the sacrifice and the more
intense the suffering and, ultimately, the better are the chances to
turn one’s end into “something more robust”.

The souls will achieve immortality then and coalesce into one
whole after disposing of corporeality. Veritable love (eternal in the
truest, not metaphorical, sense of the word) is the mortal love.

Conclusions. The neoromantic model for interpreting The For-
est Song is based on folkloric borrowing and releases from the
field of view its literary discourse, rooted as it is in antiquity and
classicism. The aesthetics of freedom, emotionality, and naturalness
resists rationalism with its numerous rules and limitations. A simple
combination of these guides will result in nothing more than an
unconvincing eclecticism. Summing up, the classicist and romantic
interpretive models used alternatively and based on the identification
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of the respective elements of Lesya Ukrainka’s The Forest Song will
misconstrue the meaning of the play and interrogate the efficiency
of its poetics. The reason for this is that such an approach disregards
the fusion of the opposites in the framework of modernist literary
tradition.

The protagonist of The Forest Song is not borrowed from litera-
ture. Classicism cannot provide the poet with Mavka-type characters.
Neither is the protagonist a product with romantic and folkloristic
roots (folklore does not have Mavka-type characters either). The pro-
tagonist of The Forest Song is a personified self-expression, a sym-
bolic image of the poet’s perception of the world. Mavka is Lesya
Ukrainka in her spiritual dimension. She is beautiful (though not
without human flaws), tragic (as is the poet’s life), and passionately
and selflessly in love (similarly to the poet).
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context, as well as an uncompromising, stubborn struggle for the freedom of
nations conquered by Soviet imperialism. A distinct feature of his interests is the
East Slavonic problem, especially the Ukrainian one. During the meeting, 16 papers
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tion of the writer’s family) and recitations, performed by the UMCS students of
Ukrainian philology, of works and poetic translations by Jozef Lobodovski, as well
as of translations of his poetry into Ukrainian. The aim of the activities undertaken
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the interwar period, and a political emigrant who was banned in the Polish
People’s Republic.
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Jozet Lobodowski wpisal sie¢ w historie kultury polskiej XX wieku
jako poeta, publicysta, prozaik i thumacz. Pisarz pozostawil po sobie
bogata spuscizne, tj. 19 tomikéw poetyckich, setki artykutéw publi-
cystycznych, dwa cykle prozatorskie (trylogia Komysze i tetralogia
Dzieje Jozefa Zakrzewskiego) oraz ogromna liczbe przekltadéw poetyc-
kich z jezykéw wschodniostowianskich (ukrainskiego, rosyjskiego
i bialoruskiego)!, a takze z wloskiego i hiszpanskiego?.

Byt czlowiekiem pogranicza, otwartym na odmienne kultury
i religie. Staral si¢ przelamywac uprzedzenia. Jego postawe cechuje
uniwersalizm rozumiany jako tolerancja wobec narodéw w kontekscie
kulturowo-religijnym, a takze bezkompromisowa uporczywa walka
na rzecz wolnoséci narodéw podbitych przez imperium sowiec-
kie. Lobodowski twierdzil, ze pisarz ma obowiazek zajgcia wyraz-
nej postawy zaréwno na plaszczyznie literacko-artystycznej, jak
i polityczno-ustrojowej?. Na ksztaltowanie postawy artystycznej i oby-
watelskiej pisarza mialy wplyw czynniki biograficzne, literackie
i spoleczno-polityczne*.

Lobodowski urodzit sie 19 marca 1909 roku we wsi Purwiszki na
Suwalszczyznie, a zmart 18 kwietnia 1988 roku w Madrycie. Od naj-
mlodszych lat zwigzany byl z Lublinem, gdzie wkrétce po jego uro-
dzeniu zamieszkali rodzice. W okresie migdzywojennym wydat kilka
tomikow poetyckich (Storice przez szpary, 1929; Gwiezdny psalterz,
1931; W przeddzien, 1932) i tom przektadow wierszy poetow rosyj-
skich pod tytulem U przyjaciot (1935). Jako publicysta wspotpracowat
w tym czasie z czasopismami Warszawy (,,Biuletyn Polsko-Ukrain-
ski”, ,Pion”, ,Mysl Polska”, ,,Problemy Europy Wschodniej”, ,ZET”,
»My”, ,Wsché6d”.), Lublina (,,Kurier Lubelski”), Chetma (,,Kamena”)
oraz z Instytutem Wschodnim i pisarzami ukrainskimi skupionymi
wokol warszawskiego czasopisma ,My” i sojuszu ,,Prometeusz”

1 Zob. L. Siryk, Naznaczony Ukraing, Lublin 2002, ss. 18, 107-112.

2 Zob. G. Bak, Jézef Lobodowski en Espaia, [w:] Sladami pisarza. Jézef Lobodowski
w Polsce i w Hiszpanii, red. G. Bak, L. Siryk, E. Lo$, Lublin 2016, ss. 63, 311-348.

3 Cyt. za ]. Zigba, Zywot Jézefa Lobodowskiego, cz. 2, ,Relacje”, nr 4, 1989, s. 5.

4 Zob. L. Siryk, op. cit., ss. 25-36.



Stowo o Jézefie tobodowskim i konferencji naukowej w Lublinie... 177

(organizacja ta skupiata emigrantéw z bylej Rosji carskiej, w szcze-
golnosci Ukraincédw, Rosjan i Bialorusindéw). Lobodowski nazwat
dwutygodnik ,,Mysl Polska” ,kuznig ruchu prometeuszowskiego™.

Wigkszos$¢ zycia Lobodowski spedzil na emigracji. Ojczyzne
opuscil 19 wrzesnia 1939 roku, kiedy razem z wojskami generala
Maczka przekroczyt granice polsko-wegierska i dostat sie na Zachdd.
Na stale osiedlit si¢ w Madrycie i mieszkal tam do $mierci. Jego
prochy spoczely na lubelskim cmentarzu 22 pazdziernika 1988 roku,
zgodnie z wolg pisarza:

Prositem znajomych w Madrycie, aby mnie po $mierci spalili w krematorium
i prochy postali do Lublina. Chcg, by zostaly pochowane u stép mojej matki na
lubelskim cmentarzu. I nie jest to Zadna sentymentalna fanaberia®.

Warto zaznaczy¢, ze od wrzesnia 1939 roku przebywanie pisarza
w Polsce byto bardzo niebezpieczne: kara $mierci grozita mu zaréwno
od jednego, jak i drugiego okupanta. Po wkroczeniu wojsk Rzeszy
Niemieckiej do Lublina mieszkanie Lobodowskich byto dokladnie
przeszukane przez gestapowcow i cate archiwum pisarza zostalo przez
nich spalone na podwérku. Spowodowane to bylo tym, Ze na liscie
faszystow pisarz widnial jako komunista. Z kolei po II wojnie §wiato-
wej Lobodowski znalazl si¢ na liScie antykomunistow, traktowanych
przez komunistyczny rzad jak wrogowie Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej. Jego tworczos¢ do konca lat osiemdziesigtych byla zakazana
przez cenzure panstwowa. W zwiazku z tym Lobodowski pozostat
na wygnaniu. W latach 1949-1974 byt stalym wspdtpracownikiem
Audycji Polskiej Narodowego Radia Hiszpanii. Przed powstaniem
Radia Wolna Europa byla to najpopularniejsza w Polsce radiostacja
zagraniczna. Kierowali nig §wietni publicysci, Karol Wagner i Woj-
ciech Zaleski, wspotpracowali m.in. profesor teatroznawstwa Antoni
Deryng i publicysta Kazimierz Tylko-Dobrzanski, a szczegélny

5 Zob. J. Lobodowski, Porywacze ludzi, [w:] Kassandra jest niepopularna. Wybdr
tekstéw z ,,Orta Biatego” z lat 1956-1980, idem, wybral i wstepem opatrzyt Jan
Obszynski, Poznan 1990, s. 41.

6 J. Lobodowski, Wspomnienia lubelskie, ,Kresy”, nr 8, 1991, s. 132.
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ton audycjom nadawal Lobodowski’. Byl zwigzany z ludzmi oraz
instytucjami dazacymi do tworzenia koalicji antysowieckiej. Lobo-
dowski aktywnie wspdtpracowal z Instytutem Literackim - pol-
skim emigracyjnym wydawnictwem, ktére zastyneto jako wydawca
miesiecznika ,Kultura”, kwartalnika ,,Zeszyty Historyczne” i serii
»Biblioteka Kultury”. W ramach tej serii ukazywaly sie tomy literatury
polskiej i obcej. Ponadto tworca stale wspdtpracowal z londynskimi
pismami: ,Wiadomo$ci”, gdzie mial stalg rubryke, ,,Worek Juda-
szO6w”8, a takze ,,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza” oraz ,,Orzet
Bialy”. W londynskiej gazecie ,, Tydzien Polski” miat wlasng rubryke
pod pseudonimem Szperacz.

Posrod wielu aspektow uniwersalistycznej postawy Lobodowskiego
szczegolne miejsce zajmuje odniesienie pisarza do Ukrainicéw, ich pan-
stwa, kultury i historii oraz do stosunkéw polsko-ukrainskich. Pracujac
nad tematyka ukrainiska ponad pét wieku (od roku 1932 do 1988),
zastuzyl sobie na miano ukrainoznawcy. Zagadnieniu temu poswiecit
ksigzki poetyckie Ztota Hramota® (Paryz 1954) i Piesti o Ukrainie
(Paryz 1959), a takze poematy Tryptyk o zamordowanym kosciele'®
(1987) i Swiatostawu Hordyriskiemu!! (1947), w ktérych autor dokonat
rekonstrukgji tragicznych faktow historii ukrainskiej oraz podjat ideg
wspolpracy obu narodéw na rzecz ich wolnosci. Wazng pozycja jest
takze wspomniana trylogia Komysze, nieformalnie nazywana przez
badaczy ,,kozacka™: cz. 1 — Komysze (1955), cz. 2 - W stanicy (1958),
cz. 3 - Droga powrotna (1960). Ukazuje ona histori¢ kozactwa ukra-
inskiego na przestrzeni kilku wiekow. Szczegélng uwage skupia autor
na tragedii Kozakéw kubanskich (potomkoéow Kozakow ukrainskich)

7 K. Dybciak, Panorama literatury na obczyénie, Krakow 1990, s. 64.

8 Nazwe cyklu J. Lobodowski zaczerpnal od tytulu satyrycznego poematu
o wyraznym zacieciu spolecznym Worek Judaszéw Sebastiana Klonowica (1545-
1602). Odnosnie inspiracji dla tej twdrczosci publicysty zob. np. J. Lobodowski,
Worek Judaszow, wybral i notg edytorska opatrzyt P. Kadziela, Warszawa 1995,
s. 236.

9 J. Lobodowski, Ztota Hramota, Paryz 1954.

10 Zob. J. Lobodowski, Dwie ksigzki, Paryz 1984.

11 Zob. J. Lobodowski, Modlitwa na wojne, Londyn 1947.
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w okresie wojny domowej w Rosji w latach 1918-1922. Szeroki kon-
tekst historyczny i refleksja historiozoficzna nie tylko ujawniaja mocne
i sfabe strony bohateréw wspolnoty kozackiej, ale réwniez dowodza, ze
wiadza sowiecka kontynuuje wobec niej polityke imperium carskiego.
Ogolnie rzecz biorac, obraz Kozactwa kubanskiego zostal przedsta-
wiony z perspektywy szeroko rozumianej czasoprzestrzeni ukrainskie;.
Wizja pisarza inspirowana byta nie tylko wlasnym doswiadczeniem
i studiami nad historig ukrainska, ale réwniez mysla polska, ktéra
w ugodach polsko-kozackich upatrywala wzorcéw dla stosunkow
polsko-ukrainskich w przysziosci. Lobodowski tworzy romantyczny
mit wspolnoty polsko-kozackiej i polsko-ukrainskiej, zwracajac si¢ do
romantycznych tradycji ,,szkoty ukrainskiej”. Problematyka ukrainska
podjeta jest rdwniez w czwartej czedci (pt. Rzeka graniczna, 1970)
tetralogii Dzieje Jozefa Zakrzewskiego. W tej czeéci ukazuje on na przy-
ktadzie scen katastroficznych rozgrywajacych sie w miastach i wsiach
oraz loséw wielu bohateréw kleske gtodu na Ukrainie, ktéra miata
miejsce w latach 1932-1933.

Po upadku systemu komunistycznego twoérczos¢ Lobodow-
skiego i wiedza o jego zyciu zaczely wraca¢ do czytelnika krajowego.
Po przerwie, ktéra trwata 50 lat, wznowiono w Polsce wydawanie
jego tworczosci literackiej i publicystycznej. Od 1989 roku ukazato
sie kilka tomikéw wybranych utworéw poetyckich (List do kraju'2,
Poezje'?), dokonano tez przedruku wspomnianych juz dwoéch cykli
prozatorskich'*. Mimo ze pisarz cieszyl si¢ mianem aktywnego
publicysty, jednak ta czes$¢ jego twdrczosci nie doczekata sie edycji
zbiorowej nawet na emigracji, jest rowniez dotychczas w bardzo
niewielkim stopniu zbadana. Wiekszos¢ artykutéw publicystycznych
pozostaje rozproszona po réznych wydaniach polskich okresu mie-
dzywojennego i okreséw emigracyjnych. Z tego wzgledu realizacja

12 J, Lobodowski, List do kraju, oprac. J. Swiech, Lublin 1989.

13 J. Lobodowski, Poezje, oprac. J. Zigba, Lublin 1990.

14 7. Lobodowski, Komysze (trylogia: Komysze, cz. 1; W stanicy, cz. 2; Droga powrotna,
cz. 3), Lublin 2018; idem, Dzieje Jozefa Zakrzewskiego (tetralogia: Czerwona wiosna,
cz. 1; Terminatorzy rewolucji, cz. 2; Nozyce Dalili, cz. 3; Rzeka graniczna, cz. 4),
Lublin 2018.
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wydania zbiorowego Lobodowskiego wymagataby duzych naktadow
finansowych i Zzmudnych poszukiwan w wielu pismach krajowych
i emigracyjnych. W roku 1990, dzieki staraniom ,,Biblioteki Glosu
Poznanskich Liberaléw”, ukazal si¢ zbiér pt. Kasandra jest nie-
popularna'® zawierajacy 20 artykutow. Zaprezentowane s3 w nim
teksty wybrane z ,,Orla Bialego” z lat 1956-1980. W roku 1995
zostal wydany bardziej okazaly zbiér publicystyki Lobodowskiego
pt. Worek Judaszéw's, do ktorego weszly trzydziesci cztery felietony
opublikowane w latach 1970-1981 na famach londynskich ,,Wiado-
moéci”. Warto przypomnie¢, ze w tym pismie do rubryki ,, Worek
Judaszéw” publicysta napisal ponad trzysta szkicow, tak wiec ich
ksigzkowa edycja stanowilaby kilka toméw. Tytul ich autor zapozy-
czyl z tytulu satyrycznego poematu o wyraznym zacigciu spotecznym
Worek Judaszéw Sebastiana Klonowica (1545-1602) — pisarza oraz
pelnigcego przez pewien czas obowigzki fawnika wojta, a przez osiem
lat burmistrza miasta Lublin. W roku 1996 pod redakcja Barbary
Truchan ukazala si¢ ksigzka Lobodowskiego pt. Nardd jest niesmier-
telny'” zawierajaca elementy publicystyki (wspomnienia, rozmowy,
referaty, fragmenty wywiadéw, wystepy, dokumenty), listy i wiersze
pisarza (np. Epitafium generatowi Tarnawskiemu, Poetom ukraitiskim,
Taras Szewczenko, Tryptyk o zamordowanym Kosciele), a takze jego
opinie na temat tworczosci intelektualistow polskich i ukrainskich.
W 2015 roku ukazal si¢ zbidr artykulow Przeciw upiorom przesztosci'®
zawierajacy w przewazajacej mierze teksty o tematyce ukrainskiej.
Jednak wymienione zbiory ukazuja tylko fragment bogatej spuscizny
Lobodowskiego z zakresu publicystyki.

W latach siedemdziesiatych ubieglego wieku Lobodowski pisal,
ze gdyby znalazl si¢ wydawca, ktdry zechcialby wydac¢ wszystkie
jego teksty publicystyczne o tematyce ukrainskiej, to zebraloby sie

15 1. Lobodowski, Kassandra jest niepopularna....

16 J. Lobodowski, Worek Judaszéw.... Do tej edycji zbiorowej komentarz pt. Ostatni
zagoniczyk literatury polskiej wystosowal Krzysztof Maston; ,,Rzeczpospolita”,
nr 101, 1995.

17']. Lobodowski, Nardd jest niesmiertelny, red. B. Truchan, Poznan 1996.

18 J. Lobodowski, Przeciw upiorom przesztosci, Lublin 2015.
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kilka grubych toméw!®. Jednak nawet na emigracji nie wydat zad-
nego. Ponadto jego przeklady poetyckie zostaty przedstawione tylko
fragmentarycznie w ksigzkach Naznaczony Ukraing. O twdrczosci
Jézefa Lobodowskiego oraz Sladami pisarza. J6zef Eobodowski w Polsce
i w Hiszpanii.

W celu popularyzacji dokonan tworczych i mysli spoleczno-poli-
tycznej pisarza oraz zainteresowania tym dorobkiem wspolczesnej
spolecznosci, zwlaszcza mlodej generacji, od czasu do czasu organi-
zowane s3 sesje naukowe na Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej
w Lublinie albo na Uniwersytecie Complutense w Madrycie. Poklo-
siem tych przedsigwzi¢¢ sa tomy naukowe Jozef Lobodowski - rzecz-
nik dialogu polsko-ukrairiskiego (2000), Miedzy literaturg a politykg.
O Jézefie Lobodowskim (2012) oraz Sladami pisarza. Jozef Lobodowski
w Polsce i w Hiszpanii (2016).

W marcu 2019 roku mineta 110. rocznica urodzin Lobodow-
skiego. Z okazji tego jubileuszu w dniach 21-22 marca tegoz roku
pod honorowym patronatem Prezydenta Miasta Lublin Krzysztofa
Zuka na Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu Marii Curie-
-Sklodowskiej w Lublinie odbyta si¢ miedzynarodowa konferencja
naukowa pt. ,,Jozef Lobodowski dzisiaj — w kulturze polskiej i innych
narodow. 110 rocznica urodzin pisarza”. Inicjatorami i organizato-
rami tego przedsigwziecia byly Zaktad Filologii Ukrainskiej Instytutu
Filologii Stowianskiej Wydziatu Humanistycznego UMCS i Komisja
Polsko-Ukrainskich Zwigzkéw Kulturowych PAN Oddzial Lublin.
Konferencja stata si¢ nie tylko formg uczczenia wspomnianego
jubileuszu, ale tez wyrazem zaangazowania Urzedu Miasta Lublin,
instytucji naukowo-badawczych i edukacyjnych, a takze samorza-
dowej instytucji kultury Osrodka ,Brama Grodzka - Teatr NN”
w popularyzacje twdrczosci pisarza.

Pierwszego dnia obrady odbyty si¢ w Sali Obrad Wydzialu Huma-
nistycznego UMCS. Konferencj¢ otworzyt Dziekan Wydziatu Hu-
manistycznego prof. dr hab. Robert Litwinski. W swoim wystapieniu

19 Zob. J. Lobodowski, Zgryzliwe uwagi na tematy ukraitiskie, ,Kultura”, nr. 3, 1971;
idem, Przeciw upiorom przesztosci, ,,Kultura”, nr 2/3, 1952, ss. 52-53.
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podkredlil on zwigzek Lobodowskiego z Lublinem i wskazal na
znaczenie jego tworczosci w kulturze i historii polskiej zaréwno
w wymiarze regionalnym (Lublina i Lubelszczyzny), jak i miedzy-
narodowym. Nastepnie glos zabrala prorektor UMCS prof. dr hab.
Alina Orfowska, ktéra zwrdcita uwage na priorytety i role pisarza
w ksztaltowaniu §wiadomosci spotecznej i zachowaniu pamieci
historycznej. W uroczystym otwarciu konferencji wzigli udziat Zdzi-
staw Niedbala, pelnomocnik Prezydenta Miasta Lublin, i Sebastian
Trojak, cztonek Zarzadu Wojewddztwa Lubelskiego. Ze stowem
podzigkowania dla Lobodowskiego jako rzecznika dialogu polsko-
-ukrainskiego wystapita Switlana Horbowska, konsul Konsulatu
Generalnego Ukrainy w Lublinie.

Wspomnie¢ nalezy tez otwierajace konferencje w nieco bar-
dziej osobistym tonie przemoéwienie przybylego z Madrytu Jerzego
Piekutowskiego - przyjaciela Lobodowskiego i prezesa Stowarzy-
szenia Polakéw w Madrycie. Pisarz bywal honorowym gosciem
w domu panstwa Piekutowskich, nalezacych wéwczas do grona
mlodej generacji przybytej do Hiszpanii nowej fali polskich emigran-
tow. (Nota bene, pani Joanna Piekutowska z d. Skaruch pochodzi
z Lublina). Jerzy Piekutowski siegnal pamiecia w okres konca lat
siedemdziesiatych i lata osiemdziesiate, kiedy poznal pisarza i zbli-
zyt si¢ do niego. Mowil o Lobodowskim bardzo cieplo, z wielkim
szacunkiem i zarazem z u§miechem, wspominajac poczucie humoru
swojego ,,Jozia”.

Przewodniczgce komitetu organizacyjnego konferencji, dr hab.
Ludmita Siryk (Instytut Filologii Stowianskiej UMCS) i prof. dr hab.
Mirostawa Otdakowska-Kuflowa (przewodniczaca Komisji Polsko-
-Ukrainskich Zwigzkéw Kulturowych PAN Oddzial Lublin), powi-
taly poszczegolnych cztonkéw rodziny Lobodowskiego, referentéw,
a takze pierwszych w Lublinie badaczy i promotoréw twdrczosci
pisarza (prof. dr. hab. Jerzego Swiecha, dr. Jézefa Ziebe, poete
i redaktora Waldemara Michalskiego) oraz przedstawicieli organi-
zacji kulturalnych i spotecznych Lublina, jak m.in. Stowarzyszenie
Pisarzy Polskich Oddzial Lublin, Zwigzek Literatéw Polskich Oddzial
Lublin, Towarzystwo Inicjatyw Spotecznych ,,ETOS”, Wschodnia
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Fundacja ,,Akcent”, Dom Kultury LSM w Lublinie i Muzeum Lite-
rackie im. Jézefa Czechowicza.

Referenci przybyli z Hiszpanii, Ukrainy i uczelni polskich: Uni-
wersytetu Jagiellonskiego, Uniwersytetu Rzeszowskiego, Uniwersytetu
Marii Curie-Sklodowskiej, Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego.
Trzeba podkresli¢ znaczenie przybycia trzech oséb z Madrytu.
Sa nimi wspomniany juz mgr Jerzy Piekutowski, prof. dr hab. Grze-
gorz Bak (Koordynator Filologii Sfowianskiej i Sekretarz Akademicki
Instytutu Filologii Niemieckiej i Filologii Stowianskiej Uniwersytetu
Complutense w Madrycie, wspdtredaktor naukowy ksigzki Sladami
pisarza. Jozef Lobodowski w Polsce i w Hiszpanii, autor wielu referatow
i publikacji o naszym Jubilacie), mgr Marta Misztal (zona profesora
Grzegorza Baka, mitosniczka twérczosci Lobodowskiego dzialajaca
na rzecz ocalenia materialéw niewydanych jego autorstwa poprzez
nadawanie formy cyfrowej maszynopisom i rekopisom archiwalnym).

Konferencja zgromadzita badaczy réznych generacji: najwiecej
w wieku $rednim, ale réwniez starszych (redaktor Alojzy Leszek
Gzella) i catkiem miodych (doktorantka Andzelika Kolebuk). Spo-
tkanie mialo charakter interdyscyplinarny — wyniki swoich badan
nad spuscizng pisarza zaprezentowali literaturoznawcy, publicysci,
jezykoznawcy, muzealnicy i archiwisci.

W pierwszej czesci obrad przedpotudniowych wygtoszone zostaly
cztery referaty. Prof. dr hab. Grzegorz Bak w swoim wystapieniu
pt. Madryt Jozefa Lobodowskiego ukazal postawe pisarza jako anty-
komunisty zaangazowanego w mi¢dzynarodowe problemy polityczne
oraz jako spotecznika i patrioty gleboko zaangazowanego w sprawy
polskie. Ogromne zainteresowanie gremium wzbudzit przedstawiony
przez profesora archiwalny fragment filmu przedstawiajacy Lobodow-
skiego bioracego udzial w dyskusji politycznej, ktéra miata miejsce
w studium telewizji hiszpanskiej w Madrycie. Dzigki tlumaczeniu
profesora Baka z jezyka hiszpanskiego na polski uczestnicy konfe-
rencji dowiedzieli si¢, jak w oparciu o mocne argumenty Lobodow-
ski staral sie obali¢ poglady oponentéw podwazajacych narodowa
racje stanu Polski. Nastepnie z referatami wystapili dr hab. Alicja
Jakubowska-0zdg (prof. Uniwersytetu Rzeszowskiego z Instytutu
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Polonistyki i Dziennikarstwa) — Rozmowy ponad czasem. Jézef Lobo-
dowski: ,,Pamigci Sulamity” - i dr hab. Ludmita Siryk (Zaklad Filologii
Ukrainskiej UMCS) - Bogactwo dziet Jozefa Lobodowskiego: Zycie
i tworczos¢, stan spuscizny w kraju i za granicg. W kolejnym wysta-
pieniu pt. Nasze odkrywanie Jozefa Lobodowskiego mgr Ewa Toma-
nek (z rodziny J. Lobodowskiego) zaprezentowata nieznane fakty
z zycia poety i losy jego rodziny oraz wspomniafa wlasne starania
o utrzymanie kontaktu z przebywajacym na emigracji Lobodowskim
jako synem, bratem i wujem w trudnych czasach komunistycznych.

W drugiej czeéci obrad przedpotudniowych prelegenci wyglosili
referaty ukazujace réznorodnos¢ gatunkows i szeroki zakres tema-
tyczny tworczosci pisarza. Interesujace byly wystapienia nawigzujace
do poezji tworcy: Mitologiczny swiat polsko-ukraitiskiego pogranicza
w poezji Jozefa Lobodowskiego (prof. dr hab. Larysa Vakhnina,
Instytut Sztuki, Folklorystyki i Etnologii imienia Maksyma Ryl-
skiego Narodowej Akademii Nauk Ukrainy, Kijéw), Swigto obfitosci.
Doswiadczenia natury i sztuki w wierszach Jozefa Lobodowskiego
(prof. dr hab. Wojciech Ligeza, Instytut Filologii Polskiej Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego). Z referatami prezentujacymi wcigz mato
znang i trudno dostepna twoérczos¢ publicystyczng pisarza wystapili
prof. dr hab. Anna Wozniak (Instytut Filologii Stowianskiej KUL),
prezentujaca wyklad pt. Jozef Lobodowski i emigracja paryska. Dzia-
talnos¢ w sferze kultury literackiej i publicystyki, a takze znany dzien-
nikarz, redaktor, publicysta i historyk prasy lubelskiej Alojzy Leszek
Gzella (Stowarzyszenie Dziennikarzy Polskich Oddzial w Lublinie),
ktéry przedstawil odczyt pt. Lobodowski — publicysta.

Obrady popotudniowe réwniez zostaly poswiecone réznorodnym
zagadnieniom zwigzanym z zyciem i twdrczo$cia Lobodowskiego.
W dwdch wystgpieniach czesci pierwszej obrad obiektem badan byta
proza pisarza. Jezykoznawca prof. dr hab. Feliks Czyzewski (Zaklad
Filologii Ukrainskiej UMCS) w referacie pt. Wybrane problemy
z urbonimii lubelskiej na przyktadzie prozy Jozefa Lobodowskiego
ukazal bogate nazewnictwo Lublina i jego okolic na tle faktéw
historyczno-kulturowych. Z kolei literaturoznawca dr hab. Woj-
ciech Kruszewski (prof. KUL, Instytut Filologii Polskiej) w referacie



Stowo o Jozefie tobodowskim i konferencji naukowej w Lublinie... 185

pt. Lublin w tetralogii ,,Dzieje J6zefa Zakrzewskiego” dokonal proby
rekonstrukcji obrazu Lublina migdzywojennego w aspekcie socjolo-
gicznym i historiozoficznym. Bardzo interesujace bylo wystapienie
prof. dr hab. Mirostawy Oldakowskiej-Kuflowej (Instytut Filologii
Polskiej KUL) pt. Emocje w wierszach Jozefa Lobodowskiego ukazujace
poetyke, dzigki ktdrej réznorodne emocje zaistnialy w badanej twor-
czosci. Autorka referatu poréwnala praktyke poety w tym wzgledzie
z tendencjami istniejacymi w dorobku innych polskich twércow
XX wieku. Z kolei w jezykoznawczym referacie pt. Cemanmuxa
i supasceHHs KoHuenmie , Ykpaina”, ,ykpaincokuti” y 36ipui FOzepa
Jlo6odoscvkozo ,,Ztota Hramota” (,3onoma I'pamoma”) (Seman-
tyka i przedstawienie konceptow ,Ukraina”, ,,ukrainiski” w zbiorze
poetyckim ,Ztota Hramota”) dr hab. Lubow Frolak (prof. UMCS,
Zaklad Filologii Ukrainskiej UMCS) ukazala bogactwo leksykalne
i zwiazki polsko-ukrainskie w sferze jezyka poezji twércy. Dr hab.
Maria Falska (prof. UMCS, Instytut Filologii Romanskiej) w refe-
racie pt. Poezja hiszparnska w ttumaczeniach Jozefa Lobodowskiego
przedstawila sztuke translatorska pisarza; by¢ moze ten pionierski
temat stanie si¢ dobrym poczatkiem do kolejnych badan w ramach
przekladoznawstwa polskiego i hiszpanskiego.

W czesci drugiej sesji popoludniowej referaty wygtosili: dr Jaro-
staw Cymerman (Instytut Filologii Polskiej UMCS), Poemat i bal-
lada - Jézef Czechowicz i Jozef Lobodowski o Lublinie, a takze dr Anna
Choma-Suwata (Zaktad Filologii Ukrainskiej UMCS), Jozef £obo-
dowski w kregu Awangardy Lubelskiej. W tych komparatystycznych
badaniach zostala ukazana posta¢ Lobodowskiego w kontekscie
Lublina, faktéw historycznoliterackich oraz zjawisk artystycznych
pismiennictwa lubelskiego. Niezbadane i nieznane rekopisy pisarza
omowione zostaly przez mgr Andzelike Kolebuk (Instytut Filologii
Polskiej UMCS) w referacie pt. O edycji notatnikéw Jézefa tobo-
dowskiego. Rekonesans.

Podczas dwoch sesji roboczych, tj. przedpotudniowej i popo-
tudniowej, rozwineta si¢ ozywiona dyskusja dotyczaca zagadnien
podjetych w referatach, a takze kwestii merytorycznych w sprawie
interpretacji rekopisow.
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Badania naukowcéw objety wieloaspektowa twoérczos¢ pisarza
i mialy charakter nowatorski. Ukazaly one nadal utrzymujace si¢
zainteresowanie naukowcéw poezjg Lobodowskiego. Swiadczy o tym
fakt, zZe poezja byta obiektem badan siedmiu z szesnastu wygtoszo-
nych referatéw. Pozostate wystapienia dotyczyly innych aspektow
spuscizny pisarza: publicystyki (dwa referaty), prozy (dwa), ttumaczen
poetyckich (jeden), rekopisow archiwalnych (jeden), zycia i spusci-
zny tworczej pisarza oraz jego postawy obywatelskiej i dziatalnosci
spoteczno-politycznej (trzy).

Trzeba zaznaczy¢, iz nietypowy dla programu konferencji nauko-
wych byt koncert na podstawie utwordw i tlumaczen poetyckich
Jézeta Lobodowskiego, a takze przekladéw jego poezji na jezyk
ukrainski. Nota bene twdrca cieszyl si¢ mianem $wietnego tlumacza
poezji wschodniostowianskiej. Ponadto przettumaczyl sporo tekstow
poetéw hiszpanskich nalezacych do réznych pradéw artystycznych
i okresow historycznych. Recytacja poezji zostata w sposob niezwy-
kly wzbogacona dzigki koncertowi skrzypcowemu w wykonaniu
mlodszej generacji rodziny Lobodowskiego — Stanistawa Tomanka
(Koncertmistrza Teatru Wielkiego Opery Narodowej w Warszawie)
i jego syna Kamila Tomanka (I skrzypce Teatru Wielkiego Opery
Narodowej w Warszawie, kompozytora).

Jubileuszowy charakter spotkania wymagal zaprezentowania
chociazby kilku fragmentow jego wielorakiej tworczoéci, w szcze-
golnosci poetyckiej i translatorskiej. Koncert odbyt si¢ z duzym
udzialem studentéw ukrainistyki z Instytutu Filologii Stowianskiej
UMCS, ktérzy pomagali w sprawach organizacyjnych (Zoriana
Kryzhanivska, Petro Rusinov, Dana Chernyak), recytowali wiesze
tobodowskiego poswigcone Lublinowi (Lublin 1934, wyk. Karolina
Zygo; Ballada lubelska z tomu W polowie wedréwki, wyk. Zoya
Kolomiyets). Ponadto studenci recytowali wiersze ukrainskie w thu-
maczeniach Lobodowskiego na jezyk polski. Trzeba przypomniec,
ze w 1994 roku nakladem wydawnictwa ,, Kameniar” we Lwowie
ukazat si¢ tomik poetycki Lobodowskiego pt. Pies#i o Ukrainie, gdzie
wstep (tekst naukowy autorstwa dr Ireny Szypowskiej) i wiersze
tobodowskiego podane s3 w oryginale i w tlumaczeniu poetéw
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ukrainskich. Z tego tomiku fragment poematu Pochwata Ukrainy
recytowala w jezyku polskim Magda Jakimiuk, a w tlumaczeniu
Swiatostawa Hordynskiego na ukrainski — Olesia Jabloniska. W jezyku
oryginatu i w przektadzie Lobodowskiego na jezyk polski przedsta-
wiono wiersze poetéw ukrainskich: sonet Mykoly Zerowa B cmeny
(W stepie) recytowaly Oleksandra Bojczuk i Anastazja Rychluk,
sonet Mychajla Draj-Chmary Jle6edi (Eabedzie) — Oksana Basaraba
i Natalia Petryk, a wiersz Wasyla Symonenki e 3apa3 eu, kamu
moeo Hapooy (Gdziescie, oprawcy mojego narodu) — Andrij Melnyk
i Magda Jakimiuk. Ze wzgledu na ograniczony czas nie przedstawiono
ttumaczonej przez Lobodowskiego poezji rosyjskiej i bialoruskiej.

Z kolei poezje hiszpaniska w przekladach Lobodowskiego, w szcze-
gblnosci sonet Saeta Antonio Machado y Ruiza, w wersji oryginalnej
recytowata mgr Ruth Dominguez Lopez-Abad, Hiszpanka pochodzaca
z Madrytu i od kilku lat pracujaca na stanowisku wykladowcy jezyka
hiszpanskiego w Instytucie Filologii Romanskiej UMCS, a w ttumacze-
niu na jezyk polski mgr Marta Misztal, Polka pochodzaca z Zakopanego,
lecz od ponad dwudziestu lat mieszkajaca w Madrycie, gdzie dziala na
rzecz ocalenia i popularyzacji tworczosci autora Zlotej Hramoty.

Nastepnego dnia uczestnicy konferencji i pelnomocnik Prezy-
denta Miasta Lublin Zdzistaw Niedbala wzi¢li udzial w porannej
Mszy Swietej w intencji $p. Jozefa Lobodowskiego, ktéra odbyta
sie w Kosciele Akademickim KUL. Po Mszy wszyscy udali si¢ na
cmentarz przy ul. Lipowej i ztozyli kwiaty na grobie pisarza (wieniec
od uczestnikéw konferencji i Urzedu Miasta z napisem na bialo-
-czerwonej wstazce: ,,Prezydent i Mieszkancy Lublina”). Uczestnicy
konferencji z Madrytu polozyli na wiosennych tulipanach flage
hiszpanska. Ta flaga i kolor wstazki, przypominajacy flage polska,
nie tylko symbolizowaly zwiazang z obu krajami Zyciowa droge
Lobodowskiego. Swiadczyly one réwniez o tym, ze jego tworczosé
przekracza granice, faczac ludzi z réznych zakatkow Polski, a takze
z Kijowa i Madrytu.

Po krotkiej przerwie uczestnicy konferencji udali si¢ do Instytutu
Filologii Stowianskiej UMCS, gdzie przeprowadzono panel dyskusyjny
Jak ocalic i utrwalié dzieto Jézefa Lobodowskiego. W podsumowaniu
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stwierdzono, ze konferencja stanowita plaszczyzn¢ wymiany doswiad-
czen miedzy badaczami réznych dziedzin nauki, a takze dostarczyta
wszystkim uczestnikom wiedzy z zakresu nowych kierunkéw badan
i nowych form upowszechniania mysli spoteczno-politycznej i twor-
czosci literackiej Lobodowskiego.

Przedsigwziecie zostalo czgsciowo sfinansowane przez jednostki
wspomnianych organizatoréw. Jednak generalnie projekt zrealizo-
wano dzieki finansowemu wsparciu Miasta Lublin przekazanemu na
mocy umowy o zamoéwieniu publicznym pomiedzy Uniwersytetem
Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie, reprezentowanym przez prof.
dr. hab. Stanistawa Michalowskiego (Rektora Uniwersytetu Marii
Curie-Sktodowskiej w Lublinie), a Gming Lublin, reprezentowang
przez Michata Karapude (Dyrektora Wydzialu Kultury Urzedu Mia-
sta Lublin) i Magdalene Zarebe-Opalinska (Kierowniczke Referatu
Wydzialu Kultury Urzedu Miasta Lublin).

Organizatorzy konferencji wyrazaja serdeczne podzigkowania
Prezydentowi Miasta Lublin Krzysztofowi Zukowi i Rektorowi
UMCS prof. dr. hab. Stanistawowi Michatowskiemu, obydwom
wiceprezesom PAN Oddziat w Lublinie, prof. dr. hab. Tomaszowi
Trojanowskiemu oraz prof. dr. hab. Janowi Glinskiemu, rzeczywistym
czlonkom PAN. W szczegolnosci dzigkujemy réwniez Wydziatowi
Kultury Urzedu Miasta Lublin oraz zastepcy dyrektora pani Annie
Pajdosz - za dofinansowanie konferencji. Za wszelkg pomoc orga-
nizatorzy dziekuja Dziekanowi Wydzialu Humanistycznego UMCS
prof. dr. hab. Robertowi Litwinskiemu i Dyrektorowi Instytutu
Filologii Stowianskiej UMCS prof. dr. hab. Siergiejowi Kowalowowi.
Serdeczne podzigkowania nalezg si¢ tez dyrektorowi Osrodka ,,Brama
Grodzka — Teatr NN” panu Tomaszowi Pietrasiewiczowi i jego pra-
cownikom za przekazanie uczestnikom konferencji 120 egzemplarzy
500-stronicowej ksiazki Lobodowski: zyciorys, tworczosé, publicy-
styka, wspomnienia, ktéra ukazala si¢ w ramach serii wydawniczej
»Scriptores” (2009, tom nr 35, zeszyt 28) z okazji stulecia urodzin
Joézefa Lobodowskiego. Organizatorzy wyrazaja swoja wdzieczno$¢
Dzialowi Promocji UMCS i Wydziatowi Kultury Urzedu Miejskiego
za prezenty w postaci folderéw i innych materiatéw promujacych
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UMCS jako instytucje¢ edukacyjno-naukowa oraz promujacych kul-
ture i historie miasta Lublin.

Celem podjetych dzialan jest nie tylko popularyzacja tworcy
o nadzwyczajnie bogatym dorobku artystycznym i publicystycznym,
ale réwniez utrwalenie pamieci o Lobodowskim jako cztowieku sze-
rokiego formatu, humaniscie i patriocie, wyraznej postaci literackiego
Lublina okresu migdzywojennego, emigrancie politycznym, ktory
byt persona non grata, a jego tworczo$¢ byla zakazana w Polskiej
Republice Ludowe;.
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Abstract

In the review article, the author writes about Walentyna Sobol’s book Oleksandr
Kositz and his diary “With a song around the world”. Prof. Sobol prepared a Polish
edition of Oleksandr Kositz’s diary, published for the first time in Canada in the
1950s and then in the 1970s after the death of this composer, writer, and ethnogra-
pher, providing it with an introduction, comprehensive footnotes, an extensive
bibliography, and an unknown iconographic material — she has, therefore, carried
out work far exceeding the scope of the duties of a scientific editor, which is the
role she is performing here. This pioneering, in our country, publication, which
will surely interest researchers in culture studies, musicologists, literary scholars,
as well as ordinary readers who like to listen to Ukrainian songs, was preceded by
a research stay in the archives of Oleksandr and Tetiana Kositz at the Ukrainian
Cultural and Educational Centere in Winnipeg (Canada), where Oleksandr Kositz
(1875-1944) spent the last years of his life and Professor Sobol - in 2015 - several
months of her scientific internship.

Keywords: Oleksandr Kositz, conductor, composer, ethnologist, diary, national
musical culture, creativity.

Na poczatku uwaga o redaktorce tej waznej i bogatej poznawczo
ksigzki odkrywajacej dzisiejszym Polakom malo im znany, a jakze
fascynujacy, obszar kultury ukrainskiej. Walentyna Sobol, zastuzona
i wszechstronna ukrainistka, profesor Uniwersytetu Warszawskiego,
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przygotowata polska edycje dziennika Oteksandra Koszyca wydanego
po raz pierwszy w Kanadzie w latach pig¢dziesiatych, a nastepnie sie-
demdziesigtych XX wieku po $mierci tego kompozytora, kapelmistrza
i etnografa. Profesor Sobol opatrzyla ja wstepem, wyczerpujacymi
przypisami, obszerna bibliografig i nieznanym dotad materialem
ikonograficznym - wykonala zatem prace znacznie przekraczajaca
zakres obowigzkow redaktora naukowego, za jakiego tu uchodzi. Te
pionierska w naszym kraju publikacje, ktéra z pewnoscia zainteresuje
kulturoznawcéw, muzykologéw, literaturoznawcéow, a takze zwy-
ktych czytelnikéw lubiacych stucha¢ ukrainskich piesni, poprzedzita
kwerenda w archiwum Oteksandra i Tetiany Koszycéw w Ukrainian
Cultural and Educational Centre w Winnipeg (Kanada), gdzie
Ofeksandr Koszyc (1875-1944) spedzil ostatnie lata Zycia, a prof.
Sobol - w roku 2015 - kilka miesigcy stazu naukowego. Koszyc pisat
swoje dzienniki i listy w jezyku ukrainskim - niestety, nie dowiemy
sie z tej edycji, kto je przettumaczyt na jezyk polski; podobnie jest
z fragmentami recenzji i wypowiedzi prasowych w jezyku niemiec-
kim, angielskim, francuskim i innych. To przykra usterka w publikacji
naukowej — ten lub 6w jej czytelnik moglby pomysle¢, ze Koszyc
pisal po polsku.

Folklor ukrainski od wiekdw wyrdznia si¢ uroda ceniong na
$wiecie, a szczegdlnie w krajach stowianskich. Juz romantycy polscy
irosyjscy czerpali z niego inspiracje. Wystarczy wspomnie¢ ,,ukrainska
szkole” polskich poetow lub Wieczory na chutorze koto Dikariki Miko-
taja Gogola. Piesni ukrainskie fascynujg nas poetyckoscia i melodyka.
Od ponad dwoch stuleci gromadzg je etnografowie, a kompozytorzy
opracowujg coraz to nowe ich aranzacje wykonywane nastepnie przez
$piewakow o wspanialych glosach. Powazne badania w Ukrainie nie-
zawislej juz od Rosji prowadzg tez naukowcy, przypominajac ogromne
zastugi dla sztuki ukrainskiej Oteksandra Koszyca, zapomnianego
w swej ojczyznie przez diugie lata, poniewaz byt emigrantem.

Ofeksandr Koszyc, zatascynowany ukrainska muzyka i piesnia
ludowsy, zarejestrowal melodie ponad czterystu ludowych pies$ni
ukrainskich i starodawng ukrainska liturgie; komponowat tez oprawe
muzyczng do dziel pisarzy ukrainskich. Przez diugie lata byt dyrygentem
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choéru, ktéry rozstawil Ukraine w Europie i Ameryce. W swym kraju,
dokad nigdy za Zzycia nie mogl z wygnania wrdci¢, uchodzi dzis za
,,dobro narodowe”.

W Stowie wstepnym prof. Sobol kresli biografi¢ tego pasjonata
ludowej muzyki ukrainskiej. Syn prowincjonalnego duchownego,
a z czasem nauczyciel i operowy kapelmistrz, z wyksztatcenia byt
teologiem, absolwentem Duchownej Akademii Kijowskiej, jedynej
u progu XX wieku na terenie Ukrainy wyzszej uczelni o wielowie-
kowej tradycji. Ksztalcily sie tam kadry nie tylko ukrainskiej inteli-
gencji, lecz takze mlodziez z wielu krajow stowianskich aktywizujaca
sie w dobie 6wczesnego ,religijno-filozoficznego renesansu”. Przed
rewolucja 1917 r. Koszyc pracowal jako nauczyciel, kierowat kilkoma
chérami, a réwnoczesnie studiowal kompozycje; w roku 1916 byt
juz kapelmistrzem i dyrygentem opery kijowskie;j.

Gdy wskutek wydarzen I wojny $wiatowej powstata Ukrainska
Republika Ludowa, jej prezydent Symon Petlura (w historiografii i lite-
raturze rosyjskiej rysowany za czasow sowieckich wylacznie w czarnych
barwach) wymyslil - stwierdza trafnie prof. Sobol - ,jeden z naj-
lepszych sposobdw zaprezentowania §wiatu mtodego, niepodlegtego
panstwa ukrainskiego” (s. 14). Miato nim by¢ powotanie do Zycia
Ukrainskiej Kapeli Republikanskiej, ktére to zadanie prezydent
powierzyl Koszycowi. Zalozony w r. 1919 zespo6t miat odby¢ tour-
née po Europie i Ameryce, popularyzujagc w ten sposob Ukraing
jako panstwo o wielowiekowej, imponujacej kulturze. Wprawdzie
chor ten rozpadt si¢ w roku 1921 na trzy zespoly, lecz jeden z nich
na czele z Koszycem wyjechal do Polski, gdzie zalozono Ukrainski
Chér Narodowy. Z zespolem tym, cho¢ juz prywatnym, prawie
w ogole niedotowanym przez panstwo ukrainskie, Koszyc odbyt
wieloletnie tournée po Europie i Ameryce, wypelniajac - jak nie raz
to okreslal - powierzona mu niegdys ,,dyplomatyczng misje”. Jako
patriota dumny ze swej niezawislej ojczyzny uwazal t¢ dziatalnos¢
za obowigzek, a zarazem samospelnienie.

Dzienniki Koszyca poznajemy tutaj co prawda w wersji okrojonej
(szkoda, ze autorka nie wyjasnia, jakimi kierowata si¢ kryteriami,
dokonujac skrotéw), wszakze przynosza one bogaty poznawczo
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i wyrazisty literacko material opisujacy nie tyle osobiste losy dyry-
genta, co samego choéru, od jego powstania w 1919 r. do 13 paz-
dziernika 1923 r., gdy statek z zespolem na poktadzie przekroczyl
zwrotnik raka i zblizat si¢ do Trynidadu. Jest to wigc dziennik
podrozy — szczegétowa relacja od momentu gdy 2 stycznia 1919 r.
Symon Petlura powierzyt A. Koszycowi i K. Stecence zalozenie naro-
dowego chéru. Nastepnie spos$réd kandydatow wybrano najlepszych
i wkrdtce zespot wyjechal na Zachdd, cho¢ nie obeszlo si¢ bez prze-
szkod. Koszyc szczegdtowo opisuje trasg tej podrdzy, oznaczajac daty
i miejsca pobytu: Tarnopol, Kamieniec Podolski, Warszawa (gdzie
chor zatrzymal sie w nieistniejacym juz dzisiaj, zburzonym podczas
ostatniej wojny Hotelu Rzymskim), Stanistawéw, Zakarpacie, Niemcy,
Praga Czeska, Morawy, Turnov, Wieden, Szwajcaria, Francja (Paryz,
Tuluza, Marsylia, Bordeaux, Nicea), Hiszpania, Belgia (Bruksela,
Antwerpia), Holandia (Haga), Anglia, Ameryka Péinocna (Waszyng-
ton, Chicago, Detroit, Dallas, Meksyk) i Poludniowa, Argentyna,
Urugwaj, Brazylia (Rio de Janeiro) i wiele innych panstw i miast,
w ktérych chér odbywal wystepy!. Rejestracji koncertéw, niemal
wszedzie wystuchiwanych z entuzjazmem, towarzysza opisy pejzazy
odwiedzanych miejscowosci. Koszyc byt wrazliwy na pigkno przyrody
i wida¢ to wyraznie w jego malarskim widzeniu $wiata, nieustannym
podziwianiu goér, morza, lokalnej architektury. Wydaje sie, ze byl
w swoich gustach zwolennikiem przeszlosci, a nowoczesne miasta
go meczyly. Odpoczywal chetnie na wsi.

Ten dziennik mozna odczytywaé takze w aspekcie psycho-
logicznym, jako zwierciadlo duszy autora, artysty o ogromnym

1 Szczegblowy trase tournée zespotu Koszyca wraz z listg jego uczestnikéw w okresie
od 1919 do 1925 r. zrekonstruowat Oleksander Pelenskyj jeszcze w okresie
miedzywojennym w ksigzce Switowa koncertowa podoroz Ukrairiskoj Republikanskoj
Kapeli. Spomyny uczasnyka, Lviv 1933. W roku 2018, przed zblizajagcym si¢
stuleciem powstania chéru wydano w Kijowie wspanialy edytorsko album pod
redakcja Tiny Pieriesunko, Switowyj triumf ,Szczedryka”, 100 rokiw kulturnoji
dyplomatii Ukrainy. Z pieczolowitoscia odtworzono w nim tras¢ tournée chéru
Koszyca, opinie w prasie §wiatowej na jego temat, listy widzéw, a przede wszystkim
bogaty material ikonograficzny.
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temperamencie, jak si¢ zdaje choleryka, ktéry - jak pisal jeden z jego
wspodlczesnych - ,,piekli si¢ na prébach, sle tenorom pocatunki za
dobry ton, a za chwilg beszta ich, ogarniety gniewem” (s. 69), ktdci
sie z kolegami i podwladnymi. Spora cze$¢ dziennika to gorzkie
zale autora wylewane na jego strony po konfliktach z lokalnymi
administracjami opdzniajagcymi wydawanie wiz i z pracownikami
chéru lub wskutek zmeczenia czy choréb; Koszyc bywa wiéciekly,
gdy co$ mu sie nie udaje, ale ma tez poczucie humoru (niekiedy
czarnego, np. gdy przytacza rozmowe z Symonem Petlura, ktory
straszyl muzyka rozstrzelaniem, gdyby ten nie zgodzil si¢ zostacé
kierownikiem chéru).

Liu Parchomienko, w artykule Taina koszicewich ,,szczodenny-
kiw™ opublikowanym w 2017 r., informuje, Ze Koszyc napisat cztery
czedci swoich dziennikéw, przy czym ostatniej z nich jeszcze nie
opublikowano, cho¢ jest objetosciowo najwieksza, a przeciez kryja
sie w niej ,tajemnice z najbardziej nieznanego etapu zycia Koszyca
w Ameryce w latach 1925-1934”. Badacz wyjadnia tez, ze autorski
tytul dziennikow jest inny niz ten, ktéry nadali mu za zgoda wdowy
po muzyku wydawcy, a mianowicie Ukraitiska Republikariska Kapela.
Ksiega Zotci i octu (s. 14). Te z6I¢ i ocet wyraziécie okreslaja ,,droge
przez meke” dyrygenta nieustannie zmagajacego si¢ z przeciwno-
$ciami losu w cigzkich czasach, zwlaszcza po I wojnie §wiatowej,
gdy trzeba bylo walczy¢ o przetrwanie, prowadzi¢ cyganskie zycie,
glodowa¢, tygodniami czekaé na wizy, uzera¢ sie z zespotem sklon-
nym do intryg i nie zawsze uzdolnionymi jego czlonkami, zabiega¢
o wyplate honorariéw itd.

Whasciwie nie widzimy tu Koszyca w jego zyciu osobistym —
poswiecil tym watkom osobng ksigzke wspomnien?.

2 L. Parchomenko, Tajina koszycewych ,,szczodennykiw”, [w:] Nacionalna akademia
nauk Ukrainy, Miznarodna asociacija ukrainistiw, Instytut mystectwoznawstwa,
folklorystyki ta etnotogii im. M.T. Ryskogo, VIII Miznarodnyj kongres ukrainistiw,
Mystectwoznawstwo. Kulturologia, zbirnyk naukowich statej, czastyna druga, Kyiv
2017, ss. 15-23.

3 0. Koszyc, Spohady, peredmowa Mychajla Holowaszczenka, pislamowa Mychajla
Slaboszpyckoho, Kyiv 1995.
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Ogromne znaczenie majg w dzienniku wstawki dokumentarne,
tj. wycinki prasowe, bedace z reguly recenzjami krytykow z roz-
nych krajéw pisanymi po wystepach chéru. Sg to nie tylko wyrazy
zachwytu, lecz réwniez profesjonalne oceny $piewu, glosu choérzy-
stow itd., czyli warsztatu tworczego. Recenzenci nazywali Koszyca
»czarodziejem”, magiem”, ,kreatorem autentycznej sztuki”.

To dyrygent, kompozytor, etnograf i méwca wielkiej klasy, ktéry ujmuje
i zniewala swoim talentem, swojg fantazjg i finezjg. To dusza choéru, zywe
wecielenie ukrainskiej pie$ni,

zachwycal sie¢ krytyk czeski Jaroslav Krsicki (s. 69). Niemal o kazdym
koncercie w najrozmaitszych krajach wypowiadano si¢ podobnie.
»Hipnotyczna sila, z jakg chor ukrainski wplywa na publicznos¢, stwa-
rza swego rodzaju poswiate, ktora [...] wywoluje ekstaze” (s. 160),
o$wiadcza recenzent francuski i wnioskuje, ze ,wielcy kaptani sztuki
stuzag w Paryzu pigcknu” (s. 160). Prof. Sobol odszukata tez noty
w prasie polskiej z 1920 roku (m.in. w takich tytutach jak ,Narod”,
»Robotnik”, ,,Przeglad Wieczorny”, ,Gazeta Poranna”) relacjonu-
jace wystepy ukrainskiego chéru w Warszawie. Autor jednej z nich
(podpisany inicjalami I.R.) konstatowal:

Nie wiadomo, co nalezy ceni¢ wyzej: kunszt chéru czy kunszt dyrygowania
pana Koszyca. Ten czlowiek wlada niewyczerpanym bogactwem ruchéw, dzigki
ktérym, nigdy nie famigc zasad dobrego smaku, potrafi wydoby¢ ze swych
$piewakow kazdy oczekiwany efekt [...]. Na swym chérze gra jak wirtuoz na
niestychanie wrazliwym instrumencie (s. 151).

W publikacji Switowyj tryumf Szczedrika = 100 rokiw kulturnoji
diplomatii Ukrainy (zbirnik archiwnych dokumentiw) (Kyiv 2018)
Tina Pieriesunko podliczyla, ze od 1 lutego do 1 wrzesnia 1920 roku
w Warszawie, Lublinie i Lodzi chér Koszyca odbyt dwanascie kon-
certow, recenzowanych badz wspomnianych niemal dwadziescia
razy w siedmiu tytutach prasowych (s. 120).

A oto jeszcze jeden komplement pod adresem chéru Koszyca, tym
razem z prasy amerykanskiej: ,,Stowiki Ukrainy [...]. Ten chor jest
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ol$niewajacy i pozostanie w pamieci jako unikalny zespot z czaséw
baletu Diagilewa” (s. 304).

Komplementéw nie szczedzono réwniez wspotpracownikom
Koszyca, organizatorom takim jak Stecenko i inspirujacym chor
kompozytorom. Mykole Leontowycza, autora popularnej kompozycji
Szczedryk, nawigzujacej do gatunku zimowych ukrainskich piesni
obrzedowych (szczedriwek), recenzent ukazujacego si¢ w Warsza-
wie dziennika ,,Swoboda” nazwal ,,swojego rodzaju Homerem” ze
wzgledu na artyzm jego aranzacji ukrainskich piesni, zwlaszcza
religijnych, tzw. kantow.

Nie przytacza Koszyc w swym dzienniku zadnych opinii nie-
przychylnych o wystepach chéru (by¢ moze istniaty, lecz w natloku
tych entuzjastycznych dyrygent ich nie odnotowatl, a prof. Sobol
pominela), za to obecno$¢ na koncertach chdru elit intelektualnych,
celebrytow lub o0séb z kregu wltadzy méwi sama za siebie. Pojawialy
sie na nich takie osobistosci jak premier Polski Ignacy Daszynski, kré-
lowa Belgii (ss. 129-131), §wiatowej stawy tancerka Izadora Duncan
(s. 156), George Gershwin (s. 16). Ten mtody, genialny kompozytor,
kultowa posta¢ w Ameryce, ustyszal pono¢ juz w r. 1929 na koncercie
chéru Koszyca kotysanke Oj chodit’ son koto wikon, ktorej melodie
pozniej wykorzystal w stynnej arii Summertime do opery Porgy and
Bess. A gdy w 1936 roku Peter J. Wilhousky napisal do melodii Leon-
towycza Szczedryk angielski tekst, stala si¢ ona popularng w Stanach
Zjednoczonych koleda pod nazwa Carol of the Bells.

Chorzysci koncertowali w Filharmonii warszawskiej, w paryskim
teatrze na Polach Elizejskich, w brukselskim Theatre de Galeries,
w nowojorskiej Carnegie Hall (jednej z najbardziej prestizowych sal
koncertowych na $wiecie), w Waszyngtonie w Teatrze Prezydenckim,
w Akademii Muzyki w Bostonie, na stadionie w Meksyku, lecz réwniez
w matych miasteczkach. Wszedzie witano ich entuzjastycznie i feto-
wano. Koszyc rejestruje urzadzane na czes¢ choru liczne bankiety,
nadsylane listy dzigkczynne, 1zy w oczach wzruszonych stuchaczy.

Na podstawie jego dziennikéw mozna fatwo odtworzy¢ reper-
tuar kilkudziesiecioosobowego zespotu (jego liczebnos¢ zmieniata
sie i wynosila od 80 do 35 oséb). Byly to wspomniane juz religijne
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pie$ni zwane kantami, a takze pie$ni obrzedowe zwigzane z porami
roku (wiesnianki, koladki itp.), kotysanki, piesni o pieknie ojczy-
stego pejzazu (lasow, gor, pol i rzek), o tematyce milosnej, patrio-
tycznej, historycznej itd. Wielu recenzentéw przypominato zrédta
tych utworow siggajace epoki ukrainskiego Baroku, a w wieku XIX
poetyckiego talentu Tarasa Szewczenki, podziwialo choérzystow,
ktorych glosy zespalaly sie w idealng jedno$¢. ,,Zaczynamy rozumie,
ze stynne oktawy ukrainskich chéréw cerkiewnych to nie legenda,
a najprawdziwsza prawda” (s. 85), pisal recenzent wiedenski. Czesto
akcentowano patriotyczng wymowe ukrainskich piesni, wyrazone
w nich umitowanie zniewolonej przez Moskwe ojczyzny, a takze
narodowg specyfike intonacji. Sugerowano, ze piesni rosyjskie tchna
zazwyczaj beznadziejnym smutkiem, natomiast folklor ukrainski
niesie w sobie zywiol radoéci, poczucia humoru, witalng energie
ludzi bez wzgledu na okolicznoéci zawsze wolnych, nieugietych.
Aby sprawi¢ przyjemno$¢ stuchaczom, chér wykonywal podczas
wystepdw hymny panstwowe ich krajéw, a tuz po nich — hymn Ukra-
iny. Recenzent rosyjskiej gazety emigracyjnej ,,Nowoje Warszawskoje
Stowo” (21 pazdziernika 1920 r.) stwierdza, ze ktos z Polakdw podczas
koncertu zauwazyl: ,,Oni §piewaja nasz hymn lepiej niz my sami!”,
co ozywito obojetnag z poczatku publicznos¢, wywotato zachwyt kon-
certem. Rownie skutecznie oddzialywalo na stuchaczy wtaczenie do
repertuaru podczas wystepow w Meksyku hymnu narodowego tego
kraju i meksykanskich piesni w jezyku hiszpanskim.

Ostatni zapis w opublikowanym przez prof. Sobol dzienniku
Koszyca pochodzi z 13 pazdziernika 1923 roku. Oficjalnie jego zespot
jako Ukrainska Kapela Narodowa koncertowat do roku 1924, a potem,
juz w zmniejszonym skladzie, do pierwszej potowy lat trzydziestych.
Warto by poznac blizej dalsze losy tego zespotu, jak i samego Koszyca,
o ktérych wspomina Liu Parchomienko: w czwartym tomie dzien-
nika autor opisal tournée chéru po Ameryce, probe powrotu do
Ukrainy, pobyt we Wtoszech i Francji, ponowna emigracje do USA,
a takze tournée z baletem Wasilija Awramienka (1925-1932) (s. 14).

Prof. Sobol podkresla z naciskiem istotng role wdowy po muzyku,
Tetiany Koszyc, ktéra przechowala dla potomnych jego spuscizne
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od najwazniejszych jego dokumentdéw, takich jak wspomnienia
i probki literackie, po notatki na §wistkach papieru, recepty, rachunki
itd. Dzigki temu badania nad osobg i tworczoscig tej niezwyklej
postaci, jaka byt Koszyc w dziejach kultury Ukrainy, staja sie dzi-
siaj coraz bardziej intensywne i wnikliwe. Bez watpienia poréwnac
mozna Tetiane Koszyc do stynnych rosyjskich wdéw - takich jak
np. Nadiezda Mandelsztam, ktéra ocalila od zapomnienia dorobek
swojego zmartego w lagrze meza. Dzigki Tetianie Koszyc po kilku-
dziesiecioletnim milczeniu posta¢ i twdrczos¢ Koszyca odnajduja
w kulturze ukrainskiej i §wiatowej nalezne sobie miejsce. Co prawda
niektérzy maja zastrzezenia do poczynan wdowy, ktéra zgodzita si¢
na zmiang tytutu opublikowanych dziennikow swego meza, a takze
na wprowadzenie do jego tekstu wielu poprawek, zdarza si¢ to
wszakze dos$¢ czgsto w podobnych wypadkach i wynika nierzadko
z koniecznosci‘.

Dzisiaj - o czym $wiadczy zgromadzona przez prof. Sobol i opu-
blikowana w recenzowanej ksigzce bibliografia — ma miejsce wszech-
stronne rozpoznawanie tego fenomenu, jakim byt Oleksandr Koszyc
i kierowany przez niego, wyniesiony na poziom doskonatosci chor.
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A few years ago, when I started researching Ukrainian children’s literature,
I was surprised by the lack of contemporary books for young adults, the
omnipresence of low-quality translations of Western classics (usually from
Russian), as well as the minor role of children’s literature in Ukrainian
literary studies, with most scholarly publications authored by librarians
and educators!. Since then a lot has changed, and now children’s literature
is probably the most exciting part of the Ukrainian publishing market.
Countless original new picturebooks, novels, and non-fiction texts for all
age groups, together with splendid new translations of old masterpieces and
recent international bestsellers, are available in most bookstores nationwide.
Some of Ukraine’s best-known authors (and illustrators) living abroad are
Romana Romanyshyn and Andriy Lesiv, whose innovative picturebooks
have been translated into many languages to great critical acclaim?.

With this evolution of the Ukrainian publishing market, also literary
scholars have started to pay more attention to contemporary literature for
young readers. Having already published textbooks on Ukrainian? and
international children’s literature, as well as a myriad of articles, in the last
few years Tetiana Kachak has proved to be one of the leading Ukrainian
scholars specialising in children’s literature, a field previously too often

1 See: M. Swietlicki, , Dzieci imperium...” — postkolonialny wymiar ukraisiskiego rynku
ksigzki i prasy dla dzieci i mlodziezy, “Poréwnania”, no 15, 2015, pp. 233-244.

2 See: M. Swietlicki, “Oh, What a Waste of Army Dreamers...” The Revolution of
Dignity and War in Contemporary Ukrainian Picturebooks, “Filoteknos”, no 8,
2018, pp. 118-129.

3 For a review in English see: A. Radecka, Tetjana Kachak, ,,Ukrai'ns’ka literatura dlja
ditej ta junactva: pidruchnyk”, VC «Akademija», Kyiv 2016, pp. 352, “Miscellanea
Posttotalitariana Wratislaviensa”, no 7, 2017, pp. 122-124.
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overlooked by many of her peers. Kachak’s latest book, titled Tendenuii
possumky yxpaincvkoi nposu ons dimeti ma toHaymea nouamxy XXI cm
(Trends in the Development of Ukrainian Fiction for Children and Young
Adults at the Beginning of the 21st Century, 2018), makes a valuable contri-
bution not only to children’s studies but also to Ukrainian literary studies
in general. The monograph, devoted to fiction published in the last two
decades, consists of a short introduction, five well-researched and state-of-
the-art chapters, and a brief conclusion. In the course of the book, Kachak
manages to portray contemporary children’s literature as an exciting and
thriving field of Ukrainian literary landscape with countless new research
opportunities waiting to be picked up by other scholars.

In the short introduction, Kachak presents the premise of her mono-
graph and briefly familiarizes readers with the most eminent Ukrainian
and international scholars of children’s literature. She further explores this
theme in the first chapter, titled Hayxoso-meopemuuni 3acadu docnioseHHs
nposu ong dimeit ma ronauymea (Theoretical foundations of research on
children’s and young adult fiction). In the three subchapters, the author not
only focuses on the latest research trends in children’s literature and the
potential new approaches towards it but also provides readers with a detailed
history of Ukrainian children’s literature research. She references countless
national (e.g. Emilya Ohar, Olha Papusha, Ulyana Baran) and international
scholars (e.g. Maria Nikolajeva, Jacqueline Rose, Perry Nodelman) and
shows the uniqueness of Ukrainian literature and the need of coming up
with new research tools, as mechanically applying some Western ones to
the local context is unreasonable due to numerous cultural factors. For
instance, she studies the difference between the Ukrainian understanding of
the words mendenuyis and mpend (both meaning trend in English) and the
various approaches to defining the notion of children’s literature. Kachak
also underlines the interdisciplinary character of her research (and child-
hood studies in general) as she frequently references non-literary sources.

The remaining four chapters are more analytical, but Kachak regularly
shows her remarkable theoretical knowledge. In the second one, titled
Temamuuni 20pU30HMU CyHacHol YKPaiHcvKoi npo3u 0ns dimeti ma wHAYMBA
(Thematic perspectives of contemporary Ukrainian fiction for children and
young adults), the author presents the most frequent and typical themes
found in contemporary Ukrainian children’s literature (such as coming-of-
age, friendship, family, Ukrainian history and traditions), as well as some
of the most challenging topics which have appeared in the last few years
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(for example social issues, death, and war). Moreover, analysing the fiction
of authors such as Serhiy Hrydin, Oksana Lushchevska, Dzvinka Matiyash,
and Stepan Protsyuk, Kachak presents the recent growth of Ukrainian realist
literature which, as Emilya Ohar rightly pointed out in 2012, practically did
not exist a few years ago?. Interestingly, Kachak also mentions the possibil-
ity of rethinking some contemporary themes found in children’s literature
from a postcolonial perspective®.

In chapter three, titled 2Kanposa napaouema cyuacroi ykpaincokoi nposu
onst dimeti ma ronaymea (Genre paradigm in contemporary Ukrainian fiction
for children and young adults), Kachak pays attention to the most popular
genres found in contemporary Ukrainian children’s literature, as well as
the new ones that have emerged in the last few years. In the first subchapter,
she introduces a coherent system of genres and then analyses it in detail in
the remaining four subchapters, focusing on contemporary novels, short
stories, as well as fairytales.

The fourth chapter, titled Hogimui munu dimeii-eepois y cyuacniii nposi
ons dimeii ma ronaymea (The newest types of child heroes in contemporary
Ukrainian fiction for children and young adults), deals with the new types
of child protagonists in Ukrainian literature for children and young adults.
Kachak analyses numerous texts belonging to various genres. She mostly
focuses on realist fiction (Zirka Menzatiuk, Valentyna Berdt, Mariya
Morozenko, Olena Ryzhko), biographical fiction (Stepan Protsiuk’s stories
about Vasyl Stefanyk and Volodymyr Vynnychenko), detective stories
(Maryna Pavlenko, Halyna Malyk, Halyna Pahutiak), as well as speculative
fiction (Lesya Voronyna, Volodymyr Aryenyev, Halyna Rys). It is worth
highlighting that her selection of dozens of latest texts is remarkable and
proves that the Ukrainian children’s book market is thriving. Still, due to
the astonishing number of books studied, sometimes Kachak’s analysis
seems too brief and inconclusive.

Finally, in chapter five, titled Iendepni nosuuii zepois y cyuacniii nposi
onst dimett ma ronaymea (Gender roles of heroes in contemporary Ukrainian
fiction for children and young adults), Kachak proposes a gender reading
of Ukrainian texts for children and young adults. Using interdisciplin-
ary methodology (Michael Kimmel, Kenneth Kidd, Jacek Kochanowski),

4 E. Ogar, Dytjacha knyga v ukrai‘ns'komu sociumi (dosvid perehidnoi‘ doby), Lviv
2012, p. 17.
5 M. Swietlicki, ,, Dzieci...”.
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she challenges the frequent misconception that gender studies is synonymous
with women’s studies. In three subchapters, Kachak pays equal attention
to girlhood (Dzvinka Matiash, Iryna Macko, Oksana Sayko) and boyhood
(Serhiy Hrydin, Andriy Kokotiucha), as well as what she calls a gender-
symmetric narrative in young adult literature (Oksana Lushchevska, Nadya
Bila). Remarkably, Kachak’s detailed gender analysis shows that despite the
undeniable thematic evolution of Ukrainian young adult literature, some
topics have not been embraced. For instance, non-heteronormative sexuali-
ties, which are already omnipresent in Western literature, for example in
Becky Albertalli’s bestselling Simon vs. Homo Sapiens (2015), do not exist in
contemporary Ukrainian texts for young adults. Despite the unquestionable
value of this chapter, the actual literary analysis seems slightly unsatisfying.

Even though Tendenuyii possumxy yxpaitcokoi npo3u ons dimeti ma
ronaymea nouamxy XXI cm is a remarkable and well-researched study (the
list of works cited is impressive as it includes 538 sources in several languages),
it suffers from editorial flaws that I attribute mostly to the publisher. First,
it is rather surprising that there is no summary/table of contents in English
(or a different foreign language), making it difficult to even briefly familiarise
potential non-Ukrainian children’s studies scholars with this valuable book.
Second, the lack of an index of names and keywords in such a long volume is
quite problematic, as it makes using it as a research/educational tool a chal-
lenge. Third, the volume contains some spelling mistakes, especially when it
comes to non-Ukrainian names. Nevertheless, when it comes to its scholarly
value, Kachak’s latest monograph is a captivating and coherent book that
may be of interest to literary researchers, librarians, teachers, and parents.
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HapsBu4aiiHo IUIiAHMM HampsAMOM Cy4acHOI 'yMaHITapMCTMKM € Taki
B3A€MOIIOB sI3aHi rajsysi iHTepAUCHUIITIHAPHUX AOCTIKEHb, K Memory
studies i trauma studies. ¥ KOHTeKCTi CydacHMX FeonoMiTUIHNX KOH(IIKTIB
Ta eKCIUTIIUTHYX 1 IMIUTIIIMTHUX 3arpo3 HalliOHa/JIbHOMY CaMOBM3Ha4Y€HHIO
Yxpainu ofHUM i3 HafMOTY>KHMX MEXaHi3MiB OCMMCIEHHS YKpaiHLIAMU
BJIACHOI ilEHTMYHOCTI € afleKBaTHe PO3yMiHHA IPUPOAM TPABM, AKi CyAMUIOCA
IIEPEXXUTY Hallil B MMHYIOMY. BifllToBifiHMIT TeOpeTHYHMIT iHCTpYyMeHTapil
IJIs1 LIbOTO SIKpa3 i 3aK/IafileHo B MeTOAo/IOrisAx memory studies i trauma
studies. Lle, 30kpeMa, ¥ BifIpaBHi KOHIIEMI[il KOJEKTUBHOI (COLia/IbHOI)
nam’saTi M.Tanpb6Bakca 7t A.Bap6bypra, it izes Haparusisauii (mogexkynn
MeTadopuvHOI) TPAaBMATUIHOTO JOCBIAY SIK 3aC00Y ITOJOIAHHS HACTIAKIB
tpasmu K.Tam, K.Kapyr Ta in.

YcnimHy crpo6y noefHaTH Ha3BaHi METOOJOTII it Ha iX OCHOBI Hpo-
aHaJIi3yBaTu NPUPOJY CYy4acHOI YKPalHCBKOI JiTepaTypm fAK CTpareril
[pOTIpaIfoBaHHs (IPOTOBOPEHHsI) TPaBMMU SB/sIE CO60I0 MOHOTrpadis
Okxkcanu IlyxoHcbkoi «JlitepaTypHuit Bumip mam’sti». Bapro 3asHauury,
11j0 aBTOpKa MOHOrpadii mopyiye B Hilt Ti aKTyaabHi Ipobiemy, siKi depes
NiTepaTypy BIPUTYI HaOMIDKaloTh Ko npobnem rmmédinmx. Ile, 30kpema,
IepMaHEHTHa HEBM3HA4Y€HICTh HAlliOHA/IIbHOI KYyJIbTYpM Ta CYCIiIbHOI
CBilOMOCTIi, IIMK/IiYHOTO IMPOXMBAaHHA HMMM TPaBMAaTUIHOTO MMHYJIOTO
Yy Pi3HMX JIOTO IpPOSIBaX: Bifl MOJITMYHMUX iHCMHYallill — [0 KyJIbTypHOI
BTOPUMHHOCTI, 6€3cy0’eKTHOCTI, 605I3HI pafUKaIbHNX 3MiH i BUXOJY 3-TIif
iMnepcpKoi/pajiAHChKOI/pOCiiicbKOI TiHi. ABTOpPKa pelleH30BaHOI KHUTU
IIOCITiOBHO IIPOBOANTD y CBOIN Ipalli ifiefo, 1110 TpaBMaTUYHIIA JOCBif, AK
i HocTTOTANMITAPHA [TAM SATH 3ara/IOM — i€ Ti YMHHUKY, KOTPi OIPUTOMHIOIOTH
CYCIIIZIbCTBO CHOTOJHI, BUKPMBAKOYM IIepef, HUM KOJIOHI3aTOPChKi IJIaHu
CPCP, ki Brinunmucsa B 4aci 1oro TpuBaHHS, i 4OCi AaI0Tb CBOI pe3y/IbTaTH.
Jocnigauus po6uUTh CTyllHe y3araJbHEHHS IIPO BUHATKOBY BaXK/IUBICTb
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mpo6IeMaTUKy MaM ATi I 4MTada IIOCTKOJIOHIaIbHOTO YKPaiHCbKOTO
CYCII/IbCTBA, alKe

nofiii ocTaHHIX pokiB — IloMapaHueBa peBoOLif, TOJATKOBMII Ta MOBHMUIA
maitgany, PeBomonis rifHocTi, BijfiHa Ha JIoH6aci — mopas akTUBHilIe CBif4aTh
IIPO HECYMICHICTb CIiBiCHYBaHHS PaJAHCHKOI CBiJOMOCTi, TPaBMaTUIHOI
IaM’ATi Ta HaIioOHa/MbHOI ifeil.

Buxopsaun 3 HaABHOCTI B Cy4aCHOMY YKPaiHCbKOMY CyCIIi/IbCTBi TaKMX
mpobeM, SIK Kpu3a HALiOHAIBHOI ifeHTUYHOCTI, 6pakK Tep>KaBOTBOPYOL
Tpajullii, IIOKOMIHHEBA 3MiHa I KyJIbTYPHA [[€30Pi€HTALlisA CYCIiNbCTBa,
O. IlyxoHcbka INponOHye BIacHy Knacudikanino (abo, msupme,
Hepiofy3alito) BTiIeHHs TPaBMaTIYHOTO TOCBify B TiTepaTypHMX TeKCTax:
1) «po3BiHUyBaHHSA TOTamiTapHOI iffeonorii Ta mpolraHHA 3 iMIepieo» —
K. 1980-x - K. 1990-X pp.; 2) «yCBiJOM/IEHH Ta IIOI0/IAHHA IIOCTTPaBMATUYHOTO
cuHapomy micnsa 2000-x»; 3) «<HOBi BUKIMKY IOCTTOTA/IITAPHOI ITaM sITi Mics
Pesoroii rigHocti» (c. 36). Hagasi gocmigHuIis epeKoHINBO 0OIPyHTOBYE
CBOEPIHICTb KOXKHOI 3 Ha3BaHUX I'PYII TeKCTIB i aHai3ye mifxin fo mam’ AT
¥l TOTa/IiTapHOI TPaBMM Y IMX TPYIIaX 3 TOUKY 30PY IX HoBefeHoi crermikm.

Y mepmux naBoX pospinax csoro pocmifxeHHsa O. ITyxoHcbka fae
CUCTEMATWYHUIT 3pi3 Teopil mam’siTi B KOHTEKCTI Ipob/IeMIt TOTaliTapu3My.
Lle migTBepmKye ¢axT, 110, 3HoMiHyBaBIIM ¥ XX CTOMITTI yci momepenHi
¢hopmu KoJIOHI3alLil, 1ie ABKIIe B35I0 HAa 030POEHHS IIaM ATh K Hail6i/1bII
cTpaTeriuyHy cdepy BIUIMBY Ha HifKopeHi cycminbctBa. Mopudikyroun ii,
MO>)XHa Oy/I0 JIeTKO KepyBaTy LMMM CYCIIUIbCTBaMM, NEpPeICcyBaTu iXHe
MMHYJIe, IIPOIIOHYBATH Oe3a/ibTepHATYBHE MatOyTHE i Haca/PKyBaT! BUTifHI
pe>xxumoBi niHHOoCcTi. Ha mpuknazni 3sHakoBMX TBOPiB Cy4acHOI iTepaTypu
HOCIIFHUIIA i/II0CTPYE, AK MpaljjoBaIy METOAM PafAHCbKOI TOTaIiTapy3aliii,
3aK/Iafialodyt OCHOBY I/IMOOKOI CYCIIBHOI TPaBMIL.

Tperiit posnin poboTy posKpyUBa€e 0COOMMBOCTI He JIMIIIEe IOCTTOTA-
TapHOI mitepaTypu 1990-X, a il pelnpe3eHTye KYIbTYPHY pO3ryOJIeHiCTb
yKpaiHCcbKoOro cycrinbcTsa. Posnaz Pagsancekoro Corosy Bifkpusas nepeq
HVYM fAK HOBI MOXUIMBOCTI, Tak i HOBi BUIIpOOyBaHHA. A TOMY aBTOpKa
Jlimepamyprozo eumipy nam’smi y CBOIil Ipalji JOXOJUTb BUCHOBKY,
1O IIpolec AeTOTaliTapu3anil BiJ16YBa€TbCH JIelllo0 CIIOBiIbHEHO.
OpHi€ero 3 IpMYMH LBOMY € HEYCBilOM/IeHa Ta He peali3oBaHa moTpeba

1 O. Pukhonska, Literaturnyi vymir pamiati, Akademvydav, Kyiv 2018, c. 4.
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HeperpoYnTaTy MUHY/INI KOCBif HallioHanbHOI TpaBMu. Taka mpobiema
He OMMHAE IepefycCiM iTepaTypu, aBTOPU AKOI y TOM 4ac, BUABJIAIOTDH
pi3He CTaBNIeHHA 10 PafsAHCBKOTO MMHY/IOTO i JIOTO POJIi Ta 3HaYEeHHA [/
renepimnaboro. O. IIyxoHcbKa akIleHTYe yBary Ha BaXK/IMBOCTi TBOPYOTO
IepBHA Y IEKONOHI3ali/iHNX rmponecax 1990-x poKiB, Ha TOMY, 1[0 MUCTELITBO
Mae€ Ha/I3BUYAiHNIL TIOTEHIIia/ Y JeKONIOHi3allil CyCIIibHOI CBIlOMOCTI, afKe

yXe B Ilepllli pOKM He3a/e)KHOCTi came MUTLi GepyTb Ha cebe 0OOB’sI30K
IIEpEOCMICIIEHHA MMUHYJIOTO i IIpoNpafIOBaHHA IIEPEXNUTOTO KY/IbTYPOIO
(cycminbcTBOM 3arasIoM) TPaBMAaTUYHOTO JOCBINY, AKMIT BUSHAYUTD OBEHIHKY
YKPaiHChKOTO CyCIIbCTBA HA MAOyTHI [eCATIIITTSZ.

B ocranHbOMY, YeTBepTOMY pO3aini MOHOrpadil, fOCIITHNIA po3ropTae
MIMPOKUIA CIIEKTP MPO6IIeM HOBOTO TUCAYOITTS, SAKi yKpalHCbKa JliTepaTypa
B)XXe JOCUTD [IeT/IbHO i BUBR)KEHO Pelpe3eHTYe Yepes3 I1aM siTb MUHYJIOTO.
O6’ekTOM MMIBHOI yBaru BUCTYHAOTh MPo6IeMy maM siTi, ifeHTUYHOCTI,
OCMUC/IEHHA [IOCBify BillHM 11 mogiit PeBomonii rigHOCTi, po3raAHyTi,
30KpeMa, Ha po3MaiToMy MaTepiani TBOpiB Mapiynonvcokuil npoyec
I'. BooBuuenko, Tauso cmepmi 10. Bunnuayka, ITokpoe Jloko [amBap,
Inmepnam C. Kamana, Myseii nokunymux cexpemis O. 3abyxko, Bepmen.
# Poman npo Matidan O. 3axapuerko, Cono ons Conomii B. Jluca, Bitina
i mu C. ITaHTIOKA, Inosaticvx €. Ilonoxis, ITio Kpunamu éenuxoi mamepi
C. IIportoka, Kruea sabymms B. Cnamdyka Ta iH.

Oco6/11BO LIHHOIO IIPY aHaMi3i X TBOPIB € yBara 0 po3BiHYyBaHHA
TOTAITapHUX Mi(iB CyJacCHUMM NMUCbMEHHMKAMU, IO [A€ MOXXIUBICTDH
3po3yMiTy HaiOiIbIl AMCKYCiliHI CTOpiHKM ToTaxiTapHOi icTopil.
O.IlyxoHCbKa peTe/IbHO HOCIIIPKY€E JIiTepaTypHY pellellilo BiliHM, fAKa
CTajla Half6I/IbIINM JKeperioM pajsHcbkoi Midororii. ABTopka MoHOrpadii
TOXOJUTh BUCHOBKY, LIO JIiT€paTypa CbOTOfIHI penpeseHTye [Ipyry cBiTOBy
SIK HeCKiHUeHHY BiilHY 3a I1aM’ SITh, KOTPa TPUBAE [i/151 KOXKHOTO IIOKO/TiHHSA
H0-CBOEMY. BupasHum nposBoM 1€l TpuBaocti € cyyacHa BijiHa Ha Jlon6aci,
Xy[OXXH IHTepIIpeTalid AKOI 3aCTyTOBYE OKPEMUX HAYKOBUX JOCTIKEHb.

HaykoBa Monorpadisa Oxcann ITyXoHcbKoi 0XOIUIIOE YMMasIo iCTOTHMX
npo6jieM, MPUIOMY He TibKM 3 raiysi XyAOXKHBOI TiTepaTypu. ABTOpKa
IpPUCBAYYE HyXe Oarato yBaru 3’sICyBaHHIO TEOPETHYHMX OCHOB CTYHiil
nam’Ati. lle He 3aBXXOy y3romxyerTbcs 3 6e3mocepefHiM IpeaMeTOM

2 Ibidem, c. 181.
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TOCIIKEHHSA, AKMM CTIiJi BUSHATY JIiTepaTypHi TeKCTu. byBae, mo TeopeTnyni
imel He 30BCIM BifITIOBiIalOTh 3MiCTOBI XY/IOXKHiX TBOPIB, i IOAEKynu Iie
HOPOPKY€E Oa>KaHHS CIIepedarycsi 3 aBTOpOM MoHorpadil B OLiHI THX 41
inmmmx TBopiB. ITpoTe 114 prica po6OTI HPOABIIAETLCA CUTYATUBHO, 1 CBIYNTD
Ipo IMOOKy HepeHATICTb HOCIiTHMUII ITPOo6/IeMaTIKOIO CBOET TIpali.

Bapro Bi3HaunTH, 110 peljeH30BaHa MOHOTpadiA CTUMYIIIOE YUTaYa 10
PO3IyMiB IIPO OO YKPaIHChKOI Hallil, PO IIAXY OCMICTIEHHA 1 TIOfIO/IAHHA
TPaBMaTUYHOTIO AOCBiJy MUHYJIOTO, IIPO MTiTepPaTypHY TBOPYICTb AK CHOCIO
IIPONPALIIOBAHHSA LIbOTO JOCBify. ¥ IIbOMY KOHTEKCTi IEepCIIeKTUBHUM
ybayaeTbcsA MORAIBIUNII aHa/Ti3 XyZOXXHBOTO Marepialy B KOHTEKCTi
JiTepaTypo3HaBIMX KOHLENLIN «IiTepaTypy TPaBMMU» M «pOMaHy TPaBMI»
Ponanbpa 'panodcpkoro’ it Mimens BamaeBat, siki mocramm Ha OCHOBI
aganTanii trauma studies 0 HoTpe6 niTepaTypo3HaBCTBA.

MoskHa pestomyBatu, mo MoHorpadia Oxcann ITyxoHcbkoi /lime-
pamypHuii eumip nam’ami BUKOHaHA Ha BICOKOMY HayKOBOMY piBHi. BoHa
BUABIIAE COMiIHY 3ara/IbHOTEOPETUYHY IiIF0TOBKY aBTOPKH, ajle TAKOX —
YMiHHSA 9MTaTU Ta iHTEPIPETYBATU CYyYacHY XY/IOXKHIO JIITEPaTypy, 30KpeMa
Ti TBOPY, fAKI 1€ He OTPUMAaIM Ha/JIEXXKHOI OL[iIHKM KPUTUKMA.

3 R. Granofsky, The Trauma Novel: Contemporary Symbolic Depictions of Collective
Disaster, P. Lang, New York 1995.
4 M. Balaev, Trends in Literary Trauma Theory, “Mosaic”, no 41, 2008, c. 149-167.
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Profesor Tatiana Tajrowa-Jakowlewa jest dobrze znanym i cenionym histo-
rykiem, tak w polskim, jak przede wszystkim w ukrainskim $rodowisku
naukowym. Jest ona zwigzana z Petersburgiem, gdzie ukonczyta studia na
wydziale historycznym Uniwersytetu Petersburskiego (w roku 1989 byt to
Panstwowy Uniwersytet Leningradzki). Obecnie pracuje na tym Uniwer-
sytecie jako profesor historii w Instytucie Historii. Jest takze dyrektorem
Centrum Studiéw Historii Ukrainy na wspomnianej uczelni.

Tatiana Jakowlewa zajmuje si¢ historiag Ukrainy nowozytnej XVI-
XVII wieku. Jest autorka wielu monografii i artykutéw poswigconych
Hetmanszczyznie w drugiej polowie XVII stulecia, a takze postaci Iwana
Mazepy i jego znaczeniu oraz roli w rosyjskim imperium. Warta wymie-
nienia jest ksiazka zatytutowana Ivan Mazepa i rossijska imperija. Istorija
»Zdrady”, wydana w Kijowie w 2012 roku. Na uwage zasluguje takze jej
ostatnia ksigzka po$wiecona dziejom Ukrainy i Rosji w latach 1654-1658.
Prace profesor Jakowlewej wywolujg wiele ciekawych dyskusji, zwlaszcza
na tamach ukrainskich czasopism naukowych.

W recenzowanej ksigzce autorka podejmuje temat budzacy do dzi$
wiele kontrowersji, oto bowiem Chmielnicki, prowadzac swa polityke
dyplomatyczng balansujaca miedzy Warszawa a Stambulem i jego wasalami
(Krymem, Moldawia i Siedmiogrodem), nie zdawal sobie zapewne sprawy
z dalekosieznych skutkéw zblizenia z Rosja. Moskwa przyjmujac hetmana
»pod wysoka carska reke” rozumiala ugode perejastawska jako wchloniecie
Ukrainy do swego panstwa. Poddajacy sie rozumieli jednak ten akt zgota
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inaczej. Jak stusznie zauwaza Tatiana Jakowlewa, ,,obie strony bardzo mato
wiedzialy o sobie, w wielu sprawach po prostu nie rozumieli o co chodzito”
w tym akcie (s. 42).

Autorka jak najbardziej stusznie postawila sobie zadanie odpowiedzenia
na nastepujgce pytanie: na czym polegalo zblizenie spoteczenstw w aspek-
cie spoteczno-ekonomicznym? Przywotala przy tym opinie historykéw
rosyjskich, ktorzy uwazaja, ze po 1654 roku nastapilo wzajemne zblizenie
odnoszace si¢ do spotecznej organizacji politycznych instytucji oraz tradycji
kulturowej i $wiatopogladowej. Dlatego Autorka zdecydowata si¢ wypelnié
luke w jeszcze innej sferze, a mianowicie w sferze ekonomiczno-spotecznych
powigzan. Swe badania oparla o Zrédla drukowane i rekopi$mienne, mie-
dzy innymi z archiwéw RGADA, CGADA i innych. Profesor Jakowlewa
wykorzystuje réwniez swe dotychczasowe badania opublikowane w ksiazce
poswieconej hetmanszczyznie drugiej polowy XVII wieku (Wykazy strat
szlachty polskiej po roku 1652, s. 56). Dodaje tez wiele nowych spisow
i ustosunkowuje sie do dyskusji historykéw o stanie putkéw kozackich po
Perejastawiu (s. 92 i n.).

Mozna mie¢ pewne watpliwosci co do tytutu recenzowanej ksigzki.
Wydaje sie, ze przyjetym przez Autorke ramom chronologicznym pracy nie
do konca odpowiada zaproponowany w tytule termin ‘inkorporacja’. Zdaje
sie on sugerowa¢, ze w latach 1654-1658 doszto do wlaczenia Ukrainy do
Moskwy, co jest oczywista nieprawda.

Nalezato niewatpliwie wyjasni¢ sens jego uzycia w ksiazce, mianowicie
czy mowa bedzie o poczatkach inkorporacji, jej pelnej czy potowicznej
formie, a moze tylko o moskiewskich prébach aneksji Ukrainy. W zaden
bowiem sposdb nie rozwigzuje problemu znajdujace si¢ we wstepie pracy
zdanie Autorki méwiace o koniecznosci powrotu do badan nad kwestiag
poczatku inkorporacji Ukrainy do panstwa moskiewskiego (s. 6).

Ksigzka sktada sie z pieciu rozdziatéw i poszczegdlnych podrozdzia-
tow, wstepu, podsumowania oraz indeksu nazwisk. Bardzo dobre wrazenie
pozostawia forma edytorska, ktéra wzbogaca oprocz 6 ilustracji czarno-
-biatych 15 tabel.

W rozdziale pierwszym przedmiotem szczegdlnej uwagi jest analiza
czynnikow, ktdre przeksztalcily Kozakéw w wiodaca polityczng site (elite
polityczna) sprzeciwiajacy si¢ polityce prowadzonej przez Rzeczpospolita
wobec Ukrainy. Autorka ma racje piszac, ze byla to nowa polityczna elita,
ktéra, nie znalazlszy kompromisu ze szlachta niechetng do dopuszczenia
jej do uczestnictwa w zyciu politycznym Rzeczypospolitej, z orezem w reku
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w okresie powstania Chmielnickiego wywalczyta sobie prawo do pelnego
zarzadzania wlasnym krajem (s. 17).

Na uwage zasluguja rozwazania na temat pojecia i funkcjonowania
»0jczyzny” w kregach ukrainskich. Ten skrotowy silg rzeczy fragment
ogranicza sie w istocie do uwypuklenia barokowego kanonu literackiego na
Ukrainie. Autorka przywotuje tu badania uczonych ukrainskich i wloskich,
nie wspominajac o polskiej historiografii.

Interesujace pozostaja takze ustalenia Jakowlewej dotyczace gltow-
nych inicjatoréw przyjecia Ukrainy pod protektorat cara. Odrzucajac mit
o ,bratnich narodach” oraz negujac ide¢ prawostawnej jednosci Ukrainy
i Moskwy, dowodzi, Ze zasadniczg sila w bezposrednim otoczeniu cara
Aleksego Michajtowicza, ktéra pchneta go do dzialan na rzecz aneks;ji
Ukrainy, byt patriarcha Nikon.

W oficjalnych - jak podkresla — rosyjskich dokumentach wszedzie
podkreslano, ze Aleksy postanowil przyja¢ Ukraine pod swoja protekcje
po naradzeniu sie z ojcem swym patriarchg Nikonem (s. 25). Zdaniem
Jakowlewej ta religijna aureola oraz po$piech w podjeciu tak istotnej decyzji
wyjasniaja fakt, ze na pierwszym etapie rozméw nie oméwiono warunkow
faktycznego przyjecia Ukrainy (s. 27).

Rozdzial drugi zawiera opis spoteczno-ekonomicznego polozenia ukra-
inskiego Hetmanatu w roku zawarcia ugody perejastawskiej. Podjecie tej
kwestii - jak zauwaza Autorka — ma zasadnicze znaczenie dla zrozumienia
problemow, ktére pojawily sie w rosyjsko-ukrainskich relacjach w procesie
wdrazania mechanizméw wchodzenia Hetmanstwa w administracyjne
struktury Moskwy (s. 44).

Jakowlewa, nakre$lajac przemiany, do ktérych doszto zaréwno w obsza-
rze spolecznym, jak i gospodarczym, oraz przedstawiajac funkcjonowanie
ukrainskiego skarbu, systemu podatkowego, wykazala, ze na terenie ukra-
inskiego Hetmanatu istnial spoteczno-ekonomiczny model catkowicie
rézny od tego, ktdry funkcjonowat w panstwie moskiewskim. Utrudniato
to w zasadniczy sposob zjednoczenie dwdch stron (ss. 45-74).

Zwraca uwage oczywisty fakt, iz w okresie wojennym Chmielnicki przejat
prerogatywy krolewskie, rozporzadzal ziemiami i pobieral podatki, cho¢
w zredukowanej formie (ss. 65-66). Autorka przyznaje jednak, iz z powodu
braku odpowiednich zZrédet nie mozna w pelni odpowiedzie¢ na wiele pytan,
na przyktad o dochody Hetmanatu, o podatki, o strukture rozchodéw.

Zastrzezenia budzi natomiast dokonana przez Autorke bardzo kry-
tyczna ocena ,pokozaczonych” chlopéw i mieszczan. Nalezy podkresli¢,
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ze przywolywane przez nig argumenty na rzecz potwierdzenia tej tezy nie do
konca odpowiadajg rzeczywistosci. Przyktadem niech bedzie wyrazona przez
Jakowlews opinia, jakoby ,,pokozaczeni” chlopi wywotali panike w taborze
pod Beresteczkiem w 1651 roku (s. 50). Wybuchla ona - jak wiadomo -
po opuszczeniu obozu przez Iwana Bohuna i cze$¢ starszyzny w celu zabezpie-
czenia drogi, po ktérej mialo dojs¢ do wyprowadzenia Kozakéw z otoczenial.

W rozdziale trzecim, skladajacym sie z dwdch czesci, Autorka stawia
pytanie dotyczace wojewodow i ich sposobow administrowania w latach
1654-1656 oraz 1657-1658. Jak podkresla, zasadniczym celem tej czesci
pracy jest ustalenie nie tylko tego, co obie strony uzgodnity w 1654 roku,
lecz takze tego, jak zinterpretowaly te postanowienia (s. 78). Ponadto zostaly
tu opisane podjete przez nie dziatania na rzecz wprowadzenia w zycie poro-
zumienia, jak réwniez okoliczno$ci, ktére przyczynity sie do wycofania sie
z pierwotnych ustalen.

Autorka jak najbardziej stusznie zauwaza, Ze przyczyna niesnasek mie-
dzy Hetmanatem a Moskwg, ktdre pojawily sie po przybyciu na Ukraine
wojewodow moskiewskich, tkwita w odmiennej interpretacji misji, ktora
mieli oni wykona¢. Dla Kozakéw ich obecno$¢ byla jednoznaczna z udzie-
leniem przez cara wsparcia militarnego, za$ dla Moskwy byla symbolem
podleglosci Ukrainy (ss. 83-86).

Jakowlewa dos¢ szczegdlowo opisuje réwniez proces narastania konfliktu
miedzy obiema stronami w latach 1656-1657. Okolicznoécia szczegdlnie
mu sprzyjajaca bylo poselstwo Fedora Buturlina i W. Michajlowa do het-
mana kozackiego w czerwcu 1657 roku, ktdrego celem bylo wymuszenie
na Chmielnickim zgody na wprowadzenie wojewodéw do Czernihowa,
Perejastawia i Nizyna oraz przekazywanie podatkéw do skarbu carskiego.
Wystannicy cara starali si¢ przy tym przekona¢ przywoédce kozackiego,
ze przyzwolenie na to wyrazili jego przedstawiciele Samoil Bogdanowicz
Zarudny oraz Pawel Tetera podczas rozméw w Moskwie w marcu 1654 roku.
Chmielnicki zdecydowanie odrzucit te postulaty, stwierdzajac, ze ani Samo-
itowi, ani tym bardziej Teterze, nie udzielal pelnomocnictwa do wyrazania
zgody na tego rodzaju zadania (s. 110).

Ciekawe sg takze uwagi Autorki na temat podjetej przez Moskwe proby
aneksji Ukrainy wiosng 1658 r. Mimo Ze poczatkowo hetman Iwan Wyhow-
ski, chcac pozyskad wsparcie w walce z opozycjg wewnetrzng, wyrazat zgode
m.in. na stacjonowanie wojewoddéw carskich w wiekszych miastach Ukrainy

1 Zob. R. Romanski, Beresteczko 1651, Bellona, Warszawa 1994, ss. 200-201.
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(Nizynie, Perejastawiu, Czernihowie, Bialej Cerkwi, Korsuniu, Poltawie),
to jednak ostatecznie si¢ z niej wycofal po pokonaniu przywédcéw buntu
Martyna Puszkara i Jakowa Barabasza oraz wobec zdecydowanej niecheci
do wojewoddéw wigkszosci putkownikéw kozackich (ss. 153-174).

W ostatnim rozdziale Jakowlewa przedstawila catoksztalt problemdw
zwiazanych z rosyjsko-kozacka rywalizacja o Bialoru$. Godne podkreslenia
w tym fragmencie pracy jest zwrdcenie uwagi na motywy, ktore sprawialy,
ze Hetmanat dazyl do przejecia ziem biatoruskich. Polemizujac z pogla-
dami m.in. Wiktora Horobca czy Omeliana Terleckiego, Autorka zauwaza,
ze ukrainska elita postrzegala ,,Malg Rus$” jako obszar podlegly jurysdyk-
¢ji metropolity kijowskiego. Stad bralo si¢ przekonanie, ze odbudowa
prawostawia na Bialorusi powinien zaja¢ sie nie moskiewski patriarcha,
lecz kijowski metropolita, ktéremu to terytorium formalnie podlegalo.
Te okoliczno$ci niewatpliwie wplynely na podjecie przez Bohdana Chmiel-
nickiego w poczatkowym okresie powstania decyzji o opanowaniu Bialo-
rusi, a w szczegdlnosci jej potudniowego obszaru az do Starego Bychowa
i Pinska (ss. 186-187).

Ciekawe sg takze uwagi Jakowlewej na temat polityki ukrainskiego Het-
manatu w stosunku do Bialorusi po rozpoczeciu wojny polsko-moskiewskiej
w roku 1654. Jej zdaniem poczawszy od 1656 roku widoczny jest zamiar
nie tylko jej zajecia i ustanowienia administracji kozackiej czy wlaczenia
do swoich szeregdéw ,,pokozaczonych” chlopdéw, lecz przede wszystkim
przeciagniecia na swojg strone miejscowej szlachty (s. 281).

Z recenzenckiego obowigzku nalezy doda¢, iz sporym mankamentem
ksigzki jest brak bibliografii, ktéry w duzym stopniu utrudnia potencjal-
nemu czytelnikowi poszukiwanie innych publikacji na temat podjetych
w niej problemdw.

Niezaleznie od powyzszego zastrzezenia trzeba jednak podkresli¢, ze dla
polskiego czytelnika spojrzenie Jakowlewej przez pryzmat prob dzialan
integracyjnych Ukrainy z Rosja po 1654 roku w aspekcie ujednolicania
(dopasowywania) struktur ekonomiczno-spotecznych tych panstw jest
z pewnoscig interesujace, zwlaszcza dla historykéw badajacych zagadnienia
spoleczno-ekonomiczne. Ksigzka ta pokazuje wyraziscie, ze i ta plaszczyzna
oddzialywatla na decyzje odejscia Ukrainy od Moskwy w roku 1658 i miata
swe, co prawda krétkotrwale, spektakularne znaczenie — doprowadzenie
do unii hadziackiej. Ciekawie w ksigzce przedstawia Profesor Jakowlewa
dyskusje nad wieloma ustaleniami i interpretacjami czotowych historykow
rosyjskich i ukrainskich dawnego pokolenia (na przyklad rozbieznos¢
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opinii w kwestii Bialorusi pomiedzy Siergiejem Solowjewem i Michalem
Hruszewskim, s. 184). Szkoda, ze Autorka nieco po macoszemu potrakto-
wala polska historiografie. Mimo to prezentowana tu ksigzka z pewnoscia
zastuguje na dalsza dyskusje.
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IM’st BCeCBITHBOBIJOMOTO JUPUTEHTA, XOpMeiicTepa, KOMIO3UTOPa, POJIb-
knopucra Onexcanppa Komms (1875-1944), 6esymoBHO, 3HaHe y ITornmbi,
IIpOTE 3 JIOTO IIOJE€HHUKOM OCi MOITIM O3HAIOMUTHUCA TUIBKM Ti 4MTadi,
AKi BONOJiI0Th YKpaiHcbKoo MoBoo. ITosiBa kuuru Oleksandr Koszyc i jego
dziennik ,,Z piesnig przez swiat”, redakcja naukowa Walentyna Sobol nae
3MOTY II0/IbCBKUM YMTAYaM IIMO1IIe [i3HATY YHIKa/IbHY TBOPUYY 0COOMCTICTD
Ta il eoXy, a TAKOXX IIepeKOHaTHCA B TOMY, o Onekcanap Kommnub mMaB
He TiIbKY MYSUYHUIA, a VI TTepaTypHUIT Ta/laHT.

Y micnamosi fo ykpaiHcbkoro BupaHHA KHuru Ilona Pikepa Cam sax
iHWUil HaBeJ,eHO BYUC/IOBIIOBAaHHA aBTOPA, WO MOACHIOTb HaJ3BUYaliHe
3allikaB/IeHHs HAlllMX CYYacHMKIB ymiTepaTypolo non-fiction, ocobnmuso
MIOJleHHNKAMI i crioraiaMy. EBpOIeNiChbKY icTopito PppaHIfysbKMil yIeHNI
Ha3BaB «IaTiMIICECTOM», /I PECTaBPallil AKOr0 BUHATKOBO BaXKIMBVMMU
€ cBifuenHs oyeBuaLiB. «IloBepHeHHs yBaru Ao mnojiesoro 60Ky icropii —
ITIOBEPHEHHA IO TEMU CBiJJY€Hb», — HArOJIOCUB BiH i HacaMKiHelb BUCIIOBUB
TaKy AyMKy: «[IokIMKaHHA YKpaiHy CbOTOHI MEHi YAB/IAETbCS OB A3aHNM
i3 3ara/JIbHOIO LMBIMI3aLiITHOO CIIPABOI0 — BiFHOB/IEHHM MiC/is KatacTpod
XX CTOMITTA «EBPOIENCHKOTO MaIiMIICECTy» !,

Ha spilicHeHHs caMe TakOro 3aB/laHHA CIPSAMOBAaHE PEl€H30BaHE
Bu/ianHs. V0To HayKOBMIl pefakTop, aBTOP MEPEIMOBH i KOMEHTapiB, IOK-
top dinonorivHmx Hayk, npodecop Bapuracbkoro yHiBepcutery Banentuna
Cobomb chopMyBanacs siK HayKoBellb B YKpaiHi. MeHi moactuto pasoM i3
Helo HaBYaTUCA B acmipaHTypi JIHiIponeTpoBcbKOro yHiBepcuTety (Termep
e JJHINpoBCcbKuit HallioHa/IbHMI YHIBepcuTeT). Halll criinbHMil HayKOBUit
KepiBHUMK — cBiT/0i mam’saTi Knaspis ®posnosa — 6y/a T0AMHO0 IIMPOKMUX
Ky/JIbTypHMX iHTepeciB, BUZIATHUM JIiTepaTypO3HaBleM, /e TAKOX i 3HaBLIEM
TeaTpy Ta My3MKM i 3yMisa mpuienuTyu mo60B K0 LMX BUAIB MUCTELITBA

1 T1. Pikep, Cam Ak inwuti, BugaBauntso «[lyx i Jlitepa», Kuis 2000, c. 424-433.
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CBOIM Y4YHAM, CTyHeHTaM Ta acmipaHTaM. ToX 3aljikaBneHHA BameHTHHU
Cob6omb xutTsM i TBopuicTio Onexcanppa Kommiys ax Hisk He BUIIAKOBe.
3aKOHOMIpHMM € i 1i pillleHH: perpe3eHTyBaTy y I10omblli I[OZEHHNK MUTIIA.

1919 poky Onekcansip Kommipb pasom i3 kepoBaHOI0 HUM YKpaiHCbKOIO
peciy6/1iKaHCbKOIO KaIleIol0, CTBOPEHOIO 3a pillleHHAM ypARy [Jupekropii,
BI1iXaB Ha IracTPOli 32 KOPJOH — i BXXe He 3Mir oBepHyTHCs Ha baTbkiBunny,
sIKa OIMHIIACS IIi] Blafofo OimbLIoBuKiB. I BiH cam, i /ioro xopuctu 6ynn
JAJIeKVMU BiJi IOJTUKM, ajle 3BiCTKY ITPO PO3CTPi/M yKpaiHChKOI iHTelireH-
ii B Kuesi, mpo apeumTy i ronogoMopu CBifanan Ipo Te, o ix yeKae Taka
cama pors. OnparpoBani B.Co6osnp B apxiBi Binninera nucru MIOZIPY KA
Komm1i nmponmBaioTbh HOBe CBIiTJIO Ha BMIECKa3aHe, aje TO — OKpeMa
mpobeMa IyIs1 JOCTIIPKEHHs, sIKe € Iepel aBTOPKOI0 pelieH30BaHOI Imparii.

Onexcanpp Kommips, K MOKa3ye i1oro MoieHHNK, 60poBcs 3a YKpaiHy,
IpeseHTalilo il miceHHNX ckap6iB CBiTOBI LIIIXOM CBOEPITHOI «KY/IBTYPHOI
BUIUIOMATii»: BUPYLIMB 3i CBOEIO Kaleyo y baraTopiuHe KOHILIEPTHE TYpHe,
06’i3puBLIM OaraTo KpaiH €Bpomnn it AMepuKaHcbkoro KoHTuHeHTy (I1iB-
HiyHoi Ta ITiBgenHOI AMepukn), 3okpeMa i ITonbiy (came TyT oyormoBaHmMit
HUM KOJIEKTUB Ilepe)OpMaTOBYBaBCs). Beyneped HelIMOBipHMM TpymHO-
laM Ta InepemkoziaM, Kommnib HEBTOMHO ITpaLllO€ B Pi3HUX HaIPAMKaX.
Y pesynbTaTi 4acTO KaTOP>KHUX 3YCU/Ib JVIPUTEHTA, IIOIEHHUX peneTnIil,
OCBIiTH, HABYaHH XOP JOCATAE€ HellepeBepIleH0]l MalICTEpPHOCTI, sIKa BpayKae
i saxoITIoe cTyxauiB: 6arato 3 HUX yIeplie JOBiAyeTbcs, o YKpaiHa i Pocisa
He ofjHe i Te  came. [Ipeca pisHUX KpaiHa 3apsCHiNIa CXBaIbHUMH peLieH-
3iaMM i BifryKaMu Ha afpecy yKpaiHChbKUX BMKOHABIIIB Ta CAMOIO MaeCTpo.

Jocniguuus mpocrexye npodgeciiiHe CTaHOBJIEHHS I TBOPYY €BOJIIO-
IL[if0 MUTLA, PO3MiPKOBYE HaJl 3HAYE€HHAM JIOTO JIiTepaTypHOL Ta My3UYHOI
TBOPYOCTI, @ TAKOXX HATOJIOUIY€E Ha CIIelia/IbHiil JUIUIOMaTUYHIN Micil iupu-
TeHTa, Ha3MBalo4M JIOTO BU3HAYHUM KyJIbTYPHMM AMUIITIOMAaTOM YKpaiHU,
BIIJICYI0YM JIOTO IOCATHEHHA B KOHTEKCT CBiTOBOTO MUCTELITBA.

ITe TypHe 3HAMIIIO sICKpaBe BifoOpaXkeHHs y [{OXEHHUKY MUTLISL, SIKVI
Ma€ BeNMKe IisHaBa/JIbHE 3HAYEeHH:A, BUCOKI JIiTepaTypHi AKOCTI, a TaKOX
IIOKa3ye MOTYXHY CUIY NPaBAUBOI KYIbTYpH, sIKa CIIPOMOXXHA €THATU
HAapOAM, 4acTO 3HAYHO Kpallle, aHDK 3yCWIsA MpodeciliHuX MOTITHKIB Ta
IUIIOMATiB.

Xop Onekcanppa Kommiig HeofHOPa3oBo NepeiiMeHOBYBABCA i YacT-
KOBO 3MiHIOBaB CBiil CK/Iajl, ajle 3aBXAu MaB InaneHmit ycmix. [logeHHNK
MIOKA3ye, 1110 32 TUM YCITiXOM CTOs/Ia HECAaMOBMTA IIpalisd JYUPUIeHTa: IIiHO0
YaCTO HEMIMOBiPHMX 3yCHJ/Ib JIOMY BIa/IOCS OpTaHisyBaTH, IiJHECTY OCBIiTHI
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piBeHb XOPUCTIB i cTBOpUTHU €fnuHe nine. IIpencrapneni B pereH3oBaHin
KHIDKII CBiT/IMHY, 30KpeMa KapuKaTypa 3 HiMelbKoi raseTty, fe Kommnis
300pa’keHO B Yac BUCTYNY XOPY, ONPUSBHIOITD, 60fail 4aCTKOBO, CUITY
JIOTO Ta/IaHTY i 4acTo HecaMOBUTO BaKKoi mpami. Onekcanpp Kommib
TOBiB: yKpaiHCbKa IIiCHA 3[JaTHA Bpa)XkaTy KPacolo, TiPUIHICTIO, IyTTEBICTIO
HaBiTb MOHapXiB.

Y 1926-1927 pokax 04OMIOBAaHMI HYM MUCTELbKUII KOJIEKTUB Hasu-
BaBcsl YKpaiHchkmit Hanionanbumit Xop, 3 1936 poky — 3nyuennii Ykpa-
incpkuit Xop okomuip Hpo-Vlopky Ta Cnos suchkuit xop, y 1941-1944
pokax — Xop Bumux Kypcis y Binninesi. ITo cmepti Onekcangpa Komnia
XOpoM, 3acHOBaHMM HUM y KaHnapi, kepyBamm 1toro yuHi, HalimoBIe (Bif
1951 poxy) — Bomogumup Knumkis. ¥ 1967 poui 1eit MIUCTelbKMIT KOTEKTHUB
6yno neperiMenoBaHo Ha Xop imeni Onekcanppa Komms.

Mucrenpka gisutpricts Onexcanppa Kommis monmmimmna rauboKuit ciz
B iCTOpii He Ti/lIbKM €BPONENChKOI KyIbTypy. «3aBAKM IOMy yKpaiHCbKa
IiCHA BUJILJIA HAa IIMPOKNIA CBITOBUII IIPOCTIP, 3aBOI0Ba/IA CEPIiA MiNbiIOHIB
CryXxauiB», — aKlleHTyBala MysukosHaselb Hina Kopomok. ITpote, monpu
CBITOBY cr1aBy, HaBiTb iM’s1 Onekcanppa Koumiys 3aboponsiiocs srafyBaTu
y xommuuraboMy CPCP Ta B iHImX KpaiHaX «CoLiamicTU4HOro Tabopy». Brim,
Y 4acK TaK 3BaHOI «XPYI[OBCbKOI Bill/IUT» IeXTO HaBa)KMBCA IOPYILUTY 1110
3abopony. 3okpema, Hina Kopomtok 1963 poxy ony6iikyBasna Hapuc mpo
Onexcanppa Kommiys y coiit kuusi Kopugei ykpaircokoi xoposoi kynomypu
XX cmonimmst, sia IUBUAKO 3HUKIIA 3 6i6mioTex. ChOrofHi 3 i€k mpamen
MO>KHA O3HAIOMUTNCS 32 IPYIUM BUJIAaHHAM, 3[ilicHeHUM 1994 poky2.

Kinenp XX - mouatox XXI cTOMTTA 03HaMeHyBamucs MyOyiKaljiero
B YKpaiHi TBOpiB BUFATHOTO My3MKaHTa, POIBKIOPMUCTA i MEMyapucTa Ta
1Ii/101 HU3KYM HAaYKOBYX PO3BifiOK i crorazis mpo Hboro. Ocob/mBo 6arato
3’SIBUJIOCA X Y 3B’A3KY 3 I0Bi/IessMM MUTIIS Ta 3 IPUCY/PKEHHAM 1992 poky
Kanapcpkomy Xoposi iMeni Onekcanppa Ko (XymoxHiit kepiBHUK
Bonognmup Kmumkis) JlepsxaBroi mpemil Yxpainu imeHi Tapaca IlleBuyenka.

Ha upomy 1711 kHura 3a penakuiero Banentnau Co60p BUPI3HAETHCS
SK OpUTiHa/bHE HAayKOBe BUIAHHA, fie Y BcmynHomy cnosi, KOMeHTa-
PsIX 1 pesloMe 3acTOCOBAaHO He TiNbky Giorpadiunmit MeTof, a it ymepiie
3IiiCHEHO KOMIUIEKCHMIL (3 elleMeHTaMM iHTepMeJiaTbHOro MifX0xy)
JiTepaTypo3HaBuuil aHasi3 MOfeHHMKaA 3 nicHew uepe3 céim. [locmigHNIs

2 H. Koporntok, Kopugei yxpaincokoi xoposoi kynomypu XX cmonimms, Mysudana
Yxpaina, Knuis 1994, 288 cc., HoTH.
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HaMarajaacsi MaKCUMaIbHO HaO/IM3UTY CBOTO Ie€HialbHOTO CIiBBITYM3HIKA
IO TIONIbChKUX YnTa4iB. OCOOMNBY LiHHICTD CTAHOBUTD Bubpana 6ibnioepa-
dii;z, 10 MictuTh noHay, 200 mo3ulii, Ta 06’eMumMit «IHHEKC 0Cib», 3ragaHux
y kHu3i. Bajentnna Co607b yIepiie BBe/la B HayKOBUIT 00ir iesKi oIparibo-
BaHi Heto MaTepiamu 3 apxiBy Onekcaugpa i Teranu Kommuis, sarnmnbunacs
B Te€HeaJIOTiI0 BeIMKOTO MUTI, a TaKOX (fK i cripy 6yno vekaru Bif Hel -
3HaBIA KY/IbTypH eroxu bapoko) 6mickyde mpoaHanisysana rep6 «[lopaii»,
11O HajleXXaB JI0ro pojoBi. JOCTigHNIIA aKIIeHTyBala, 10 CTaBHO3BiCHNI
«Jenpyk» Muxomu JleonToBn4a Briepiie OyB BMKOHaHuIT xopoM OJekcaH-
npa Kommus, 3BepHya yBary i Ha iHmi Baxnmsi ¢akTu 3 1toro 6iorpadii
Ta MUCTeLbKOI fisibHOCTI. [ly)Ke BRano fibpaHo ¢pparMeHTH CIOTafiB, 1o
BBILIIM 1O pelieH30BaHOI KHUTYU. BoHu iHdopManiinHo i mcuxomorivHo
HaCHUYeHi, MOfieKyaAy HabMIDKeHi O Xy[OXKHBOTO CTWUIIO, TOMY JOCTYIIHI
11 1iKaBi 6yIb-sKOMY YMTaueBi.

ITy6nikanis xauru Ofeksandr Koszyc i jego dziennik ,Z piesnig przez
swiat”, redakcja naukowa Walentyna Sobol, Warszawa: Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego, 2018, 394 ss. cTajia BaXX/IMBOIO TIOJI€I0 Y XKUTTI
MIOJIbCBKOTO ¥ YKPaiHCPKOTO HAapOXiB, OCKINbKM 1ie BUJJaHH:A CIIPMOBaHe
Ha BiTHOB/IEHHS «EBPOIENCHKOTO IMAMIMIICECTY» IXHIX KY/IbTYD, IO 3[jaBHa
PO3BUBAINCA Yy B3AEMOJI.
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Dwutomowa publikacja Inne Zycie. Biografia Jarostawa Iwaszkiewicza
Radostawa Romaniuka ukazuje si¢ w najbardziej odpowiednim czasie. Od
momentu opublikowania poprzedniej biografii tego pisarza, ktéra napi-
sat w 1994 roku Andrzej Zawada!, minglo juz sporo lat. W tym okresie
znacznie wzbogacit sie material faktograficzny - mam tu na uwadze przede
wszystkim wydanie trzech toméw Dziennikow Iwaszkiewicza2. Trudno sobie
wyobrazi¢ bardziej przygotowanego pod wzgledem merytorycznym autora
niz Romaniuk. Nalezal do zespotu redakcyjnego, ktéry opracowal i wydat
zapiski osobiste pisarza. Ale zostanie rozczarowany czytelnik spodziewa-
jacy sie w omawianej ksigzce przede wszystkim interpretacji Dziennikow.
Badacz przedstawil wlasng oryginalng koncepcje badawcza opierajaca sie
na solidnych fundamentach metodologicznych.

W ostatnim czasie na rynku wydawniczym mamy do czynienia z publi-
kacja wielkich biografii pisarzy i poetdw. Wystarczy wymieni¢ na przykltad
wyrdzniajaca sie pod wzgledem objetosci ksigzke Mifosz. Biografia Andrzeja
Franaszka’ oraz dwa tomy pt. Gombrowicz. Ja, geniusz Klementyny Sucha-
now*. Oczywiscie kazda z nich charakteryzuje si¢ innym podejs$ciem badaw-
czym, niemniej jednak nalezy postawi¢ pytanie o status ksigzki biograficzne;.
To juz nie sa opracowania literaturoznawcze w tradycyjnym rozumieniu

L A. Zawada, Jarostaw Iwaszkiewicz, Warszawa 1994.

2 1. Iwaszkiewicz, Dzienniki 1911-1955, t. 1, Warszawa 2008; Dzienniki 1956-1963,
t. 2, Warszawa 2010; Dzienniki 1964-1980, t. 3, Warszawa 2011.

3 A. Franaszek, Mitosz. Biografia, Krakéw 2011.

4 K. Suchanow, Gombrowicz. Ja, geniusz, t. 1-2, Warszawa-W olowiec 2017.
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tego terminu, wiec nalezaloby uscisli¢ ich kryteria. Inne Zycie... mozna
wlasnie rozpatrywa¢ jako przyktad owych poszukiwan.

Warto podkresli¢, ze podczas lektury Innego zycia. .. jesteSmy swiadkami
ksztaltowania metodologii Romaniuka. Opisujac dziecinstwo i miodosé
pisarza, potozyt on nacisk na przedstawienie miejsc, z ktérymi bylo zwia-
zane jego zycie. Po $mieci glowy rodziny, Bolestawa Iwaszkiewicza, matka
wraz z synem sporo podrozowali, przenoszac sie z Kalnika na Podolu do
Kijowa, Warszawy, Elizawetgradu. Natomiast sam Jarostaw usitowat taczy¢
studia prawnicze na Uniwersytecie Kijowskim z dorywczym zarobkowa-
niem w szlacheckich majatkach. Jezeli naszkicowany przez autora ksigzki
obraz zycia Polakéw na Ukrainie mozna uzna¢ za bardzo ciekawy, to moze
budzi¢ watpliwosci zasadnos¢ kilkustronicowego opisu Warszawy z poczatku
XX wieku, w ktérej dziewieciolatek przemieszkiwal w latach 1902-1904.
Wydaje sie, ze autor ksigzki w tym przypadku zbyt ulegl autokreacji
samego pisarza, mitologizujacego w Ksigzce moich wspomnier wlasna prze-
sztos¢. W konsekwencji czytelnik otrzymuje nieco przestodzony wizerunek
genialnego mlodzienca wchlaniajacego w siebie niczym gabka literature,
muzyke, teatr i sztuke.

Pod koniec pierwszego tomu badacz jednak ograniczyt przedstawienie
topografii miejsc Iwaszkiewicza i zaczal tworczo rozwija¢ koncepcje gen-
derowa Germana Ritza, szwajcarskiego badacza, autora ksigzki Jarostaw
Iwaszkiewicz. Pogranicza nowoczesnosci, ktéry zauwazyk:

W sensie literackim szczegdlnie plodne okazuje si¢ rozchwianie tozsamo-
$ci plciowej (problem homoseksualnoséci). Prawie nigdy nie funkcjonuje
ona u Iwaszkiewicza w charakterze wypowiedzi emancypacyjnej, prawie
zawsze w formie sublimacjis.

Ritz zaznaczyl, ze homoseksualnos¢ w tej funkcji przewija si¢ przez
cale dzieto Iwaszkiewicza. Aczkolwiek Romaniuk ostatecznie uchylil sie
od odpowiedzi na pytanie, czy Iwaszkiewicz byt stuprocentowym homo-
seksualista czy osoba biseksualng? Pisarz ozenil si¢ z Anng Lilpop, byt
ojcem dwoch cdrek, jednak homoseksualizm stanowit dla niego chyba naj-
wazniejsza podniete tworczosci literackiej, jak wynika ze zgromadzonych
przez Romaniuka materiatéw. Na poczatku matzenstwa Anna bagatelizowata
homoseksualne przygody swojego meza, ale trzeba sie zastanowi¢, w jakim

5 G. Ritz, Jarostaw Iwaszkiewicz. Pogranicza nowoczesnosci, ttum. A. Kopacki, Krakéw
1999, s. 12.
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stopniu sprawa ta podkopala jej zdrowie psychiczne. Badacz tropi odnie-
sienia wystepujace w tworczosci autora Brzeziny do rzeczywistosci pozali-
terackiej, rozszyfrowuje ukryte sensy i odnotowuje przesuniecia w zakresie
tozsamosci plciowej jego bohateréw w odniesieniu do prototypow, zmiany
rodzaju meskiego na bardziej bezpieczny zenski. Jedng z podstawowych figur
jego prozy staje si¢ trojkat mitosny z udzialem dwoch mezcezyzn i kobiety.
Romaniuk stwierdza, zZe zgromadzone przez niego materialy z archiwum
pisarza, wczesniej niedostepne, rzucajg nowe $wiatto na spuscizne tworcy.
Przy okazji opisywania homoseksualnych romanséw Iwaszkiewicza, przede
wszystkim z Wiestawem Kepinskim i Jerzym Bleszczynskim, Romaniuk
poruszyl niezwykle wazna kwesti¢ osadzenia tej postaci w klimacie podwar-
szawskich miejscowosci — Podkowy Le$nej, Grodziska, Piastowa, Pruszkowa.
Pisarz swobodnie czut si¢ w roli §wiatowca, ale chyba zdawal sobie sprawe,
ze ten salonowy blichtr jest powierzchowny i falszywy. By¢ moze dlatego
akcje wielu jego utworéw rozgrywaja si¢ wlasnie na prowincji.

Opisujac biografie Iwaszkiewicza po II wojnie $wiatowej, Romaniuk miat
godnego poprzednika. Mam tu na my$li Marka Radziwona i jego ksiazke
Iwaszkiewicz. Pisarz po katastrofie®, ktérej autor skupit si¢ na ukazaniu
aktywnos$ci Iwaszkiewicza jako wieloletniego prezesa ZLP oraz redaktora
»Tworczosci”. Romaniuk weryfikuje rozpoznania tego badacza, potwierdza-
jac stusznos¢ jego tezy, ze rola mediacyjna bohatera jego biografii, usituja-
cego lawirowa¢ pomiedzy partyjnym betonem a liberalng opozycja pisarzy,
w tamtych okoliczno$ciach historycznych byla tak naprawde korzystna dla
polskiej literatury. Walczyt on bowiem o zachowanie podstawowych warto-
$ci, takich jak swoboda stowa i wolno$¢ sumienia, stanowiacych nieodzowny
warunek rozwoju osobowosci tworcze;.

Romaniuk odwaznie zmierzyt si¢ z tak drazliwg i delikatng kwestig
jak kryzys $wiatopogladowy, ktéry nastapil u Iwaszkiewicza po drugiej
wojnie $wiatowej, o czym zreszta sam pisarz pozostawit liczne wzmianki
w Dziennikach. Autor biografii wyszczegélnit niektore z czynnikéw powo-
dujgcych zanik weny tworczej u pisarza. Najpierw nastapita kleska mitu
niemieckiego, zwigzanego z udzialem w kongresach Unii Intelektualnej,
oraz erotycznej fascynacji osobg Karla Schefolda. Polski pisarz nie przy-
puszczal, ze pod fasadg wznioslych haset nawigzujacych do niemieckiego
romantyzmu popularnych w kregu poety Stefana Georga, do ktdrego
nalezal Schefold, ukrywat sie kietkujacy hitleryzm. Romaniuk wspomina,

6 M. Radziwon, Iwaszkiewicz. Pisarz po katastrofie, Warszawa 2010.
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ze w okresie II wojny $wiatowej Iwaszkiewicz starat si¢ znalez¢ antydotum
na potworno$¢ okupacyjnej rzeczywistoéci w intensywnej lekturze dziet
literatury rosyjskiej, ale sytuacja Polski jako panstwa satelickiego ZSRR
po 1945 roku chyba uniemozliwiala mu autentyczna fascynacje dzietami
tworcow z Rosji. W trudnych czasach pisarz prébuje tworzy¢ wokot siebie
enklawy pozornej wolnosci, jak na przyklad Stawisko podczas okupacji, czy
ZLP w warunkach Polski Ludowej. Nie zawsze ta strategia okazywala sie
skuteczna. Dystans Iwaszkiewicza do Powstania Warszawskiego i w ogole
do patriotyzmu, w czym Romaniuk stusznie dostrzegt wplyw zdruzgotanego
losu jego ojca po powstaniu styczniowym, stal sie¢ zarzewiem potencjalnych
konfliktéw pomiedzy nim a otoczeniem. W najciezszych momentach nacisku
partyjnej wierchuszki na srodowisko pisarskie autor Podrézy do Wioch po
prostu salwowal sie ucieczka za granice. Jeszcze jednym czynnikiem burza-
cym ,,wieze z kosci stoniowe;j” byty nastepujace po sobie nawroty choroby
psychicznej jego zony. Wydaje sie, ze Iwaszkiewicz byt osobg niezwykle
delikatng i wrazliwg, ktorej przyszto zy¢ w czasach tryumfu okrucienstwa
i barbarzynstwa wpisanego w ideologi¢ obu systemoéw totalitarnych.

Biografia Romaniuka otwiera tez bardzo ciekawe perspektywy badawcze,
na przyklad w zakresie problematyki relacji Iwaszkiewicza z emigracja pol-
ska. Autor opisal polemike, ktdrg prowadzit z ,,Kulturg” paryska na tamach
»Tworczosci”, a takze jego kontakty z Gombrowiczem i Miloszem, ktdre
niewatpliwie wymagaja bardziej szczegélowych studiow. W przypadku tego
drugiego tworcy Inne zycie... wyraznie koresponduje z biografig Franaszka.
Mamy zatem do czynienia z ciekawym dwugtosem obu badaczy.

Z niecierpliwo$cig oczekiwalem rozdzialéw ksiazki poswigconych
podrézom Iwaszkiewicza. Przyznam, ze najbardziej udany okazal si¢ opis
wloskich wyjazddw pisarza, za$ fragment rozdzialu Hotel Minerwa zawiera-
jacy rekonstrukeje jednego dnia pobytu pisarza obcujacego z dzietami sztuki
w Wiecznym Miescie wyrdznia si¢ sporym kunsztem literackim. Ale ogélnie
rzecz biorac, w publikacji Romaniuka zauwazytem tendencje do splaszczenia
wielokulturowosci autora urodzonego na Ukrainie, na styku kultur polskiej,
ukrainskiej i rosyjskiej. Na przyklad, piszac o ,,weneckim” cyklu z tomu
Ciemne $ciezki, badacz nie uwzglednit nazwiska Bloka patronujacego per-
cepcji wloskiego miasta przez polskiego poete; za$ interpretujac opowiadanie
Matka Joanna od Anioféw, biograf nawet nie wspomnial o obecnej w nim
aluzji do Zbrodni i kary Dostojewskiego (motyw zamordowania siekierg).
Ta sama uwaga dotyczy fragmentu ksiazki po$wieconego Pasjom bledomier-
skim, gdzie nieobecne jest odwotanie do Lwa Totstoja. Oczywiscie Roma-
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niuk w miare dokladnie, na podstawie Dziennikdw i notatnikéw pisarza,
odtworzyl podréze bohatera swej biografii na Ukraing, ale zdecydowanie
poswiecil im zbyt malo miejsca. Zaznaczyt, ze byly to peregrynacje sen-
tymentalne, ale zabrakto mi przedstawienia glebi dramatycznych przezy¢
ogarniajacych pisarza po przyjezdzie do swej malej ojczyzny. Niestety autor
biografii nie wspomnial o wiezach szczerej przyjazni taczacych Iwaszkiewicza
z ukrainskimi pisarzami i poetami (Maksymem Rylskim, Mykotg Bazanem,
Dmytrem Pawlyczka) czy inspiracjach literackich podczas tych podrézy
(cykl ,,Wiersze z Kijowa”). Iwaszkiewicz pragnal nada¢ swoim ukrainskim
doswiadczeniom ksztalt powiesci. Bardzo diugo nosit si¢ z tym zamiarem,
ale nie udato mu si¢ w koncu zrealizowa¢ tych planéw. Dlaczego? Romaniuk
nawet nie zajgl sie tym problemem?.

Niewatpliwie ksigzka Inne Zycie... podtrzymuje autobiografizm jako
dominujacg metodologie w studiach nad Iwaszkiewiczem, a takze rozwija
6w kierunek poprzez wprowadzenie nowych, dotychczas nieznanych mate-
rialéw. Zarysowane zostaly w niej nieodkryte jeszcze perspektywy, ktore,
mam nadzieje, stang si¢ Zrddlem inspiracji dla przyszlych badaczy.
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XVI MixxnapogHui 3’13 cnhasicriB:
yKpaiHCbKa nepcneKrusa

20-27 ceprins 2018 poKy JOCTIZHUKIB CTIOB THCHKOI KY/IBTYPH, JIiTepatypu,
MOBM 1 icTopil rocTuHHO mpuitMana cronuns Cepbii, o poskuHymIacs
HaBKOJIO 37IMTTSA IBOX NOBHOBOAHMX pik: Casu i [lyHato, oguH i3 Haii-
HMOMITHIIIMX KyAbTYpHUX LeHTpiB bankan — micro Benrpax. OcHoBHUM
posnopsagHnKoM 3axofis Ha XVI MixHapogHOMY 3’i37ii caBicTiB BUCTYIIUB
¢inomoriunmit ¢axynbprer benrpapcekoro yHiBepcutery. IloHan Tucsya
YYaCHMKIB 3’137y 3 pi3HUX KpaiH OTpMMasIa MOXX/IVBICTh BUTOTIOCUTH [{OIIO-
Bifli Ta B3ATM Y9aCTh y YMC/IEHHUX KPYITIMX CTO/IAX Ta 3aCiaHHAX KOMICIl,
110 IPOBOAM/INCA Y CTiHAX IIbOTO HaBYa/IbHOTO 3aK/Iafy.

Bigxpurra 3’i3my CynpoBOKyBaIOCS BUCTYIIaMU CepOCbKIX HAPOJHUX
KOJIEKTVBIB Ta MPMBITa/IbHNUM C/IOBOM 300Ky MiHICTpiB OCBiTH i Ky/IbTypH
Cepbii, a TakoXX 04iTPHMKIB MDKHAPOJHOTO KOMITETY C/IaBICTIB 1 TPOBIZHMX
HAyKOBIIiB C/TOB’sIHCBbKOTO cBiTy. ITpo Baxknusicts wiel mopiil amst Cep6ii
CBiguuTh OpraHisanis 3ycrpiui yyacHukiB 3'isgy 3 IlpesupgeHToM KpaiHu,
a mificyMOBYyBaB 3700yTKM 3axony Mep micra Benrpama. Michkuit ypsp
aKTMBHO BK/IIOYNBCS B OpraHisaniiio 3’i31y, 30kpeMa, yIacCHUKaM iHO3eMHIX
merneraliil 6y1o f03BO/IeHO OE3KOLITOBHE BifiBiflyBaHHs My3eiB Ta HafJaHO
paBo 6e3KOLITOBHOTO IPOi3fy y MicbkoMy TpaHcropri. Kooppunysamn
CKYIT4eHHsI [TPeCTABHNUKIB PI3HMX C/IOB THCHKYX Ta {HINNMX HAlliOHATBHOCTE
6/1M3bKO COTHI CTyfeHTiB cnaBicTuuHuX Kadenp. Hesaki 3 HUX BOTOAIOTH
YKpaiHCbKOIO MOBOIO, 30KpeMa, BapTO BiI3HAYUTU MaricTpaHTKy MineHKy
Kocriy, sika cmiBmpalioe sk nepexaajayd Aasd yKpaiHCbKOTO IOCOTBbCTBA
i OGepe HallaKTUBHILIY y4acTb y MONy/sApu3allil YKpaiHCbKOI KyIbTypu
it imei y benrpapi.

YkpaiHCbKa feseranif y CKIaji MOHafj TPUALATH ITATh YOJOBIK
(takoro Oyma KBOTa, ane ii MepeBMIEHO 3a PaXyHOK y4acTi B KPYI/IMX
CTO/aX 1HO3eMHUX Jie/eraliiit), Jomy4mnacs 10 poboTy 6ibIIOCTI ceKiit,
YaCTO BUCTYIIAI0YM ¥ HUX MOJiePaTOpaMy, a TAaKOX Opajia akTUBHY y4acTh
y IUCKYCisIX HaBKOJIO Ipo06JIeM C/IOB’AHCBKMX MOBHUX aT/IaciB, MpobieM
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HepeK/IafiaHHsA YKPalHCbKOI JliTepaTypy, Micli yKpaiHCbKOTO (OIBKIOPY
y 3araJibHOCIOB’IHCBKOMY KOHTEKCTi i B 6ararbox iHmwux. Baxnnsolo
TOJTi€l0 3"1'3;[}7 CTajIa Ipe3eHTallisl ecTUTOMHOTO BuiaHHA «IlleBueHKiBCbKOI
E€HIMKJIONeNii», AKy BOpomoBxX 2012-2015 Bupas IncTuTyT nireparypu
imeni T.I. llleBuenxa HAH Ykpainn. Buganna macirabse i 10ro Mo>xHa
HOpPiBHATHU JIuIle 3 leKiTbKoMa MOAI6GHUMIY IIpOeKTaMM Y ¢BiTi. Bono pos-
KPVBA€ MOTEHIa/I IeBYeHKO3HABCTBA i pOOUTD J10TO OGi/IBII JOCSHKHUM JI/Is
ceity. ITpo ne mipg 9ac npesenTanii ckasas ['omoBa YKpaiHCBKOTO KOMiTeTY
cnaBicTiB, akageMik HAH Yxpainu Onekciit Onuienxo. Ennyxitonesis sxxe
KOPUCTYETbCSA YCIiXOM, SIK B YKpaiHi, TaK i CBiTi, Terep >ke BOHA B IOBHOMY
06c¢s131 6yze ZOCTYIHOIO i 151 CTyAeHTIB BenrpasicbKoro yHiBepcuTeTy, apKe
IIECTUTOMHUK IIepPefaHo O MicIieBoi 6ibmioTexn.

Henp HesanexnocTi YKpainm ykpaiHili Bifl3Ha4M/IM HayKOBUM 3aXO-
IOM — KpyITUM cTizioM, mpucBsideHuM 200-i1 pivaro M. Kocromaposa
i IT. Kynima. Y po6oTi KpyIaoro cToiy B3sM y4acThb HayKoBLi YKpaiHu,
Yexii, Yropuuay, CroBayunny, [lonbmgi ta CIIA. IigkpecneHo sHaueHHA
060X fiisuiB 11 cTaHOB/IEHHA YKpaiHCbKOI MofiepHOI Hauii Ta IXHill BIIMB
Ha CYYaCHUKIB Ta HalafKiB. Takox MpocIiiKoBaHO IXHi B3a€EMO3B 13K 3i
CJIOB’IHCBKUM CBITOM Ta IIOIJISAY Ha MO>K/IMBI IIIAXM PO3BUTKY CJIOB’SIH-
CTBa, BUCJIOBJIEHI, 30KpeMa, y Knusi 6ymms ykpaincokoeo Hapooy, Ky
HanucaB M. Kocromapos.

Yenimno Buctynmm ykpaineoki ponpknopucti. [xui gonosini Ha Temu
YCHOI TBOPYOCTi Ta MaTepianbHOI KyIbTypM BMKIMKAIM >KBaBi HUCKYCil,
10 BTUIMINCA Y PO3POOKY MDKHAI[iOHAIBPHUX HOCTIFHULIBKMUX TeM, SIKi,
3a YMOBM BJIaJIol HAYKOBOI CMTYallii, MO>KYTb OYTU OIIPM/IIOfHEHH] BXKe Ha
nacrynHomy 3’isni. Voro, sk i nepen6avanocs pawiuie, Brepiue 6ymie npu-
JIMaTM HeCTI0B AHCbKa KpaiHa — Ppanuis i ii crommnusa. Ha mr'arh HacTynmHux
POKiB rojioBytodoio y MixuapogHomy Kowmireri cnasicriB 6yne Haranis
BepHiTcbKa — O4iNbHUIA clMaBicTMYHOI Kadenpu y mapusbkiit CopOoHi.

ITonpu Te, 1m0 3’1371 C/1aBicTiB ByKe JaBHO IepecTast OyTy MajigaHdm-
KaMU [iJ14 TIONYJIAPU3alil pOCiiiCbKOTO IMaHCIaBi3My, POCiliCbKa TeMaTMKa
[oci Ma€ 3HauHy IlepeBary Haj, iHIMMM. 3aHAATO MajIo YyTH Y HOMOBIAAX
[leBuenka i Credanuxa, [TorebHi it CkoBoponu, Tak camo K MiljkeBnya
i CenkeBuya, ITaBnya i Aunpnya, BogHouac, Temu [lymikina, JlocroeBcbKoro
ta TypreHeBa yacTo MOXKHa 3yCTPiTH B IpOTpaMax pisHOMaHITHUX CTaBic-
TUYHUX KoHpepeHtiiit. [TepeBara pycucTuky, ciprumHeHa MIHYIOHN i cydac-
HOIO arpecyBHIcTIO Pocii, Ha MO0 [yMKYy, He 6y,ue LOBTOTPUBAJION), AIKE TaKi
YYacHMKI, AK, Hanpuknaf, Ilonpima i Yexis, ax HiAK i1 He IOCTYIIAIOTHCSA
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B PO3BUTKY HayKyl Ha Cy4acHOMy erami. Baxxnuso, /miue, abu ykpaiHcbka
HayKa TeX He BificTaBaja Bijl BKa3aHMX aKTOpiB, aj)Ke Hallle C/IOB’STHCbKe
KOpIiHHA [yXKe MiljHe i HAM € YUM HOAIIUTUCA 31 CJIOB’STHCBKMM CBIiTOM.
Tomy, Buxopsuu i3 focBigy nomepenHnix 3’i3piB BapTo abu yKpaiHCbKi
CIIaBiCTM IIyKa/In 6i7bIIOL KiIIBKOCTI KOHTAKTIiB 3 iHO3€MHUMM KOJIeTaMI,
MIPOBOAVINCSA AKiCHI HayKOBi 3axofu B YKpaiHi, a TaKOXX Ha/Jarofiuiaacs
CIiBIIpanA YKpaiHChKOTO KOMITeTy C/IaBiCTiB i3 JUIZIOMaTUIHUM KOPIIYCOM,
AKMIT Ma€ BiICTOIOBATH Ty X IO3UIIIO MOMY/IApU3aliil YKpalHChbKOI HAYKM
Ta BUAATHMX RiA4iB cepef C/IOB’STHCBKUX KpaiH.

ITepcriexTMBa pO3BUTKY CIaBiCTMKM, KPiM TeONOMITUYHUX Ta MiKHa-
I[iOHAZIbHUX IIEPEBar, Ma€ Ba)K/IMBe 3HAYEHHA y IPOIAraHfi CTBEPIKEHHA
YKpalHCBKOCTI Y cBiti. {7151 Ti€l COTHI CTyqeHTiB, AKi BonmouTepmin Ha 3'i3xi
i 6yBa/u Ha HAIINX [Ipe3eHTAliAX, BKe He iCHY€ IMOHATTA PO CIIIbHICTD
Mk YkpaiHoto i Pociero, sika Oynma momnynapHa y KOIUIIHbOMY COIiiasic-
THYHOMY Tabopi i He Tinbky. CbOTOJHI Y HAIIOMY CYCIINbCTBI MOOYTYE
YJMMAaJIO IIPAaBIWIbPHMX BUC/IOB/IIOBAHb IIPO HEOOXifHICTb PO3BUTKY Ky/lb-
TypHOI gumnoMartii. Kynbrypa — mpo6usae crinu HeposyminH:. Te 5x came
pobuTs i sAxicHa Hayka. ToMy pO3BUTOK C/IaBiCTUKY — i PO3BUTOK y MEpIIy
Yepry «HayKOBOI IMIIZIOMATii», KA 4acOM, Ha KaJlb, Harafly€ sacisiHe maja-
JIMIIHIM 3€PHOM II0JI€: ie-He-Jie IIPOPOCIo, a 30MpaTy BpoXKail HIXTO I He
36mpaernca. Hessxe He ninme, abu mose «HayKoBoI AMIUIOMATIi» cIipaBHO
3aciBamocs i mimKuBoBanocs? Ha BinmoBigs Maemo 1r'stb pokis i [Taprok
«IIOKaXKe, SAKi OYAyThb >KHUBaY.
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Udziat polskiej delegacji w obchodach 360-lecia
podpisania Unii Hadziackiej 16 wrzesnia 1658 roku

Obchody 360. rocznicy zawarcia unii hadziackiej, tj. porozumienia pomiedzy
Rzeczpospolitg a Kozaczyzng pod przywodztwem hetmana Iwana Wyhow-
skiego, ktére zawarto po 10 latach krwawych zmagan zapoczatkowanych
wystapieniem Bohdana Chmielnickiego w 1648 roku, zostaly zorganizo-
wane i sfinansowane przez Studium Europy Wschodniej i jej dyrektora
Jana Malickiego. Dnia 16 wrze$nia 2018 roku polska delegacja dotarta do
Hadziacza, gdzie uczestniczyla w oficjalnych obchodach tego epokowego
ukladu z Ukraing, ponownie wybierajaca sojusz z Rzeczpospolita. Delegacja
uczestniczyta w uroczystosciach zorganizowanych w Czerwonym Kucie,
czyli w miejscu, gdzie 360 lat temu zawarto unie hadziacka podpisang przez
hetmana wojska zaporoskiego Iwana Wyhowskiego z wystannikami krola
Jana Kazimierza: Stanistawem Bieniewskim, kasztelanem wotynskim, i Kazi-
mierzem Jewlaszewskim, kasztelanem smolenskim. W trakcie uroczysto$ci
zorganizowanej przez wladze miasta Hadziacz odstonieto pomnik prezentu-
jacy gtéwnych negocjatoréw tego porozumienia. Tegoz dnia miala miejsce
w Hadziaczu konferencja poswiecona tym wydarzeniom, ktorg otworzyli
ambasador Rzeczypospolitej Polskiej na Ukrainie w latach 2005-2010 Jacek
Kluczkowski, burmistrz miasta Hadziacz Wotodymir Nesterenko, burmistrz
Starego Sacza Jacek Lelek oraz dyrektor Studium Europy Wschodniej
Jan Malicki, a takze dr Pawel Kowal. W trakcie obrad Tadeusz Krzastek
zaprezentowal wystawe poswigcong wydarzeniom zwigzanym z zawarciem
unii hadziackiej oraz gléwnym jej negocjatorom. Wiele miejsca po$wiecit
nowemu hetmanowi Iwanowi Wyhowskiemu, ktory zdecydowat sie zerwa¢
z Moskwa i ponownie zwigzaé si¢ z Rzeczpospolita, tworzac tym samym
zreby Rzeczpospolitej Trojga Narodow, w sklad ktorej obok Korony i Litwy
weszlo nowo powolane Ksigstwo Ruskie. W konferencji naukowej wzieli
udziat wybitni historycy tak ukrainscy, jak i polscy, prezentujacy najnowsze
ustalenia obu historiografii dotyczace walki o zawarcie oraz przetrwanie
zawartej w Hadziaczu unii.
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Pierwszg osoba przemawiajgca ze strony Ukrainskiej byla Natalia
Starczenko, ktéra w szeroko zakrojonym odczycie przedstawila dzieje
Rusi poczawszy od Unii Lubelskiej po zawarcie unii hadziackiej i projekty
jej wiaczenia jako trzeciego czlonu wspdlnej Rzeczpospolitej. Natomiast
Petro Kulakowski zaprezentowal problem wptywu idei Wielkiego Ksiestwa
Ruskiego na ustalenia zawartego w 1658 roku porozumienia. Z kolei Wiktor
Horobiec zajat si¢ kwestig oddziatywania zawartego uktadu na polityke tak
zewnetrzng, jak i wewnetrzng Kozaczyzny Zaporoskiej i Rzeczpospolitej.
Wiktor Brechunenko ukazal miedzynarodowe znaczenie Ksiestwa Ruskiego
powstajacego pod przewodnictwem wojewody kijowskiego Iwana Wyhow-
skiego, wskazujac na nowe uwarunkowania z tym zwigzane w Europie
Srodkowo-Wschodniej. Problematyce wojskowej zwigzanej z podpisa-
nym traktatem poswiecit swoj referat Oleksij Sokirko, stusznie wskazujac,
ze wyzwanie rzucone Moskwie wymagato jednosci i zaangazowania wszystkich
sit tak Lewobrzeznej, jak i Prawobrzeznej Ukrainy przeciwko sitom moskiew-
skim wkraczajagcym na jej terytorium pod wodzg Aleksieja Trubeckiego.

Polskie wystapienia otworzyl referat Teresy Chynczewskiej-Hennel,
ktéra ukazata trudng droge obu stron zmierzajacych juz w 1657 roku do
porozumienia, a takze ostatnie ustalenia polskiej historiografii dotyczace
szans przetrwania zawartego ukladu. Piotr Kroll, autor znanej ksiazki Od
ugody hadziackiej do Cudnowa, przedstawit role Hetmanatu kozackiego
w polityce wladz Rzeczpospolitej, koncentrujac si¢ na pytaniu, czy unia
hadziacka miala szanse przetrwania. Natomiast Mariusz Drozdowski, autor
ksigzki My o nas i o innych, omawianej wczesniej na tamach naszego rocz-
nika, przyblizyl zebranym poglady szlachty dotyczace rozwiazania kwestii
kozackiej i zakonczenia wojny z Kozaczyzna Bohdana Chmielnickiego
w latach 1650-1653, tj. przed podpisaniem przez wodza kozackiego uktadu
z Moskwa w Perejastawiu w styczniu 1654 r. Z kolei Hubert Laszkiewicz
zajal sie kwestig suwerennos$ci Rusi w ramach trialistycznej Rzeczpospolitej,
tj. okresleniem terytorium Ksigstwa Ruskiego oraz zakresem wladzy, jaka
posiadal hetman kozacki Iwan Wyhowski.

W kolejnym, trzecim panelu wystapili Mariusz Kowalski i Andrzej Gil.
Pierwszy zwrdcil uwage na role rodéw ksigzecych w Rzeczpospolitej ze szcze-
g6élnym uwzglednieniem wojewodztw ruskich, stusznie stwierdzajac, ze ich
stosunek do unii hadziackiej byl trudny do akceptacji wobec niecheci do
dzielenia sie wtadzg z Kozakami. Drugi z historykéw wiele miejsca poswigcit
w swym wystapieniu kwestiom religijnym odgrywajacym role tak podczas
rozméw o zawigzanie unii, jak i w trakcie jej krotkiego trwania; stusznie
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podkreslal, ze w koncepcjach kozackich Ksiestwo Ruskie miato by¢ ruskie
(jednoetniczne) i prawostawne. Wystepujaca w tym panelu Walentyna Sobol
ukazala Hadziacz w literaturze pieknej zaréwno w historiografii ukrainskiej,
jak i polskiej. Badaczka ukazata takze przyczyny upadku dzieta wynego-
cjowanego przez obie strony w Hadziaczu we wrzesniu 1658 roku. Referat
zamykajacy wyglosil Mirostaw Nagielski, omawiajac przyczyny upadku unii
hadziackiej. Podkreslit wyraznie, iz wing nalezy obarczy¢ obie strony, gdyz
Rzeczpospolita nie udzielila wystarczajacej pomocy Wyhowskiemu w walce
z Moskwa, a wéréd Kozakdw wielu nie wspierato polityki propolskiej kozac-
kiego hetmana, obawiajac si¢ powrotu szlachty do swoich majatkéw - stad
wynikto poparcie dla stronnictwa promoskiewskiego. W ramach obchodéw
360-lecia unii hadziackiej Walentyna Sobol oraz Piotr Kroll wzieli udziat
w sesji, ktéra miata miejsce 17 wrzesnia w Sumach, gdzie wyglosili referaty
zwigzane z powstaniem unii. Oboje uczestniczyli ponadto w spotkaniu
z tamtejsza mlodzieza, bardzo zainteresowang dawnymi dziejami.
Kolejna konferencje w cyklu poswieconym dziejom Hadziacza zor-
ganizowal Polski Instytut w Kijowie przy wsparciu Fundacji Sadeckiej.
Odbyta sie ona w dniu 19 wrzesnia w Kijowie. Otworzyl ja ambasador RP
w Ukrainie Jan Pieklo. Po nim zabrali gtos ambasador Litwy na Ukrainie
Marius Janukonis oraz dyrektor Instytutu Polskiego w Kijowie Bartosz
Musialowicz, a takze dyrektorka Muzeum Narodowego Historii Ukrainy,
w ktérym miala miejsce konferencja, Tetiana Sosnowska. W wystapieniach
wzieli udzial historycy z Polski (Teresa Chynczewska-Hennel, Piotr Kroll,
Mirostaw Nagielski), Ukrainy (Oleksij Sokirko, Wiktor Horobec) oraz
Litwy (Valdas Rakutis). Glos w dyskusji nad tematyka poswigcong unii
hadziackiej zabrat takze Zbigniew Hundert. Wszystkie wystapienia skupiaty
sie wokol zawigzania tego historycznego porozumienia pomiedzy Rzeczpo-
spolitg a Kozaczyzna zaporoska, trudnych momentéw jego funkcjonowania
w latach 1658-1659 oraz przyczyn upadku Iwana Wyhowskiego, wyniktego
z tego wydarzenia upadku idei powotania Rzeczpospolitej Trojga Narodow
i wreszcie konsekwencji zatamania planéw ponownego sojuszu Kozaczyzny
z Rzeczpospolita. Zwrdcono uwage na zmiany w ocenie unii hadziackiej
w polskiej i ukrainskiej historiografii. Dyskutowano nad wazkim pytaniem:
jak idea unii ,ukrainsko-polsko-litewskiej” funkcjonowata w projektach
politycznych Hetmanatu, nie tylko w drugiej polowie XVII, ale takze
w XVIII wieku. W podsumowaniu historycy podkreslili, iz unia hadziacka,
mimo braku szans na okrzepniecie i w obliczu przeciwdziatania Moskwy,
byla dzietem przelomowym w relacjach polsko-ukrainskich. Unia ta pokazata
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takze przemiany, ktére dokonywaly sie w tonie Kozaczyzny poczawszy
od pierwszych lat powstania Bohdana Chmielnickiego po likwidacje Siczy
w drugiej polowie XVIII wieku. Ze wzgledu na wage poruszonych proble-
mow zwigzanych z relacjami polsko-ukrainskimi organizatorzy podkreslili,
iz teksty wystapien beda drukowane w odrebnej publikacji, ktéra stanowi¢
bedzie podsumowanie stanu naszej wiedzy na temat unii hadziackiej z per-
spektywy rocznicy 360-lecia jej zawarcia.

Ostatnim etapem zwigzanym posrednio z obchodami podpisania unii
byla obecnos¢ polskiej delegacji na targach ksigzki we Lwowie. 21 wrze$nia
w Patacu Potockich odbyla si¢ sesja naukowa po$wigcona wydaniu w wersji
ukrainskiej pozycji weze$niej opublikowanej w Polsce, a poswigconej polsko-
-ukrainskiej wspétpracy wojskowej na przestrzeni dziejow. Obok moderatora
Wotlodymyra Sklokina w panelu udzial wzieli, ze strony polskiej, Mirostaw
Nagielski i Janusz Odziemkowski, a ze strony ukrainskiej Oleksij Sokirko
i Aleksandr Alforow. Prezentacja obejmowala rozne aspekty wojskowej
wspolpracy Rzeczpospolitej z Kozaczyzng poczawszy od przetomu XVI/XVII
wieku po czasy nam wspolczesne, tj. okres wspdtpracy Jozefa Pitsudskiego
z Semenem Petlurg w 1920 roku. Warto na zakonczenie podkresli¢, iz wszyst-
kie spotkania naukowcow i dyskusje, takze te nieformalne w czasie rozmow
po zakonczeniu obrad, odbywaly sie w przyjaznej i serdecznej atmosferze.
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2018 poxy HaiiaBHiliii HAayKOBill TPOMAJCHKill iHCcTUTYLil YKpainu
BUIOBHMIOCA 145 pokiB. BigsnadeHHs Takol matu crtamo [o6poio
Harogoo nifcymysary 3no6yrku HTIII Ha TenepiltHboMy eTari po3BUTKY.
IOBineitni cBATKyBaHHA Binbymmca 11-13 xoBTHA i 7 mucronana 2018 p.
y GopMi YOTVPHOX TEeMATUYHNX «KPYITIMX CTOJIIB», ITIEHAPHOTO 3aCifaHHs
11 ypouncroi akafieMii, KOTpi 3ibpanu dncieHHy Koropry wieHis ToBapucTsa
3 YKpaiHy Ta 3aKOpJOHY.

Posnouanucsa saxopgu 11 >KOBTHA B eKCIO3MIIiNIHIN 3a/i «YKpaiHCbke
mucrenrso XIX cT.» HamionmanpHoro mysero y JIbBoBi iM. AHppes
HIenTunbkoro «Kpyrnum cronoM» Mucmeuypki konexyii HTII y mysesx
/Ivsosa, sixuit Bigkpus ronosa HTII B Ykpaini Poman Kymaip. Mopepysas
3acifanHs kepiBHUK KoMmicii 06pasoTBopuOro Ta eKOPaTMBHOTO MUCTELITBA
Poman fAuis. Bin posnosis npo micrie 36ipok ToBapucTBa B yKpaiHChKiil
MMCTeNbKill KynbTypi XX CT., HarOJIOCHBIIM Ha iXHill HEJOOLIiHEHOCTI.
Onecsa CemunmmH-I'y3Hep IpefcTaBy/a BIaCHUI IOCBi/l BUBUEHHA KOJIEKLl
maM ATok obpasorBopyoro Mucrenrsa Myseto HTIII y nmporieci opranisarii
BUCTaBK, WO Aisa B TpyAHi 2014 — ciuni 2015 pp. (36epescene i smpauene:
36ipka Mysero HTIII (1893-1939)). P. Kymnip BUC/IOBUB IIPOMO3UILiI0
BUJIATM APYKOM KaTajor 1iei BucraBku. AHfpiana Hagonrta posmosina
PO KOJIEKI}if0 HApPOJHOTrO OJATY, sIKy B MDXXBOEHHMII Iepiof 3ibpana
cectpa-Bacunissaka Cesepuna (Ilapwine) i Hanpukinni 1939 p. nepenana
B Myseit HTII sax pemosut (tenep 36epiraerbcst B Mysei erHorpadii
Ta Xy[0XHbOTO IpoMucity IHcrutyry HapogosnasctBa HAH Ykpainnm).
ITpo yHixanpHy 36ipKy doTorpadiit 3 Mysero HTIII, koTpa 1wj0itHO Temep
OIMCYETbCA Yy Biamimi mucrenrs JIbBiBChKOI HalliOHa/JIbHOI HAayKOBOI
6i6miorexu Ykpaiuu im. B. Credannka, noindopmysana npucyrnix Jlapuca
Kymunncpka. MoBunocs, 30kpema, po GpOTOIOPTpeT BUSHAYHIX AifdiB
YKpaiHChKOiI Hayku Ta KynbTypu KiHna XIX — mepmoi nonosuan XX CT.,
rpynoBi ¢oTo amaTopchKkux TearpiB ['anmmumHu, rpOMagChKIX TOBApPUCTB,
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Husky cBitmme YCC romo. [Tanyra ITocarpka srajana mofil, mos’si3aui
3 migroroekow Kamanozy empauenux excnonamie Hayionanvnozo
myseto y JIveosi (1996). Tlouecnuit ronosa HTII Cnosavuman Muxorma
MymmHKa KOPOTKO BMKJIAB Pe3yNbTaTy BIACHMX CTYyZiN icropil Mysero
BM3BO/IbHOI 60poThbu Ykpaium y Ilpasi mo 1948 p., mpocTexuBn
momio Jioro 36ipox. BumaBHndi focArHeHHA IHCTUTYTY KojeKIioHepcTBa
yKpaiHCbKuxX MucTenbkux mam stok mpu HTIII Bif acy itoro 3acHyBaHHS
B 2003 p. cTamu TeMor0 BUCTyIy Irops 3aBanif (Ha cbOrOfHI BupjaHO OII.
40 anpboMiB IaM’ATOK i3 IpUBaTHUX 36ipoK, y T. 4. 13 BuIyckiB i3 cepil
Ykpaincoke Hapoone mucmeymeo). Y Kinui saciganua P. Auis mincymysas
o6roBopeHH: mpo6emMu, chOpPMY/IIOBABLIN KiNbKa IIPIOPUTETHIUX 3aBHaHb
I7Is1 TOJANBLIOTO JOCTimKeHHs MucTerpKux 36ipox HTIII, migkpecmuBiumn
HeoOXiHICTh KOOpAMHALIT 3yCK/Ib MK YCTAaHOBaMMU, B SIKUX I{i KOMEKIil
Tenep 30epiraroTbcs, Ta SOCTIZHMKAMU, fAKi IX BUBYalOTh. MeTa Takux
3aXO[iB — CUCTeMATM3aLis K 30epeXXeHNnX, TaK i BTPAYeHNX I1aM ATOK,
HaIJCaHHA y3araJbHIOBAaJbHMX Ipalb 3 icTopii Mysero HTIII ta Bupjanua
a7mbOOMIB J10r0 eKcroHariB. [lepuMM KpokoM Ha LIbOMY IIULAXY Ma€ CTaTH
CTBOPEHHSA MKIHCTUTYIIiiiHOTO OpraHisaniitHoro Komirery y cknani HTIII,
Hamnionanbroro mysewo y JIbBosi iM. Anppes llentuipkoro, JIbBiBcbKoi
HaljoHanpHOI HaykoBoi 6i6miotexu im. B. Credanmka, IncTuTyTy
HapogosHascTBa HAH Vkpainm.

Ha «xpyrnomy cromi» Apxieni 36ipxu 6 Ykpaini ti 3a KOpOOHOM, KOTPUIL
3i6paB ycix 3aljikaB/IeHUX yXe HaCTYIHOTO [H:, 12 5k0BTH: (KOH(pepeHII-
sama HTII), 6ymo oxapakTepu3oBaHO CydacCHUII CTaH 36epexeHHs
i HaykoBoro ByBYeHHA apxiBiB ToBapucTBa. YBary akiieHTOBaHO Ha IOTpebi
1 poBOro KOmilOBaHHA IMX MaTepiayiB fyisa 3abe3ledeHHs HOCTYIY O
HUX AKHAMIIMPIIOTO KOJIA JOCTIGHMKIB. YCHIIIHICTh peanisaliii TaKoro
IIPOEKTY 3a/IeXKUTh Bijl y3rojpkeHoi criBnparii i okpemux ocepenxis HTIII,
i pisHMX iHIINX ycTaHOB Ta 0cib, Aki npuyerHi fo uiei cnpasu (A. ['peunrio,
P. Kymunip). lonoBigadi BucBiTunm icropito popMyBaHH: i po3noporeHHs
pykonucuux komekuin HTHI y nepuiit nomosuni XX cr. (I. CBapHuk,
A. ®enoHIOK), HOBiOMWIN PO MicIie3HaXO[PKeHH:A, YMOBY 30epiraHHA
Ta HayKOBO-[OC/TiJHULILKMII MTOoTeHIian 36ipok Bonogumupa JopomreHka
y IIpasi (T. Capuux), Bagnuma i Jaunna llep6akiscbkux y ITpasi Ta Kuesi
(O. Dpanko), Apkapis XKykoscbkoro Ta Codii fHiB y ITapyoki (M. XKenesnsx),
apxiBy Myser Bu3Bo1bHOI 60poThOM YKpainm y Ilpasi (M. MymunHka).
Vumiocs Tako PO BaXKIUBICTh GOPMyBaHHS i ONUCYBAHHS CY4acHOTO
apxisy HTIII B YkpaiHi Ta, BiAnoBigHO, IOLIYK MaTepia/ibHUX 3aco0iB
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I/Is1 BUKOHaHHA Iporo 3aBmanHs (P. Kyumnip, H. Xanak), npoBenenHs
KoH(pepennii (B pamkax IcropmuHo-dinocodcepkoi cexnii HTII),
MPUCBsIYEHOI mpobyeMi 36epexxeHHs apxiBHOI cragmyuam ToBapucrsa,
30KpeMa ii 30cepefpkeHHA B Jlep>KaBHMX apXxiBax Ykpaiuu (A. I'peunso,
A. DenoHOK). YIacHMKM 3aCiZaHHsI 0OTOBOPIIIN CUTYAIiio, 110 CKIamacs
i3 mpaBom BracHocti Ha 6yguHok HTIII €Bponu y Capceni (Ppanuin), fe
posramroBaHi 6i6mioTexa it apxiB BKasaHoI iHcTuTywLil (amB. KomyHikat HTIII
€sponnu 3 nporo npusopy: http://ntshevchenko.eu/komunikat-201807).
Cepep, iHoro0, 6y710 NifFTpUMano 3akoHHy Bumory Ynpasu HTIII €sponn
npo nepepadvy uiei 6yaismi y Brachicts ToBapucTsa.

ITicis 06ixy B akTOBINI 3a71i JIbBIBCHKOTO HalliOHATIBHOTO YHIBEPCUTETY
im. IBana ®panka Bifbynocs naeHapHe 3acidanHs, Ha SKOMY HPUCYTHI
3acyXany 40TUpH ONOoBifi. Muxaiino I'myniko socepenuBca Ha TBOPYOMY
fopo6ky opHoro 3 moaByxkHuKiB HTTI kinns XIX - mepumx fecsiTuIiTh
XX cr. Bonogumupa T'Hatioka, BugaTHOTO eTHOrpada ta (HOIBKIOPICTA,
3aCHOBHMKA Cy4aCHOTO yKpaiHO3HaBCTBa. I[Ipo TemaTmdHe po3MaiTTA
nepiofindHNMX, cepiifHNX Ta MosacepiliHux BuaHb ToBapucTsa 3a ocTaHHI
125 pokiB MOBWIOCS y BMUCTYII aBTOpa LUX psAAKiB. 3okpema, 6yro
IIPOaHa/li30BaHO CTATUCTUYHI MOKA3HMKI HAYKOBO-BUJABHIYOI JiA/TbHOCTI
ToBapucTBa y 4OTMPbOX XPOHOJIOTIYHMX II€piofjaX, Ha3BaHO HaNOiNbII
3HAKOBYVIX PeaKTOPiB, PO3KPUTO OCOONMBOCTI J1 3HAYeHH: HayKOBUX BU/aHb
HTII pnsa craHOB/IEHHS HallioHaJIbHOI Hayku B ii TepMiHOIOTiYHOMY,
3MiCTOBOMY Ta MeTOZojorivnomMy BuMmipax. Bacunp IllenpgepoBchbkmi
pelpe3eHTyBaB IIMPOKY NaIiTpy npupomomocnifnukis — unenis HTII,
OLIiHMBUIN IXHili BHECOK y CBiTOBY HayKy. OCTaHHIO Ha IIbOMY II/IEHADHOMY
3acigaHHi gonosigb MaB nodecHmit ronosa HTII y CnoBauunni Muxona
MyumHka. Buenuit synuHuscs Ha B3aemyHax i3 HTIII y Capceni (cniBnparii
3 Bonogumupom Ky6iitosnuem, ApkagieM JKyKoBcbKMM TOII0), 3TafiyBaB IIPO
HeCIIpUATINMBI YMOBM HayKoBOI po60TH B KOMYHicTHYHIl YexocmoBauunHi
(3a60pOHY APYKYBaTHCS, 3BIIbHEHHS 3 YHIBEPCUTETY), @ Jali IPUCBATUB
yBary CTaHOBJIEHHIO Ta 3500yTkaM ToBapucTsa y CroBaq4uHi Bifi TOYaTKy
1990-x pp. Hacamkinens Jligisa boitumimme npencraBuia mpoekT Buoammi
yKkpaincoki 6ueni — unenu HTIII, ctBopeHuit 3a mipTpumku Haykosoro
toBapucTsa im. IlleBuenka B Ykpaini Ta JIbBiBCbKOI 00/1aCHOI fiep>KaBHOI
apminicrpanii. Inpopmaniiiai crenay i 6pourypy, B AKMX MICTATbCA KOPOTKi
BiZJOMOCTi PO AOCATHEHHA ABAHALUATbOX HEIEPeCiYHUX NOCTiIHUKIB
y pi3sHUX LlapMHaX HayKOBOTO 3HaHHA i3 cepemosua HTIII, 3armmanoBaHo
IOV PIOBATY IO OCBIiTHIX 3aKnajax JIbBiBIIMHMN.
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OcTraHHil [feHb YPOUUCTOCTEN — 13 XKOBTHA — MOYaBCs y cobopi
cB. I0pa Cnyx6010 Bboxolo 3a 3gopos’s unenis HaykoBoro ToBapucrsa
im. lleByeHka. 3rofoM y A3epKajbHiit 3ami JIbBIBCbKOTO HalliOHaJIbLHOTO
yHiBepcutery iM. IBana ®paHka BifOyBcs TpeTiil 3 Yepru TeMaTUIHMUIL
«KpyTmit ctin». Vioro Tema - Hayka 6 Yxpaini: cbozodenns i maii6ymme —
3ibpana Garatbox Hebalify>kux HaykoBuiB. MopepaTopu 3axony Poman
Kymnip, Anaromniit binoyc, Irop Mpurnon, Poman I'magnmescbkuit Ta
iHmI pOMOBL OKpecnmIu CBOE OGaueHHsA CYYaCHOTO CTaHy, HOCATHEHb
Ta Ipob/eM yKpaincbKoi Hayku. HeoHOpa3oBo B IXHIX BUCTYIaX JyHa/M
IOYMKMU IIPO BifICYTHICTb Bi3il Ta cTpaTerii pO3BUTKY IIPIOPUTETHUX HANPAMKIB
1€l ramysi iHTe/eKTyanbHOI Fis/IBHOCTI, 5K 1 Ipo Hepo3yMiHHA ii mOTped
3 60Ky KepiBHUI[TBA Iep>KaBl, @ BiATaK HeZOQiHAHCYBAHHS, {0 IPV3BOLNT
0 CKOpPOYeHH: HayKOBOTO MOTeHIiasy (MepefoBciM depes BUI3 MOIOUX
YyYeHUX 3a KOPHOH), BTPATU MPECTVHKHOCTI y CYCHiNbCTBI (X04ua came
¢dyHRaMeHTa/IbHI HAYKOBI JOCTIIXKEHHS € 3aII0PYKOI0 YCIILIHIX IHHOBALii
B eKOHOMILIi, 060pOHHOMY CeKTOPi i T. i.). He3Barkarouy Ha IpuUitHsATHIT 3aKOH
Ykpainu «IIpo HayKOBY Ta HAyKOBO-TE€XHIUHY Hif/IbHICTb» Ta CTBOPEHH:A
HamionanpHoi pagy YKpaiHy 3 NUTaHb PO3BUTKY HAyKM i TEXHOJIOTIN,
HauionanpHoro GoHAy mocntifykeHb YKpaiHu, peopMyBaHHS HayKOBOI
chep 3iICHIOETCSA He IIIKOM IIPORYMaHo, Oe3 ypaxyBaHHA 1i crenndixm.
Y49acHMKM «KPYITIOTO CTO/Ty» Haro/oIlyBa/iy Ha KPU3OBUX ABUILAX Y HAYILi,
IO BUSB/IAIOTHCA y 3aCTapiill eKCIiepyMeHTanbHil 6a3i HayKOBO-JOCITHIX
IHCTUTYTIB, IICEBJOHAYKOBOCTi OKPEMUX HAIIPALF0OBAHDb Y TyMaHiTapUCTHIL,
JUCIIPOIIOPIii B MATOTOBLI 11 aTecTallii KaipiB y NPUPOSHIMINX, TOYHUX
Ta TyMaHITapHMX HiIAHKax. 3 iHIIOTO 601<y, BifisHavanuca i icHyro4i
CHOTOJHI OUeBU/HI IepeBaru: UIMPOKONPODIIbHICTD CreriamicTiB, iXHs
epyAMLis, 10 Jae 3MOry jerko mepeksaiidikysarucs, Tomwo. JKsase
06roBOpeHH: MpoOIeMaTVKA CIIOHYKAIO MPUCYTHIX [iliTV BUCHOBKY IpPO
HeoOXifHicTb (popMyBaHHS Bi3ii Ta BU3HAYeHHA NPiOPUTETIB PO3BUTKY
HayKU, 3aIIPOBa/PKEHH Pi3HUX MeXaHi3MiB (piHaHCYBaHHS Ta OLHIOBaHHs
IOCTIIKeHb, MOMy/IPU3alil0 HAYKOBMX 3400YTKIB Y CYCIIIbCTBI.

KynpMiHali€eo 10BiIeiHUX CBATKYBaHb CTajIa yPouucma akademis, axa
npoiinia B aKTOBil 3ami JIbBiBCHKOTO HalliOHa/JIbHOTO YHiBEPCUTETY 3a
yuacrio uncieHHux wieHiB HTII Ta rocreit. KopoTKy BCTyIHY IIpOMOBY
Buronocus ronosa HTII B Ykpaini Poman Kymnip, motim, mig sBykn
Jep>xaBHOrO riMHY Y Kpainm, saciganus 6ymo odinirtno Bigkpuro. [Tepumm
D0 HaYKOBOI I'pOMajiyl 3B€pHYBCA Ton10Ba JIbBiBChbKOI ob6nmepxapminicTpanii
Oner CuHIOTKA, 3a4MTaBLIM BiTanbHe cl1oBo Bif IlpesupmenTta Ykpainu
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Ilerpa Ilopomienka. BiTaHHA Tako)X Hapiimnam Bif ronoBu BepxoBHol
Papu Ykpaiun Anppis [Tapy6is tTa Mepa micra JIbBoBa AHfpis CagoBoro
(BiH, 30KpeMa, OBiZOMMB IPO Te, IIO y MicbKOMY 6romxkeri 2019 p.
Oyne nepenbaveno 400 Tuc. rpH Ha migrpumky HTII). Jani Toapucrso
nosgoposyamy: Bif Ipesupii HAH Ykpainu - Irop Mpurnog, i JIbBiBcbKOi
obnmacHoi pagu — Jligis Boitunmus, Big JJemapraMeHTy ocBiTu i Haykm
JIpBiBCBKOI 00MAepKapminicTpanii — Jlrobomupa Maupsii, Big 3axigHoro
Haykosoro nenrpy HAH i MOH VYkpainu - Oner 3uniok. baratbom
AaKTVBHMM WwieHaM ToBapucTBa Bpy4eHO OYeCHi I'paMOTH Ta Bil3HAKM LNX
yctaHoB. ['enepanbamit cekperap CsiToBoi Pagu HTII Anaroniit Kapaco
3aunTaB BiTanbHi agpecu Bif Ilpesupenta CeitoBoi Pagm HTII Jleonima
Pymunubkoro, ronis HTII Amepuku Ianuun ['puab Ta HTII Kanagu Hapii
Hapesuu. OcobucTo npusitamu Beix npucyrHix ronosa HTII y 3axipgwiit
€spomni Credan Jynikoscokuii, ronosa HTII y CnoBawunni Bragncnas
[peuiuk Ta KepiBHuK TepHominbcbkoro ocepenky HTII B Ykpaini
Muxaiino Angpeitaun. ITicna niei ypouncroi yactunm P. Kymnip Buctynus
3 ponosinmio Hayxose mosapucmeo imeni Illesuenxa: icmopis, cb0200eHHs,
Mmatibymue, AKa CyIpOBOKyBaacA Bi3yalbHOK Ipe3eHTalni€o. Y Hil
ronosa HTIII Bka3aB Ha HailOiIblIi HAYKOBI, BUfaBHNUYI Ta OpraHisaniiui
mocarHeHHA ToBapucTBa 3a 145 pOKiB [ifANMbHOCTI, OXapaKTepU3yBaBIIU
BHECOK JIOTO IIOABYDKHIKIB Y PO3BUTOK YKPAiHChKOI HayKM. 3aBepLUIEHHAM
3aXOfly CTajla MOETMIHO-My3UYHa KoMIos3nLia «IpaH PpaHKo: MIONEHHNK
HEBMMOBHOTO 607110» (BMKOHABII — HapopHuii apTrcT YKpainu borman Kosak,
axtopu ITepioro ykpaincbkoro Tearpy Jlecs llIkamr’sak ta Onena Kpunosa).

YBeuepi, 6esnocepeHbO Mic/IA ypouncTol akageMmii, y byHKy BueHnx
IIpesupia HaykoBoro toBapucrsa iM. llleBueHKa BramTyBasa IpUIOM
Ha 4eCcTb y4acHUKIB Ta rocreil I0Bi/IeliHMX CBATKYBaHb, fie B aTMocdepi
HEBUMYIIEHOTO CIIJIKYBaHHsI TyHaIM YMC/IeHH] IPUBITaHHA Ta MOOKaHHS
ToBapucTBy NOZAIbIINX 3BepLIEHb Ha HMBI HAl[iOHA/IbHOI HAyKIL.

7 nucronaza 2018 p. BifOyBcsa 4eTBepTHIL, 3aBepIIAIBHMIT KPYIINiL
CTin y pamkax carkyBanHs 145-pivus HTIIL Moro tema Ykpaincoka mosa
Cb0200Hi: BuUKIUKY, wancy 3ibpana y [I3epkanpuiit 3ami JIHY im. IBaHa
Opanka He6a17u1y>1<1/1x IO cuTyalil 3 lep)KaBHOI0 MOBOIO B YKpaiHi. 3axif
PpO3I104aB BCTYITHMM C/I0BOM ronioBa Tosapucrsa P. Kymnip, npencrasusiuim
mopepatopiB IlaBna I'punienka, Mukony JKynumHcbkoro, OnexkcaHapy
Cepbencpky Ta 3opsny Kymunucbky. Bonu BucoBunn BiracHe 6aueHHs
MOBHOTO NIMTaHHA B CbOrofieHHi. Tema KpyIzoro cromy BUKIMKala )KBaBe
06roBopenHs, fo skoro gonyuuucsa Auppiit Cogomopa, Bacune JInzanuyk,
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Poman IDnanxo, Mapis Binoyc, Poman Maumok, Onbra 360xHa, Poman
I'nagumeBcokuit, borman AkuMoBuUY Ta iH.

l'omoBHMM YMHOM aKIleHTyBajacs yBara Ha yKpaiHCBbKill MOBi AK
HOCIi Ky/IbTypH, ii HE3aXMIEHOCTi y MPaBOBOMY aCIIEKTi, BUTiCHEHHI
3 MacMefia, OCBiTH, HayKM, YIIpaB/IiHHA, iHIINX cdep CYCIiIbCTBA, @ TAKOXK
Ha JOMiHyBaHHI MOBM OJHI€I 3 HalliOHA/IbHMX MEHILH y Me>KaX BCi€l KpaiHu
i B OKpeMuXx perioHax, 110 CTAHOBITb 3arpo3y TAKOXK Hal[lOHaJIbHII Gesreni
Ta TepuTopianbHil HinicHocti Ykpainu. Take sarposnuse craHOBUIIE
Iep>XaBHOI MOBM € HAC/IiJKOM IIPMXOBaHOI 60pOTHOM IPOTHU Hei B OpraHax
BIagy, iHpopmanitHoi ekcnancii Pocii npotn Ykpainm, rinobanisanii,
HEJJOOLIiHKY Ba XKJIMBOCTi POJIi MOBM y >XKMTTi CyCIIiIbCTBa TOLNO. IHIIOMIO
Ipo6JIeMOI0 3a/IMIIAETLCSA 3aHeIa, MOBHOI KYJIbTYpH, ai)ke CTaH MOBM
BifjI3e€pKa/Io€ CTaH CyCIIi/bCTBa.

Jnst mokpaieHHs cuTyanil moTpibHa LiecIpsiMOBaHa [ep)KaBHa
HOMTITUKA, BUPOO/IEHHS Ti€BUX MEXaHi3MiB pO31IypeHHsI cepyt BXKMBAHHS
YKpaiHChKOI MOBU, 3aTBEP/KEHHsI HOBOTO MPOEKTY MPABOIMNCY, TOOTO
peanisania Bumoru 10 crarri Koncruryunii. Ilepmopaguum 3aBjaHHAM
Yy IIbOMY HAINpAMKY € INPUIHATTA HOBOTO 3aKOHY IIPO YKPaiHCbKYy MOBY
AK Iep>KaBHY, ajpKe micia BusHaHHA KoHcruryniinum Cymom YKpainm
3axkoHy Ykpainu «IIpo 3acagyu nep>xaBHOI MOBHOI IO TUKI» HEKOHCTUTY-
LiiHMM i TaKuM, 110 BTPATUB CBOIO YMHHICTb, BUHMK/A II€BHA NPaBOBa
HEBM3HAYEHICTh Y MUTAHHI 3aCTOCYBaHHA [ep>KaBHOI MOBM i MOBHOI
IIOJIITYKM 3aTaIoOM.
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Ksiadz Profesor Marian Bendza
(2311951-5V 2018)’

Juz minat rok, jak odszedt od nas malzonek, ojciec, dziadek, ksigdz, uczony,
historyk, teolog, wojskowy, ale przede wszystkim odszedl wspanialy Kolega
i dobry Czlowiek. Dlatego Jego $mier¢ budzi smutek i zal, cho¢ dla oséb
wierzacych jest nadzieja, ze spotkamy sie¢ z Nim kiedy$ wszyscy bliscy -
rodzina, przyjaciele, uczniowie, koledzy.

Ksigdz Marian Bendza urodzit si¢ 23 stycznia 1951 roku we wsi Mokre
w powiecie sanockim. W czasie uroczysto$ci pogrzebowych Jego Eminencja
metropolita Sawa, sprawujacy $wieta liturgie i obrzed pogrzebu, wspominat
te wczesne lata zycia Profesora:

urodzil si¢ w okresie trudnym, na pograniczu lfemkowszczyzny, bojkowsz-
czyzny i Galicji. Byl to okres przemieszczen ludnosci, okres akeji ,, Wista”.
Juz jako dziecko doznal doswiadczen, gdyz byt innej kultury... Prowadzitem
Go po wszystkich stopniach rozwoju, pod kazdym wzgledem.

Marian Bendza byt absolwentem Prawostawnego Seminarium Duchow-
nego w Warszawie (1969) i Chrzescijanskiej Akademii Teologicznej w War-
szawie (1974). Ukonczyt studia teologiczne na Uniwersytecie Erlungen i na
Uniwersytecie w Bernie. W Chrzescijanskiej Akademii Teologicznej w 1980
roku uzyskal stopien doktorski na podstawie pracy Prawostawna diecezja
przemyska w latach 1596-1681. Studium prawno-kanoniczne. Dwa lata
pdzniej doktorat ukazat si¢ drukiem.

Od tamtego momentu uwidocznita si¢ prawdziwa pasja naukowa pdz-
niejszego Profesora. Dla kazdego powaznego badacza Zrddla historyczne sta-
nowia podstawe analizy w procesie tworzenia monografii, syntez i artykulow

I Korzystalam m.in. z oficjalnej strony Polskiego Autokefalicznego Kosciota
Prawostawnego: http://www.orthodox.pl/uroczystosci-pogrzebowe-ksprot-prof-
mariana bendzy/, http://www.orthodox.pl/zmarl-ks-prot-prof-dr-hab-marian-
bendza/ oraz z hasla ,,Marian Bendza” w Wikipedii.
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naukowych. W ksigzce poswieconej prawoslawnej diecezji przemyskiej
Autor wykorzystal z powodzeniem dokumenty z Archiwum Giéwnego Akt
Dawnych (AGAD) w Warszawie, Archiwum Panstwowego w Przemyslu,
Biblioteki Derzvnoho Muzeju Ukrajinskoho Mystectva we Lwowie, Muzeum
Historycznego w Sanoku.

Stopien doktora habilitowanego uzyskal na podstawie dorobku i ksiazki
pod tytulem Tendencje unijne wzgledem Cerkwi prawostawnej w Rzeczy-
pospolitej w latach 1674-1686 (Warszawa 1989). Takze i ta ksigzka oparta
zostala na bogatym materiale Zrédlowym. Ukazuje ona sytuacje Kosciota
prawostawnego w Polsce w okresie panowania Jana III Sobieskiego, w szcze-
golnosci czasy zawarcia pokoju Grzymultowskiego z Rosja, co przyniosto
w dalszej perspektywie negatywne skutki dla Rzeczypospolitej. Byla to dla
Ksiedza Profesora ksigzka bardzo wazna.

W wywiadzie, ktéry ukazal si¢ w ,,Przegladzie Prawostawnym” w lutym
2009 roku (nr 2, 284), powiedzial:

Jan IIT Sobieski krélem byl madrym, ale jego polityka doprowadzita do przeje-
cia zwierzchnictwa nad prawostawnymi w Rzeczypospolitej przez patriarchat
moskiewski. Podlegali wcigz metropolii kijowskiej, ale juz nie patriarchatowi
konstantynopolitaniskiemu.

Marian Bendza uwazal, iz w procesie tworczym wlasna wiara zobowig-
zuje tak samo, jak zasady warsztatu historycznego, do uzyskiwania w miare
mozliwosci obiektywnego obrazu rzeczywistosci sprzed stuleci. Jego nastepne
prace monograficzne, syntetyczne oraz artykuly naukowe charakteryzuje
zawsze skrupulatnosé¢ i wnikliwe oraz wszechstronne podejscie do Zrodet
epoki, ktora rozpatrywat.

W roku 1991 zostal profesorem nadzwyczajnym ChAT, a w 2007 pro-
fesorem nauk teologicznych. Byl prorektorem Chrzescijanskiej Akade-
mii Teologicznej, kierownikiem Katedry Historii Ko$ciota Powszechnego
i Autokefalicznych Kosciotéw Prawostawnych, a takze zwigzany byl z Uni-
wersytetem w Bialymstoku, gdzie zostal pracownikiem Katedry Teologii
Prawoslawnej. Byl ponadto czlonkiem Prezydium Komitetu Nauk Teo-
logicznych PAN. 11 czerwca 1994 roku otrzymal $wigcenia diakonskie,
a 12 czerwca kaplanskie, z rak éwczesnego arcybiskupa bialostockiego
i gdanskiego Sawy. Zwigzany byl z Prawostawnym Ordynariatem Wojska
Polskiego, petnigc funkcje sekretarza, a potem kanclerza. Byt pulkownikiem
WP w stanie spoczynku.
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Wiréd wielu waznych i cennych prac Profesora wymienmy nastepujace
ksiazki: Starozytne patriarchaty prawostawne (Bialystok 2005, wspdlnie
z ks. Anatolem Szymaniukiem), Droga Kosciota prawostawnego do autoke-
falii (Biatystok 2006), Historia Kosciota prawostawnego Grecji (Warszawa
2017). Te ostatnig pozycje omawialam szerzej na famach ,Naszego Stowa”
(10 grudnia 2017, LXII, nr 50, s. 11). Zwrdcitam uwage na ogromny jej walor
poznawczy dla polskiego czytelnika, nie tylko specjalisty. Marian Bendza,
publikujac te trudna probe syntetycznego ujecia zagadnienia, wypelnit z cata
pewnoscig luke bibliograficzng w tym zakresie. Jak najbardziej stusznie
napisal Autor w przedmowie, iz

pomimo znacznej popularnosci Gregji jako obiektu turystycznego jej dzieje,
problemy, specyfika nie s3 obecne w powszechnej $wiadomosci. A przeciez
wlasnie tam, w koloniach i Grecji kontynentalnej wykluwala si¢ mysl chrze-
$cijanska i koncentrowata dziatalno$¢ apostolska (s. 21).

Marian Bendza byt laureatem Nagrody im. Ksiecia Konstantego Ostrog-
skiego za rok 2008, a w roku 2014 Senat ChAT nadal Mu medal za Zastugi
dla Chrzescijanskiej Akademii Teologicznej w Warszawie.

Wypromowal Profesor Bendza wielu uczniéw jako magistréw i dokto-
réw, ktérzy wspominajg Go jako wspanialego promotora i zawsze zyczliwego
starszego Kolege. Troskliwg opieka otaczal podopiecznych z zagranicy,
zwlaszcza z Ukrainy. Zasiadal w wielu radach naukowych i wchodzit w sktad
kolegiéw redakcyjnych. Miatam zaszczyt wspdlnie z Nim uczestniczy¢ w pra-
cach rady redakcyjnej rocznika ,,Ukrajina w Centralno-Schidnij Jewropi”,
wydawanego w Kijowie przy Narodowej Akademii Nauk Ukrainy.

Nie jest prawda, Ze nie ma ludzi niezastagpionych. Bedzie nam kolegom
historykom bardzo Go brakowalo. Niech spoczywa w spokoju, w pigknym
otoczeniu zieleni, w poblizu bliskiej Jego sercu Cerkwi na Woli. Cze$¢
Jego pamieci.
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»e..SMmutnego aniota niknaca podobizna...”
Pamieci teonida Uszkatowa'

Nie ma sitl w to wierzy¢ i pisaé: 25 lutego 2019 r.
nagle urwato si¢ zycie Leonida Wotodymyrowycza
Uszkalowa, doktora nauk filologicznych, profesora
Charkowskiego Narodowego Uniwersytetu Pedago-
gicznego imienia Hryhorija Skoworody, utalentowa-
nego mysliciela, literaturoznawcy, prozaika-eseisty i...

poety...

Ha gHi / Mo€l / mam’aTi / medansp / riHka / 103a / Mi>k Heb6oM / i 3emero /
xonopgHuit / cnip, / cninydvoi / ranmei / Ha gHi / Mo€l / maM’aTi / mevyans

Jest to jeden z dziewieciu wierszy, ktdre odzwierciedlajg rytm dziewieciu
rozdziatéw ksigzki Ukraitiska barokowa teologia. Siedem etiud o Hryhoriju
Skoworodzie (2001); wiersze smutno rezonujg ze stowami dedykacji ,,Swiatlej
pamieci Sotomiji Pawlyczko”; a ,,$lad $lepej alei” jest obrazowym wspomnie-
niem autora o pierwszych, przyblizonych w czasie, tematycznie réznokie-
runkowych, ale intelektualnie jednakowo prowokacyjnych, stanowczych
krokach w obszarach nauki: S. Pawlyczko podwazata problemy modernizmu,
L. Uszkalow — malo zbadanego baroku ukrainskiego. Po jakim$ czasie,
w wywiadzie, Leonid Uszkatow oswiadczyt:

znalazlem si¢ w Kijowie dzigki Hryhorijowi Matwijowyczowi Sywokoniu,
dostatem sie do Akademicznego Instytutu Literatury imienia Tarasa Szew-
czenki, znalazlem si¢ w kole genialnych intelektualistow, wsrod ktorych byli:
Wolodymyr Iwanowycz Krekoten, moja promotorka Oteksa Wasylowycz
Myszanycz, Mykola Sulyma, Jurij Isiczenko, Jurij Pefeszenko, Rostystaw
Radyszewski, Hanna Pawtenko.

1 Ukrainski tekst tego artykutu opublikowano w Kijowie: ,,Slowo i czas”, nr 3, 2019,
ss. 124-126.
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Tutaj, w $cianach Instytutu Literatury im. T.H. Szewczenki Narodowej
Akademii Nauk Ukrainy, w 1989 r., L. Uszkalow obronit doktorat zatytu-
towany Twérczosé Hryhorija Skoworody i kultura antyczna, a w 1996 r. -
habilitacje pt. Literatura ukrairiskiego baroku w jej zwigzkach z filozofig.

Praca doktorska zostala jednoczesnie monografia opublikowang
w Charkowie w 1997 r., a wlasnie temat ukrainskiego baroku w wymia-
rze literatury i filozofii odkryl caly kontynent nowego uszkatowskiego
literaturoznawstwa. Od 1993 do 2016 roku wydawnictwa charkowskie
i kijowskie jedno po drugim wydaja na §wiat monografie uczonego: Wypisy
z filozofii Hryhorija Skoworody, Swiat ukrairiskiego baroku: etiudy filolo-
giczne, Z historii ukrainiskiej literatury XVII-XVIII w., Eseje o ukraitiskim
baroku, Od baroku do postmodernizmu: eseje, Literatura i filozofia: doba
ukrainiskiego baroku, Ukraina i Europa: wypisy z historii literatury i filo-
zofii... Blyskotliwy sukces uszkalowskiej wizji baroku bazuje na gérach
przeczytanych ksigzek, gdyz po zakonczeniu uniwersytetu przez dziesiec
lat nic nie pisal - jedynie czytal i jak sam moéwil, ,przeczytal prawie
wszystko, co jest w wielkiej kolekgji starodrukéw w Charkowie”. Wlasnie
ten wypracowany nad ksigzkami rozkoszny ,,stereoskopowy obrazek”
uformowal jego widzenie historii literatury w calej tysiacletniej ciagtosci,
pokazujac, jak $wiadczy wilasnie jego wywiad, ,rozmaito$¢ materii — tego,
co bylo napisane i po naszemu, i po starocerkiewnostowiansku, i po polsku,
i po facinie, i po rosyjsku”.

Wiszystkim wiadomo, ze postacig odznaczajacg sie w $wiecie naukowym
L. Uszkatowa zostal wedrowny poeta i filozof, bajkarz i teolog H. Skoworoda.
W 2002 r. wydawnictwo Akta opublikowalo podrecznik bibliograficzny
Dwa wieki skorowodiany, przygotowany przez grupe uczonych pod ogoél-
nym nadzorem L. Uszkalowa. W 2004 r. profesor uniwersytecki wypuscit
w $wiat fundamentalny podrecznik Hryhorij Skoworoda: seminarium,
w ktérym podal informacje bibliograficzng odnosnie réznoplanowych
aspektow studiowania Skoworody - biografii pisarza, pogladéw teologicz-
nych, uszanowania pamieci, jezyka utworéw... — w sumie 875 stron tekstu,
ktére mieszczg materialy bibliograficzne w granicach 200 aspektéw podejsé
do dziedzictwa Skoworody i catego skoworodoznawstwa. W 2007 r. zjawila
sie ksiagzka Skoworoda i inni. Przyczynki do historii ukrainskiej literatury.
W 2009 r. charkowskie Folio zaznajomilo czytelnikow ze zwigzlym portretem
literackim Skoworody w wersji L. Uszkatowa. Okolo 2010 roku wedrowny
filozof jeszcze raz ,,polaczyt” w intelektualnej przestrzeni Instytutu Literatury
profesora Uszkatowa i czlonka-korespondenta NAN Ukrainy H. Sywokonia.
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Na zebraniu kolegium redakcyjnego, podczas omawiania materiatéw do
drugiego tomu Historii Literatury Ukrairiskiej, przeczytawszy rozdzial
L. Uszkalowa o Skoworodzie, pamietam, jak H. Sywokin powiedzial, ze to
nie jest rozdzial... A czymze to jest? Jest to monografia... I to byla prawda,
bo naukowiec zjawisko Skoworody przedstawial obszernie, konceptualnie,
ze strony materialu zrédtowego catkowicie wyczerpujaco.

Nastepnym projektem naukowo-pisarskim ¥. Uszkatowa byta ksigzka
Polowanie na nieuchwytnego ptaka: zycie Hryhorija Skoworody (Duch
i Litera, Kijow 2017, seria ,,Postacie kultury”). Tutaj codzienng egzysten-
cje i tworczo$¢ poetycka, odczucie swiata i koncepty filozoficzne Skowo-
rody wpisano w zywa panorame duchowo-kulturowego zycia Ukrainy
w XVIII wieku. W ksiazce Polowanie na nieuchwytnego ptaka... L. Uszkalow
dosiegnat wlasnego pisarskiego wierzchotka; autor, nie gubigc ani joty ze
strony faktow i dokumentéw, zapewnit swojej opowiesci peten ufnosci zwia-
zek z najszerszym kotem czytelnikow, po czesci dzieki cudownej domieszce
realiow zycia, obrazdw artystycznych i teologiczno-filozoficznych sentencji,
jak to zreszta bywa w prawdziwej, wysokiej jakosci artystycznej eseistyce.
Z troski uczonego o najszersze audytorium dla pisarza barokowego powsta-
waly i takie wydania jak Hryhorij Skoworoda. Elementarz swiata: ksigzka
dla rodzinnego czytania, uporzadkowane, przettumaczone i skomentowane
przez Uszkalowa w Charkowie w 2015 r.

Za niewatpliwe osiggniecie calej ukrainskiej mediewistyki i $wiatowego
skoworodoznawstwa uwaza sie monumentalne wydanie petnego akademic-
kiego zbioru utworéw Hryhorija Skoworody, ktéry uporzadkowat i zreda-
gowal L. Uszkalow (Charkéw-Edmonton-Toronto 2011). Jeszcze w 2007 r.
w wywiadzie dla ,Mlodej Ukrainy” Uszkalow przyznat sie:

Nawiasem mowigc, teraz przygotowujemy nowy pelny zbior akademickich
utwordéw Skoworody. Sprébujemy zaprezentowac teksty takie, jakie one sa
na manuskryptach oraz najlepszych listach. Wierzymy, ze na podstawie tego
wydania bedzie mozna wysuna¢ mniej wiecej rzeczywiste wnioski i o jezyku
Skoworody. W ogéle on pisat tadnie, cudowna taka kaligrafia, kazda literka
jakby namalowana. Ja nawet nie wiem, jak pdzniejsi wydawcy wymyslili,
zeby zrobi¢ tyle bledow. Teraz my prébujemy wszystko odtworzyé. Mysle,
ze gdzies$ za rok ten projekt bedzie gotowy. Jeéli sie uda wyda¢ Skoworode
po ludzku, bedzie to oznaczalo, ze 20 lat mojego zycia nie poszto na marne.
Mam nadzieje, Ze to bedzie statutowy tekst — podstawa dla dalszych badan,
dla tlumaczen, dla popularnych wydan.
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Tutaj warto bylo odpowiedzie¢ szanowanemu autorowi, ze wlasnie tak
sie stalo i nie moglo by¢ inaczej, kiedy rzecz konczyt taki Mistrz Filologii.

Od wlasnych autorskich projektéw L. Uszkatowa oczywiscie odciagaty
i wyklady uniwersyteckie, i dosy¢ aktywna wspdlpraca z Instytutem Litera-
tury - na co (dzigki internetowi) Uszkalow nieodmiennie zgadzal sie: pisal
artykuly do ,Szewczenkowskiej encyklopedii”, byl autorem, tytutowym
recenzentem i tajnym kontrolerem pierwszego i drugiego tomu Historii
literatury ukrainiskiej w 12 tomach (2014) - oraz najwazniejsze — wlasciwa
mu catkowita percepcja proceséw historyczno-literackich XI-XXI w., ktéra
stymulowala naturalna che¢ robienia naukowych podrézy w ,postbaro-
kowa” i postmodernistyczng literature: Na rusztowaniu historii literatury
ukraitiskiej: nieco o recepcji naszej klasyki (2007), Taras Szewczenko (2009),
Od baroku do postmodernizmu: eseje (2011), Realizm - to eschatologia: Panas
Myrny (2012), Hryhorij Kwitka-Osnowjanenko (2012). Tutaj doltaczaja sie
oryginalne zbiory badan: Moja szewczenkowska encyklopedia: z doswiadcze-
nia samopoznania (Charkéw-Edmonton-Toronto 2014) oraz Skoworoda,
Szewczenko, feminizm. Artykuly z lat 2010-2013 (2014). W dodatku do
swoich badan L. Uszkalow przygotowal dwadziescia wydan klasykow lite-
ratury ukrainskiej, gdzie wystepowal w réznych rolach: ttumacza, autora
przedmoéw, przypiséw i komentarzy oraz jako osoba, ktéra uporzgdkowata
zbiory. ,,Chciatem zrobi¢ tak, zeby kiedy mdj czytelnik w koncu bedzie sty-
sze¢ stowa »literatura ukrainska, bedzie zjawia¢ si¢ u niego pewien poglad
na zycie, radosny usmiech, troszke drive’u”.

Wyktadowca uniwersytecki byt zakochany w wypowiedziach ustnych
i tekstach pisanych, wladal wrodzonym darem przemieniania ciezkiego
tekstu w jasny i zrozumialy, a w prostych zdaniach chowa¢ potrafil gteb-
sze kody, ktére poruszajg i rozwijaja masowg kulture. W tym sensie widze
jego ksigzki Co to jest ukrainiska literatura: eseje (Charkéw 2014; Lwow
2015) oraz alfabety-encyklopedie Od A do Z (Lwéw 2017). ,Podobnie do
Skoworody”, wedlug stow E. Sotowej, ,,wladal on zdolnoscig rozmowy tak
z ludzmi swojego kola i poziomu, jak i z tymi, ktdrzy dopiero wyruszali w te
droge albo nawet i nigdzie si¢ nie zbierali” (litakcent.com z 27.02.2019).
W odezwach po $mierci L. Uszkatowa umieszczonych na stronie , Litak-
centu” znajdujemy gorzkie i sprawiedliwe wyrzuty I. Nabytowycza pod
adresem nas wszystkich. ,,Cztonkom wspolczesnej ukrainskiej wspdlnoty
humanistycznej” zarzucal on, ze



256 Wira Sutyma

nie zdazyli dostojnie oceni¢ jego bohaterska naukows i literacko-mistyczna
prace: mialby juz dawno otrzymac za ten swdj trud najwyzsza panstwowa
nagrode - Szewczenkowska, miatby dostapi¢ tytutu Bohatera Ukrainy. Bo wtas-
nie on juz za zycia byl cala osobng samowystarczalng naukowsa instytucja,
naukowym instytutem badania postaci i twdrczosci Skoworody, ukrain-
skiego baroku.

Sam Leonid Wolodymyrowycz byl takim, jakim go znalismy i zapamig-
taliémy — na mierno$¢ terazniejszosci miat trwatg odporno$é, bo otrzymat
w spadku charakter i osobowos¢ Skoworody. Znat on jakas tajemnice zycia
swojego i zycia $wiata: ,,zycie jako wieczne poszukiwanie Prawdy-Poczatku,
jako bezkonieczne odslanianie zaston z Absolutnego...”

Ostatnig pracg L. Uszkatowa jest jeszcze nieopublikowane opowia-
danie o M. Drahomanowie; jego osobne rozdziaty wysytal swoim bliskim
przyjaciolom. Przeczytawszy jeden z takich fragmentéw w litakcentowskim
wspomnieniu o unikalnym uczonym, W. Panczenko napisal:

ja teraz nie mam watpliwoéci, Ze ta rzecz wiele thumaczy: przeciez my Dra-
homanowa znamy kiepsko, bardziej posrednio (dzieki Doncowie i Mataniu-
kowi). A postac ta jest bardzo wazna i dzigki Bogu, ze Uszkalow (wlasnie
Uszkatow!) zdazyt zaproponowa¢ nam swoja wersje intelektualnej biografii
tego nieordynarnego mysliciela. Umial on pisa¢ jaskrawo. Przejmowat sie
niestandardowymi biegami mysli, bogata wiedza, gra asocjacji, picknem stylu.
Jego czytaja nie tylko ,,pelnoetatowi” filolodzy.

Dlatego spodziewamy sig, ze Leonid Uszkalow jeszcze przyjdzie do nas
wydaniem nowej ksigzki o Drahomanowie i nie tylko...

Na pewno te kiedy$ niby ,znienacka” opublikowane poezje-obrazki
to tylko okruszyny z wielu malo komu znanych poetyckich obrazkéw -
wtajemniczonych spowiedzi charkowskiego profesora.

B mynxiit / camoTuHi / Ha Tuxuit / cepus / CTyK / mieTe / HEBIMHHO /
COHLIECAVIHY / HUTKY / MOiX / i/103ii / KpuXiTHMIA / TTaBYK

* * *

B xpato / xumep / B gonuHi / cii3 / XToch / mpuxuams / 1o COHIA / MicTBUIIIO /
nenb / dyTHMIL / 671103 / Ha JIOHI / HilOTH

* * *
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Binens / Moix / cBivaz / 110 3HaIOTh / reThb yce / Ha 1eci / BidHOCTi/
mpomnas / Kyauch / 6es crigy

* * *

Topi / xomu / Hivoro / He 60mMUTh / Myl / Mafa Kol / po3CUNaHNM / HAMUCTOM
B IIaTbOKAX / JPKasy / 3’ABUTbCA / HA MUTb / CyMHOTO / sSIHTONIa /
3HMKOMa / TIOJOOM3Ha

Za Leonidem Uszkalowem tesknia koledzy i czytelnicy, studenci i przy-
jaciele, a najbardziej rodzina: syn Ofeksandr i Zona Otfeksandra. Od lat
studenckich jest ona wiernag pomocniczka w wigkszosci projektow, a na
tych gorzkich ztamaniach losu - opiekunka jego dziedzictwa.

Z ukrairiskiego przettumaczyl Dawid Bzorek
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