I. Nieznane dzienniki Juliana
Ochorowicza. Mi¢dzy archiwalng
goraczka, pisaniem i filozofowaniem

Magnetyzm, mowia, jest to wolna wiladza,
Co z ciata w ciato zdroj zycia wprowadza.

Aleksander Fredro, Sluby panienskie'

Nauka zawsze miata zakusy despotyczne, bo prawda jest despotyczna
ze swej natury.

Barbara Skarga, Kilka uwag na temat porzqdku*

Magnetyzm jest sternikiem do nowej umiejetnosci, ktorg trochg pdzniej
poznacie lepie;j.

Allan Kardec, Ksigga duchow zawierajqca zasady

nauki duchowniczej o niesmiertelnosci duszy...>

O wyobrazni napisano juz wiele. Nikt tez nie bedzie dzisiaj negowac
jej roli w zyciu i tworczosci ludzkiej, nie tylko artystycznej, ale przede

! Aleksander Fredro, Sluby panieriskie, oprac. Mieczystaw Inglot, Zaktad
Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—+£6dz
1983, s. 131.

? Barbara Skarga, Kilka uwag na temat porzqdku, [w:] taz, O filozofig
bac¢ sig nie musimy. Szkice z roznych lat, red. Marcin Pankow, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2017, s. 125.

3 Allan Kardec, Ksiega duchdéw, zebr. i uporzadkowal Allan Kardec,
Naktadem Franciszka Gtodzinskiego, Lwow 1879, s. 201. Korzystam z prze-
ktadu poprawionego przez Katarzyne Czeczot — zob. Magnetyzm, oprac. Ka-
tarzyna Czeczot, IBL PAN, Warszawa 2016, s. 90.
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wszystkim naukowej. Wyobraznia przekracza to, co jest, pozwala my-
$le¢ wigcej.
Barbara Skarga, Na marginesie wspolczesnych badan

nad wyobrazniq spoleczng*

Kt6z z nas, uczac si¢ za mtodu optyki, gdy mu pokazano raz pierwszy
cudowne zjawisko ciemnicy (camera obscura), nie zapragnat mysla, aby
mozna te lekkie i pelne zycia obrazy uchwyci¢, utrwali¢? Kt6z z nas lat
temu kilka mogt przypusci¢, ze za pomocg bardzo prostych i tatwych
sposobow w kilku chwilach, w mgnieniu oka prawie, bedzie mozna wi-
doki, krajobrazy, wznioste 1 zwiktane szczegoty budownictwa, wizerunki
drogich nam nawet 0sob, zdejmowac i przechowywaé, i w najdoktad-
niejszy sposob przyrodzeniu wykradac.

Jozef Zielinski, O dagerotypie’

W latach 90. XX wieku Ryszard Stachowski tak pisat o Julianie
Ochorowiczu: ,,wszechstronnie uzdolniony filozof, psycholog,
fizyk, literat i dzialacz spoteczny, pasjonujacy si¢ wszystkim,
co miato pozory cudownosci, teoretyk i praktyk hipnotyzmu
i mediumizmu™®. Starania o przypomnienie dzieta i postaci psy-
chologa przed Stachowskim podjat Janusz Krajewski, ktory po-
swiecit wynalazcy serie artykutow’. W tekscie Julian Ochorowicz
w historycznej panoramie Warszawy badacz przedstawia zarys
intelektualnej biografii autora Jak nalezy bada¢ dusze?, $ledzac
miedzy innymi jego mtodziencze fascynacje pozytywizmem oraz

4 Barbara Skarga, Na marginesie wspolczesnych badan nad wyobrazniq
spoleczng, [w:] taz, O filozofi¢ ba¢ si¢ nie musimy..., s. 173.

3 Jozef Zielinski, O dagerotypie, ,Pamigtnik Towarzystwa Przyjaciot
Przemyshu” 1844, t. 1, z. 1, s. 80-81.

¢ Ryszard Stachowski, Przedmowa. Julian Ochorowicz (1850-1917),
czyli o tym jak psycholog-przyrodnik ,,dotkngt palcem linii lgczgcej ducha
z materiq”, [w:] Julian Ochorowicz, Pierwsze zasady psychologii i inne
prace, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1996, s. 7.

7 Janusz Krajewski, Odnalezione rekopisy Juliana Ochorowicza, ,,Ruch
Filozoficzny” 1961, t. 20, nr 3, s. 134-136; tenze, Julian Ochorowicz na tle
pozytywizmu warszawskiego, ,,Sprawozdania Polskiej Akademii Umiej¢tno-
$ci” 1951, t. 52, nr 8, s. 688-693; tenze, Julian Ochorowicz w historycznej
panoramie Warszawy, ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1994, nr 39(1),
s. 3-20.
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przyjazn z Bolestawem Prusem i Aleksandrem Swietochowskim®.
Wspomina tez o okresie studiow w Niemczech i o pobycie
psychologa we Francji. Nie pomija trudnego dla Ochorowicza
powrotu do Polski, gdzie nie udato mu si¢ przekonac do siebie
srodowisk naukowych’. Nieszczesliwe losy badacza — odrzuca-
nego w kraju, a zarazem wytrwale dazacego do popularyzacji
wlasnej mysli — podsumowuje Lena Magnone:

Historia Ochorowicza (...) funkcjonujacego we whasnym kraju na pra-
wach niebezpiecznego kuriozum, by w koncu popas¢ w zapomnienie
i sta¢ si¢ jedng z fiszek w bibliotecznym katalogu — mogta zdarzy¢
si¢ chyba tylko ,,w Polsce, czyli nigdzie”. Nie bez znaczenia musiat
by¢ tu fakt porozbiorowego rozcztonkowania kraju, wymuszajacy na
Ochorowiczu wystgpowanie na europejskich gremiach jako przedsta-
wiciel znienawidzonej Rosji, oraz zupely brak krajowych instytucji
naukowych odpowiadajacych zainteresowaniom i talentom wynalazcy
hipnoskopu, skazujacy go na mozolne przecieranie szlakow i stata
pogon za $rodkami na finansowanie badan'’.

Po pierwszej wojnie $wiatowej pisma Ochorowicza zostaty zapo-
mniane, a z psychologa uczyniono patrona paranauki. Krajewski
zauwaza, ze obraz szalonego naukowca-spirytysty uksztalttowat
si¢ tuz po $mierci badacza:

Poglady Ochorowicza na zjawiska parapsychiczne i teorie, jakie
snut dla ich wyjasnienia, znalazty w spoteczenstwie odzew daleki
od intencji i stanowiska autora. Kiedy w roku 1918 nadeszta fala
ponownych zainteresowan spirytyzmem, a mania seansow spiryty-
stycznych opanowata rowniez pewne kota inteligencji warszawskiej,
na patrona tych zebran powotywano z reguty wlasnie jego osobe!.

8 Janusz Krajewski, Julian Ochorowicz w historycznej panoramie War-
szawy.
® Tamze, s. 15-16.

19 Lena Magnone, Narodziny psychoanalizy — Julian Ochorowicz i Zyg-
munt Freud, ,,Kronos” 2010, nr 3, s. 251. Wcze$niej o rozumieniu nie§wia-
domosci przez polskiego psychologa pisal Bartlomiej Dobroczynski — zob.
tenze, Idea nieswiadomosci w polskiej mysli psychologicznej przed Freudem,
Universitas, Krakow 2005.

11 Janusz Krajewski, Julian Ochorowicz w historycznej panoramie War-
szawy, s. 17.
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Ochorowicz nigdy nie byl zwolennikiem spirytyzmu i wySmiewat
nienaukowe w jego oczach proby ,,wywotywania duchoéw”!.
W ostatnich latach coraz czgséciej wskazywano na niesprawie-
dliwe proby wymazania autora Jak nalezy badaé¢ dusze¢? z hi-
storii polskiej mysli naukowej. Ochorowicz bardziej niz jako
poszukujacy duchoéw hipnotyzer zaczyna jawic si¢ jako ,,0jciec
polskiej psychologii naukowej” i jest traktowany jako barwna
posta¢ narodowej nauki, a takze jako ,,jeden z najbardziej znanych
w Europie Polakow” przetomu XIX i XX wieku'.

Ochorowicz nalezat do tych myslicieli, ktorzy interesowali si¢
najnowszymi odkryciami i teoriami, wierzyli w nieograniczone
mozliwosci ludzkiego umystu i nie bali si¢ taczy¢ dyskursow
przyrodniczych z jezykiem poetyckim. Cho¢ byt on jednym
z najwazniejszych oredownikow psychologii pozytywistycznej
na ziemiach polskich, interesowal si¢ mediumizmem oraz hip-
noza'*. Pisat szybko i duzo, starat si¢ tez na biezaco publikowac
powstajace teksty. W latach 70. XIX wieku, na poczatku swej
kariery naukowej, drukiem ukazato si¢ kilka jego rozpraw oraz
fragmenty dziennika'®. Notatniki z lat 1865—1875 opublikowane
w 1876 roku pod tytulem Z dziennika psychologa. Wrazenia,
uwagi i spostrzezenia w ciggu dziesieciu lat spisane stanowig
przyktad dziennika badawczego — nowego gatunku plasujacego

12 Tamze.

13 Katarzyna Drop, Przegrane batalie Juliana Ochorowicza, ,,Przeglad
Psychologiczny” 2010, t. 53, nr 3, s. 279-290.

14 Zob. Marcin Stachelski, Duchy czy nieznana sita? Julian Ochorowicz
w sporze wokot spirytyzmu i mediumizmu w Polsce w Il polowie XIX i na
poczqtku XX wieku, Oficyna Wydawnicza Rivail, Warszawa 2017. Janusz
Krajewski, Julian Ochorowicz na tle pozytywizmu warszawskiego, s. 14-16;
K. Drop, Przegrane batalie Juliana Ochorowicza, s. 280-283.

15 Julian Ochorowicz, Mifos¢, zbrodnia, wiara i moralnosé¢. Kilka stu-
diow z psychologii kryminalnej, Naktadem M. Orgelbranda, Warszawa 1870;
tenze, O wolnosci woli, Naktadem M. Orgelbranda, Warszawa 1871; tenze,
Duch i mozg, Naktadem Ksiggarni Maurycego Orgelbranda, Warszawa
1872; tenze, Wstep i poglad ogdlny na filozofi¢ pozytywng, Naktadem J. No-
skowskiego, Warszawa 1872; tenze, O tworczosci poetyckiej ze stanowiska
psychologii, Naktadem Ksiggarni W. Wilda, Lwow 1877.
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si¢ na styku notatnika intymnego i zeszytu stuzacego wylacz-
nie pracy intelektualne;j'®. Po 1876 roku psycholog kontynuuje
prowadzenie dziennikoéw. Miedzy 1863 a 1917 rokiem zapisuje
przeszio sto trzynascie zeszytow, ktore traktuje jako pomoc
w pracy naukowej i tworczej.

Ochorowicz pozostawit po sobie olbrzymie archiwum: obok
opublikowanych rozpraw sa to notatniki oraz inne dokumenty
osobiste (listy, pocztowki, zdjecia, karty wizytowe). O ile Z dzien-
nika psychologa... doczekato si¢ kilku analiz!’, o tyle rekopisy
nieopublikowanych notatnikow, obejmujacych najwczesniejsze
lata (1863—1865), jak i okres pdzniejszy (1876—1915), ciagle
pozostaja bez komentarza's. Na dzienniki psychologa, obecnie
przechowywane w Dziale Starych Drukow Biblioteki Zaktadu
im. Ossolinskich we Wroctawiu, sktada si¢ sto trzynascie zeszy-
tow, notatnikow i szkicownikow réznigcych si¢ miedzy sobg pod
wzgledem rozmiaru, objetosci i przeznaczenia. Rekopisy Dzien-
nikow i notatnikow Juliana Ochorowicza (sygnatura 13357/11 1)
obejmuja codzienne datowane zapiski, proby literackie, szkice,
fragmenty przepisane z dziet innych autoréw, obliczenia, rysunki
techniczne, a takze podsumowania kosztow biezacych, wycinki
z prasy, bilety wizytowe i fotografie. Posrdd jego osobistych
materiatlow znajdujg si¢ rowniez bruliony listow, notatki oraz
wiersze z lat 1868—1914 (sygnatura 13371/111), a takze pojedynczy

16 Julian Ochorowicz, Z dziennika psychologa. Wrazenia, uwagi i spo-
strzezenia w ciqgu dziesieciu lat spisane, Naktadem Wladystawa Debskiego,
Warszawa 1876, s. i—iii.

17 Zob. Daria Chibner, Pismo jako metoda psychologii empirycznej,
Kronos” 2016, nr 4, s. 184-204; Jadwiga Miekina-Pindur, Migdzy scjen-
tyzmem a spirytyzmem. Diarystyczna transpozycja wrazen w autobiografii
Juliana Ochorowicza pt. ,,Z dziennika psychologa: wrazenia, uwagi i spo-
strzezenia w ciqgu dziesigciu lat spisane”, ,Konteksty Kultury” 2011, t. 7,
s. 165-192; Barttomiej Kuczkowski, Z dziennika psychologa Juliana Ocho-
rowicza jako dokument osobisty, ,,Sztuka Edycji” 2019, nr 1(15), s. 89-99;
por. Damian Makuch, Wokét pojecia fantazji. Potudnie XIX wieku i przemiany
idealizmu, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2018,
zwlaszcza s. 296-332.

18 Janusz Krajewski, Odnalezione rekopisy Juliana Ochorowicza, s. 134.

56



notatnik z wyktadoéw z czasu studiow doktorskich w Niemczech
(sygnatura 13368/1).

Pierwsze wrazenie, jakie odniostam w czasie pracy na tych
dokumentach, wigzato si¢ z utratg ztudzen, ze Ochorowicz po-
zostawil po sobie dziennik — datowane 1 uporzadkowane zapiski
odnoszace si¢ do jego zycia codziennego. Szybko zrozumiatam,
ze notatniki i zeszyty nie stanowity spdjnej catosci dla piszace-
g0 1 nie powinny tez by¢ tak postrzegane przez wspolczesnych
czytelnikow. Jak miatam okazj¢ zauwazy¢:

Sa to raczej pisSmienne fragmenty codziennych do$wiadczen psy-
chologa, w ktorych odbija si¢ historia jego zycia — poczawszy od
notesOw dorastajacego chlopca (powierzajacego im swe najskrytsze
mysli), nastepnie za$ studenta uniwersytetu (prowadzacego notatki
z zaje¢ 1 przygotowujacego wlasne rozprawy naukowe), dobrze
zapowiadajacego si¢ badacza, praktykujacego lekarza skrupulatnie
notujacego informacj¢ o swoich pacjentach, wreszcie dojrzatego
naukowca obserwujacego przebieg Wielkiej Wojny, ktory z poczu-
ciem odrzucenia przez polskie srodowiska medyczne wspomina
miniong migdzynarodowg stawe'.

Wigkszos¢ zapiskow nie tylko nie powstata z mysla o ich publika-
¢ji, lecz takze nierzadko nie odnosita si¢ do osobistych do§wiad-
czen psychologa (obliczenia, listy wydatkéw, szkice techniczne).
W zeszytach znalazly si¢ uwagi zwiagzane z rozporzadzaniem
pieniedzmi, rachunki i listy ksigzek wypozyczonych z bibliotek,
powklejane wycinki z gazet badz cytaty z dziet cudzych. Niektore
z wezesnych zapisow byly tworzone z mysla o konsultowaniu
ich z kolegami, inne natomiast byly przeznaczone wytacznie do
samotnej lektury (np. przepisy kulinarne oraz instrukcje dotyczace
dbania o czysto$¢ ubran i porzadek).

W przypadku ,,dziennikow” Ochorowicza mamy do czynienia
z regularnymi praktykami pismiennymi, ktére obejmuja wiele
niezwykle zroznicowanych form osobistego zapisu. Ponadto,

19 Zob. Agnieszka Wieckiewicz, Od codziennych praktyk pismiennych
do teorii introspekcji. Nieznane dzienniki Juliana Ochorowicza, ,,Sztuka

Edycji” 2019, nr 1, s. 87.
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biorac pod uwage chaotycznos$¢ sposobu, w jaki psycholog prowa-
dzit swe notatniki (m.in. cz¢sty brak datowan, pisanie na luznych
kartach o zréznicowanym formacie, brak dbatosci o staranny
charakter pisma), zasadniej byloby mowi¢ o ,,praktykach dzien-
nikowych” badz ,,praktykach diarystycznych” psychologa®. He-
terogeniczno$¢ tych dokumentow stanowi wyzwanie dla badaczki
podejmujacej si¢ lektury dziennikdéw, a takze pisania o nich.
Co ciekawe, trudy zwigzane z pracg na zrodtach rekopismiennych
rzadko stajg si¢ przedmiotem naukowego namystu. Pierwszy
kontakt z tymi zapiskami — najcz¢$ciej niestarannymi, chaotycz-
nymi, czasem niemozliwymi do zdekodowania — jest niezwykle
wymagajacy>!. Rekopisy moga wywotywac poczucie obcosci
u badajacych, co wynika nie tylko z ich tresci, lecz takze z ich
materialno$ci: wygladu zeszytoéw, ksztattu 1 wielkosci liter oraz
samego sposobu zapisywania, ktory nawet w przypadku jednej
osoby moze podlega¢ istotnym przeksztatceniom. Doswiadczenie
bycia w archiwum to zarowno rado$¢ z kontaktu z materiatami
rekopi$miennymi, jak i czgsto rosngce zniecierpliwienie, a nawet
frustracja powodowana niemozno$cig rozczytania tresci zapisu
badz rozczarowanie ich zwyczajno$cig (rachunki, tabelki z obli-
czeniami, szkice techniczne). Problematyczny okazuje si¢ zatem
zardwno zapis, jak i jego nosnik.

Choroba i archiwum. Kilka uwag teoretycznych

Prawdopodobnie zaden tekst nie wplynat na dzisiejsze myslenie
o archiwach w tak duzym stopniu jak Gorgczka archiwum.

W ten sposob unikniemy rowniez zamgtu pojgciowego — ,,dziennik”,
,zeszyt” 1 ,notatnik” wspolnie stanowia podstawowy nosnik praktyk
diarystycznych psychologa bedacych statym elementem jego laboratorium
badawczego.

21 O materialnosci zapisu oraz prowadzeniu dziennika jako regularnej
praktyce piSmiennej — zob. Pawel Rodak, Miedzy zapisem a literaturq.
Dziennik polskiego pisarza w XX wieku (Zeromski, Natkowska, Dgbrowska,
Gombrowicz, Herling-Grudzinski), Wydawnictwa Uniwersytetu Warszaw-
skiego, Warszawa 2011.
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Impresja freudowska® Jacques’a Derridy. Francuski filozof nie-
wiele miejsca poswigcil rzeczywistym archiwom — konkretnym
instytucjom powotanym do gromadzenia i przechowywania zro-
del, koncentrujac si¢ na polemice z Yosefem Yerushalmim oraz
postawionym przez niego pytaniem o religijne zrodta psychoana-
lizy. Niemniej refleksja Derridy $cisle taczy si¢ z materialnoscia
archiwum?®. Gorgczka archiwum... jest esejem przewrotnym.
Juz w pierwszych zdaniach filozof podkresla: ,,Nie zaczynajmy
od poczatku, ani nawet od archiwum. Lecz od stowa »archiwumg,
a przez archiwum od tak bliskiego nam stowa arche™. W ten
sposob zacheca on do namystu nad abstrakcjg, nad metafo-
ra archiwum. Odrzucenie materialno$ci, tak charakterystyczne
dla dyskursu filozoficznego, w przypadku Derridy jest jednak
zhudne. Decyduje o tym kontekst — czas 1 miejsce, w ktérym
Gorgczka archiwum zostaje zaprezentowana. O sygnaturze Sig-
munda Freuda i freudowskiej sygnaturze francuski filozof mowit
w 1994 roku w londynskim Muzeum Freuda (Freud Museum
London), ktore z prywatnego domu, przestrzeni niedostepne;j dla
znakomitej wickszosci zainteresowanych, w 1986 roku stato si¢
przestrzenig publiczng — oficjalnym archiwum psychoanalizy.
Ciezko pomysle¢ o lepszym przyktadzie ilustrujgcym napigcie
mig¢dzy tym, co prywatne, a tym, co publiczne nizZ moment prze-
ksztatcenia miejsca zamieszkania w muzeum. Sledzac skompli-
kowana relacje archiwum z witadza, z pamigcig (indywidualng
1 zbiorowg), a takze z transmisjg i upamigtnieniem (tym, co i jak
zostaje zapamietane), Derrida zwraca uwagg na realne wyzwania,
ktore stoja przed kazdym muzeum (nie tylko Muzeum Freuda).
W mysli autora Pisma i roznicy metafora i materia pozostaja
zatem sobie bliskie.

Dla Derridy archiwum, jako przestrzen wtadzy archonta, ta-
czy si¢ z porzadkiem spolecznym, prawodawstwem oraz pytaniem

2 Jacques Derrida, Gorgczka archiwum. Impresja freudowska, przet.
Jakub Momro, IBL PAN, Warszawa 2016.

23 Zob. Yosef Yerushalmi, Freud’s Moses. Judaism Terminable and
Interminable, Yale University Press, New Haven 1993.

24 Jacques Derrida, Gorgczka archiwum..., s. 9.
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o przeszto$¢. Jest ono instytucja Zzrédlowa i niezbgdng dla hi-
storykow, badaczy kultury, sztuki oraz literatury. W samym
pojeciu archiwum spotykaja si¢ dwa porzadki wpisane w logike
wiadzy — zrodto i nakaz. Filozof zauwaza, ze sam termin ,,archi-
wum” odsyta ,,do arche w znaczeniu fizycznym, historycznym
badz ontologicznym, to znaczy do tego, co zrodtowe, pierwsze,
fundamentalne, pierwotne, w skrocie: poczatkowe”?. W dalszych
rozwazaniach dodaje:

Co wigcej — oraz jeszcze wcezesniej — ,,archiwum” odsyta do arche
w sensie nomologicznym, do arche nakazu. Podobnie archivum czy
archvium w tacinie (...), znaczenie ,,archiwum”, jego jedyny sens,
pochodzi od greckiego greckiego archeion: najpierw dom, siedziba,
adres, mieszkanie wysokich urzednikow, tych, ktorzy rzadza i wy-
daja nakazy?°.

Wtadza archiwum — oparta na prawie zespolenia, identyfikacji
i klasyfikacji*” — jest widoczna nie tylko w zarzadzaniu doste-
pem do zrodet (pytanie o to, kto moze wej$¢ do archiwum), lecz
takze w tworzeniu ztudzenia zrodtowosci. Sprawujac wiadze nad
zrddtami, archiwum jako instytucja tworzy 1 konserwuje obrazy
przesziosci, w ten wlasnie sposéb wpltywajgc na terazniejszo$¢.
To archont decyduje o historiach, ktére zostana opowiedziane
1 wydostang si¢ poza archiwum. Derrida celnie zauwaza:

Owo prawodawstwo konstruuje lub zaktada splot granic posiadaja-
cych swa historig, histori¢ dajaca si¢ zdekonstruowaé i rozumiang
jako proces dekonstrukeji, ktory psychoanalizie — co najmniej — nie
byt obcy. Owa dekonstrukcja w toku dotyczy, jak zawsze, instytucji
granic uznanych z gory za nieprzekraczalne, czy bedzie odnosita sig
do prawodawstwa rodzinnego, czy panstwowego, zwigzkow miedzy
sekretem i nie-sekretem lub — to inna sprawa — miedzy prywatnym
i publicznym, czy tez bedzie chodzilo o klasyfikacje¢ i uporzadkowa-
nie. Co na przyktad podlega teorii badz prywatnej korespondencji?
Co podlega systemowi biografii lub autobiografii, osobistych lub

2 Tamze, s. 10.
26 Tamze.
27 Tamze, s. 12.
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intelektualnych wspomnien? Co tworzy dzieta okreslane mianem
teoretycznych? Co jest godne tej nazwy, a co nie*?

Filozof twierdzi zatem, ze wtadza archiwum nie tylko wyznacza
granice mi¢dzy tym, co prywatne, a tym, co publiczne, obiektyw-
ne (przestrzen teorii) lub subiektywne (przestrzen intymistyki),
lecz takze tworzy iluzje nieprzekraczalno$ci oraz niepodwa-
zalno$ci tych podziatéw. Problem 6w okazuje si¢ kluczowy
dla historii psychoanalizy. Wprowadzone przez Derrid¢ pojecie
freudowskiej sygnatury okresla to, co zwiazane z intymna histo-
rig Freuda, a takze z ,,wynalazkiem psychoanalizy”, ujawniajac
zarazem nieoczywisty charakter podziatu na prywatne (dom)
i publiczne (muzeum)®.

W ujeciu Derridy archiwum juz z samego zalozenia jest
instytucja, ktora opiera si¢ na dynamice rewolucji oraz reakcji:
z jednej strony instytucjonalizuje i zachowuje to, co pojawia
si¢ w jej zasiegu, nadajac znaczenie temu, co dotychczas nie
posiadato statusu zrdédta, z drugiej strony podtrzymuje tradycje,
wchtaniajac to, co nowe*®. Whadza archiwum jest zarowno sym-
boliczna, jak i ekonomiczna. Filozof podkresla, ze ,,stajac si¢
muzeum, dom Freuda bierze w go$cing wszystkie (...) rodzaje
wiadzy ekonomicznej*'. Archiwum zatem gromadzi, klasyfikuje
1 hierarchizuje; zachowuje i nadaje zebranym materialom okreslo-
ng warto$¢. Nieprzypadkowo w calym tekscie Derrida do opisania
freudowskiego archiwum wykorzystuje metafory odnoszace si¢ do
pisma oraz druku. Sama instytucja odpowiedzialna za archiwiza-
cje zostaje przyrownana do prasy drukarskiej*>. Archiwum z jed-
nej strony jest przestrzeniag nagromadzenia wszelkiego rodzaju
tekstow, zapiskow, z drugiej strony jego technologia jest w oczach
Derridy przesigknieta pismem — jest wlasnie ,,drukujaca”. Jako

28 Tamze, s. 13—14.
2 Tamze, s. 15.

3 Tamze, s. 17.

31 Tamze, s. 18.

32 Tamze, s. 19.

3 Tamze.
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