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TOMASZ KRIZWALTER

UNIWERSYTETY
EUROPEJSKIE
W XX WIEKU

W ubieglym stuleciu historia europejskich uniwersytetow przyspieszyla
w bezprecedensowy sposéb'. To prawda, ze juz wczedniej nastepowaty
bardzo istotne zmiany. W XVIII w. rzecznicy O§wiecenia podejmowa-
li reformy tradycyjnych, wywodzacych sie ze §redniowiecza struktur
uniwersyteckich i wplywali na umyslowy klimat uczelni. Uniwersytety
w XIX w. przeksztalcaly sie w nowoczesne instytucje, ktére prébowaly
sprosta¢ podwdéjnemu wyzwaniu nowej epoki: uprawia¢ nauke, zacho-
wujac niezalezno§é umyslu, a zarazem by¢ praktycznie uzytecznymi.
Koncepcja wyzszej szkoty zawodowej, uksztaltowana w rewolucyjno-na-
poleonskiej Francji, oraz idea uniwersytetu badawczego, ktora sformu-
lowal w Prusach Wilhelm von Humboldt, to dwa podstawowe wzorce
wplywajace na kierunek rozwoju europejskich uczelni. Dla wielu czton-
kéw srodowisk akademickich ideal Humboldtowski - wizja uniwersy-
tetu prowadzacego niezalezne, bezinteresowne badania i uczacego ich
prowadzenia - stal sie celem, do ktérego nalezy dazyé. Potrzeby prak-
tyczne nie dawaly jednak o sobie zapomnieé: wizja Humboldta musiata
w znacznym stopniu rozmijaé sie z oczekiwaniami wtadz panstwowych,
két gospodarczych, wreszcie studentéw. Wypadkowa tych rozbieznych
czesto dazen stal sie XIX-wieczny rozwdj uniwersytetéw. Pod koniec
stulecia bylo ich wiecej niz na poczatku, zatrudnialy liczniejsza kadre,
mialy wieksze znaczenie jako placéwki badawcze; wzrosta tez liczba
studiujacej w nich mlodziezy.

Jedno wszakze nie ulegalo istotnej zmianie: mimo wzrostu liczby
studentow wyksztalcenie uniwersyteckie pozostawalo dobrem elitarnym,
domeng warstw wyzszych i §rednich. Zasadnicze rozszerzenie dostepu
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do studiéw miala przynie$é dopiero druga poltowa XX w. To przede
wszystkim pod tym wzgledem historia uniwersytetéw przyspieszyla
wtedy biegu. W 1949 r. byly w Europie 204 uczelnie uznawane za uni-
wersytety; w 1984, r. ich liczba wzrosta do 524; w 2005 r. przekroczyla
juz 1000%. W drugiej potowie ubieglego stulecia liczba studiujacych na
uniwersytetach wzrosla pieciokrotnie’. W ostatnich kilku dziesiecio-
leciach studia nabraly zatem masowego charakteru, co z jednej strony
bylo wielkim osiagnieciem, z drugiej - postawilo uczelnie wobec no-
wych probleméw. Zanim jednak do tego doszto, Europa do$wiadczy¢
musiata wydarzen, ktére przyniosta jej pierwsza polowa stulecia.

Dodajmy w tym miejscu krétkie wyjasnienie. Dla historyka uzyteczne
jest uznawanie wieku za epoke o swoistych cechach, ktéra nie musi by¢
$cisle powiazana z podzialami kalendarzowymi. Wyznaczanie granic
poszczegdlnych epok staje sie z reguly okazja do spor6w miedzy bada-
czami. W przypadku XIX w. przyjmuje sie najczesciej, ze jego koniec
wyznacza I wojna §wiatowa - spiera¢ si¢ natomiast mozna, czy powi-
nien to by¢ wybuch, czy tez wygaséniecie dzialan wojennych. Musimy
oczywi$cie zdawac sobie sprawe z umowno$ci takich chronologicznych
podzialéw: istotne zmiany nie dokonuja sie przeciez w jednej chwili,
wymagaja czasu. Niezaleznie zatem od tego, czy wojne §wiatowa za-
liczymy do XIX, czy tez XX w., nalezy traktowa¢ ja jako okres przej-
$ciowy. Rataklizm wojenny koriczyl jedna epoke i otwieral nastepna,
ksztaltujac warunki zycia, klimat umystowy i emocjonalny, struktury
ustrojowe, granice panstw. Pod tym poteznym wplywem znalazly sie
réwniez §rodowiska uniwersyteckie.

Wielka Wojna

3 VIII 1914 r. Rzesza Niemiecka wypowiedziata wojne Francji. Tego
samego dnia Max Planck, rektor Friedrich-Wilhelms-Universitat, wspoél-
tworca teorii kwantéw i przyszly laureat Nagrody Nobla, wyglaszatl
uroczysta prelekcje z okazji 104. rocznicy zatozenia uczelni, ktéra kie-
rowat. W zatloczonej auli Uniwersytetu Berlinskiego panowalo ogélne
podniecenie: zaczynala sie wojna i niejeden ze studentéw oraz wykla-
dowcow mial przed soba wyjazd na front. Rektor poczatkowo trzymat
sie tematyki naukowej, ale w pewnym momencie przeszed! do sprawy
najbardziej aktualnej, przemawiajac - jak wspominali §wiadkowie -
zwiezle, ale z przejmujacym patosem. Moéwil, ze Niemcow oczekuje
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walka o honor, a moze nawet sama egzy-
stencje narodu. Uroczysto$¢ konczyla sie
w podnioslym nastroju: pozegnano wyjez-
dzajacych na wojne, a nastepnie odépiewa-

no Deutschland, Deutschland iiber alles*.
Podobnie dzialo si¢ na innych niemiec-
kich uczelniach. Rektorzy i senaty uniwer-
sytetéw bawarskich wystosowali apel, kté-
ry glosil, ze ,,zamilkly muzy” i zaczyna sie
»Swieta wojna”. W Tybindze pierwszy se-
mestr rozpoczynajacego sie roku akademic-
kiego zakonczono juz 1 sierpnia. Studenci
licznie zglaszali sie na ochotnika do wojska,
ochotnikéw nie brakowato tez wéréd pro-
fesoréw, nie tylko najmlodszych wiekiem.
Alfred Weber, ekonomista z Heidelbergu,
wyjechatl jako oficer na front w wieku 46 lat.
W przypadku profesury zgloszenie sie do
1. Max Planck wojska nie musiato, rzecz jasna, oznaczaé
sluzby frontowej. Pieédziesiecioletni Max,
slynny brat Alfreda, od dawna w stanie spoczynku z powodéw zdro-
wotnych, rozpoczal stuzbe oficerska w administracji wojskowych szpi-
tali. Wedlug relacji zony, pierwsze miesigce wojny uwazal za ,,punkt
szczytowy egzystencji”; wojna, podkreslal, mimo swych potworno$ci jest
czym§ ,wielkim i cudownym”. Kto nie znalazt sig¢, w takiej czy innej
roli, w wojsku, ten moégl wspiera¢ wojenny wysilek jako zaangazowany
ideowo wykladowca. Wyktady dla wojskowych i dla cywiléw, w glebi kra-
ju i na froncie, ale z jednym celem - aby przyczynié sie do zwyciestwa®.
Patriotyczny zapal Niemcéw nie byl wyjatkowy, choé¢ troche wy-
réznial sie natezeniem i agresywnymi akcentami. W kazdym z przy-
stepujacych do wojny panstw powszechnie spodziewano sie konfliktu
krétkiego i oczywiscie zwycieskiego. Zwyciestwo mialo opromienié
chwala rodzima armie i doprowadzi¢ do realizacji celéw, o ktérych
moéwili polityey i propagandy$ci. Uniwersytety wchodzily w okres woj-
ny jako cze$§¢ podporzadkowanych panstwu struktur opiniotwoérczych,
a §rodowiska akademickie na og6! dobrze wypelnialy przypisane sobie
zadanie: wykladowcey i studenci, umyslowa elita swych spoleczenstw,

$wiecili przykladem patriotycznego zaangazowania.

W Wielkiej Brytanii, gdzie silne byly tendencje do izolowania sie
od spraw kontynentu, decyzja o przystapieniu do wojny réwniez nie
wywolala silniejszego sprzeciwu - ani wéréd ogélu mieszkancow, ani
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w kregach uniwersyteckich. Wybitny angielski filozof i matematyk
Bertrand Russell, wykladowca Cambridge, pacyfista, sprzeciwial sie
udzialowi Wielkiej Brytanii w wojnie. Pod koniec lipca 1914 r. byl na
swym uniwersytecie. W Autobiografii pisal pézniej tak: ,,Czulem, ze An-
glia powinna pozostaé neutralna, i zbieratem podpisy wielu profesoréw
i fellowow pod o§wiadczeniem tej tresci, ktére ukazato sie w «Manche-
ster Guardian». W dniu wypowiedzenia wojny prawie wszyscy z nich
zmienili zdanie”. 3 sierpnia, w przeddzien wypowiedzenia wojny Niem-
com przez Wielka Brytanie, wierzacy w site nastrojéw antywojennych
Russell pojechal do Londynu. ,,Wieczér spedzitem na wtéczeniu sie po
ulicach, obserwowaniu pogodnego tlumu i wczuwaniu sie w emocje
przechodniéw. W tym dniu i w nastepnych odkrylem ku swojemu zdzi-
wieniu, ze przecigtnych mezczyzn i kobiety cieszy perspektywa wojny”.
Podobnych obserwacji dokonywal takze w swym wlasnym $rodowisku:
»Pierwsze dni wojny zdumiewaly mnie w najwyzszym stopniu. Moi
najlepsi przyjaciele, jak np. Whiteheadowie, byli nastawieni bardzo

¢, Russell, ktéry nie zmienial swego nastawienia do wojny,

wojowniczo
popadal w §rodowiskowa izolacje (,,[...] zaczalem spostrzegaé, ze mnie
unikaja przy stole profesoréw w sali jadalnej”)’. W 1916 r. uniwersy-
tet pozbawil go stanowiska wyktadowcy; w 1918 r. Russell trafil na
pot roku do wiezienia za prasowe wypowiedzi, ktére uznano za obraze
amerykanskiego sojusznika Wielkiej Brytanii®.

Wojna, ktéra okazala sie nieporéwnanie dltuzsza i bardziej wyczer-
pujaca, niz wezeéniej przypuszczano, uwidocznila, jak wielka moze by¢
praktyczna uzyteczno$é¢ odkryé naukowych i rozwoju techniki. Wielu
wybitnych przedstawicieli nauk przyrodniczych odznaczylo sie na tym
polu, oferujac nowe mozliwoéci dziatania armiom swoich krajéw, ale
inarazajac sie na zarzut wspélodpowiedzialno$ci za frontowe masakry.
Chemik Fritz Haber, od 1911 r. dyrektor Kaiser-Wilhelm-Institut fir
physikalische Chemie und Elektrochemie, honorowy profesor zwyczaj-
ny chemii fizycznej na Uniwersytecie Berlinskim, znacznie wspomogt
wojenna gospodarke Niemiec, opracowujac jeszcze przed wojna meto-
de syntezy amoniaku. Po wybuchu wojny podjal badania nad gazami
bojowymi i stal sie jednym z twércé6w nowej, budzacej powszechny lek
broni, ktéra Niemcy zastosowali po raz pierwszy w kwietniu 1915 r. Za
synteze amoniaku Haber otrzymat po zakonczeniu dzialan wojennych
Nagrode Nobla z chemii za 1918 r.; jako twdrca gazéw bojowych byl
przez zwycieskich aliantéw oskarzany o zlamanie konwencji haskiej
i uwazany za przestepce wojennego’.

Wojna sprawila, ze zacie$nily sie wiezi miedzy $wiatem polityki,
gospodarka, wojskiem i nauka, a przynajmniej tymi jej dziedzinami,
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ktore mogly mieé bezpoérednie znaczenie militarne. Zjawiska te wy-
warly jednak stosunkowo niewielki wplyw na uniwersytety: prace na
rzecz armii prowadzono gléwnie poza uczelniami, w specjalnych oérod-
kach badawczych, przewaznie zwiazanych z przemyslem i administra-
cja panstwowa. Najlepszym tego przykladem byla wojenna aktywnos¢
niemieckich Instytutéw Cesarza Wilhelma (Kaiser-Wilhelm-Institu-
te). Jezeli wojna oddzialywala na uniwersytety, to przede wszystkim
w sposéb dezorganizujacy. Bylo to oczywiste w przypadku terenéw, na
ktérych toczyly sie walki: Rosjanie, wycofujac sie przed naporem armii
niemieckiej, ewakuowali w glab Imperium pracownikéw oraz znaczna
cze$é studentéw i majatku Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego;
ale i tam, gdzie nie dotarly dzialania wojenne, widaé¢ bylo wplyw woj-
ny. Wykladowcy i studenci zatozyli mundury, tysiace z nich mialto nie
powrécié z frontu; uczelnie pracowaly w trudnych warunkach, a w od-
czuciu wladz i opinii publicznej kwestia ich potrzeb musiata schodzié¢
na daleki plan'. A kiedy wojna dobiegla wreszcie konca, nie oznaczalo
to wcale zasadniczej poprawy polozenia uniwersytetow.

,»Wiek skrajnoéci”: nazizm

Epoka, ktora otwierata I wojna §wiatowa, bywala pézniej nazywana

”11. Mozna te okre$lenia

»wiekiem skrajnoéci” i ,,wiekiem nienawisci
uznaé za trafne, mozna widzie¢ w nich przesade - w koncu historia
ludzkoéci nigdy nie byla domena szczes$cia - ale nie spos6b zaprze-
czyé, ze wraz z wybuchem Wielkiej Wojny Europa, po kilku dziesie-
cioleciach wyraznej stabilizacji, zaczynala wchodzi¢ w nowy, znacznie
bardziej burzliwy okres swych dziejéw. Traktaty pokojowe z lat 1919-
1920 nie stworzyly - i zapewne nie mogly stworzy¢ - podstaw nowe-
go tadu europejskiego. Trudno$ci gospodarcze sprzyjaly nasilaniu sie
napie¢ spolecznych, radykalne ideologie uwodzily miliony obietnica
szybkiego rozwiazania narastajacych probleméw, zalamywala sie wiara
w demokracje parlamentarna.

Pamietajac, ze nielatwo o wiarygodne uogdlnienia w skali catego
kontynentu, mozemy powiedzieé, iz summa summarum nie byl to do-
bry okres dla europejskich uniwersytetéw. Nekajaca Europe zla ko-
niunktura gospodarcza - w tym zwlaszcza Wielki Kryzys przelomu
lat dwudziestych i trzydziestych - sprawiata, ze w obliczu réznych
palacych kwestii sprawy uniwersyteckie uznawano za mniej wazne'?.
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Nawet w tych do$¢ stabilnych politycznie panstwach, ktoére zachowy-
waly ustréj parlamentarnej demokracji, jeszcze przed ogdlnym zala-
maniem koniunktury uczelnie przewaznie stabo sie rozwijaly; w dobie
kryzysu mamy do czynienia ze stagnacja albo regresem. Szans rozwoju
nie dawaly tez pojawiajace sie wtedy tradycjonalistyczne na ogél, au-
torytarne dyktatury, ktére mialy sktonnoéé¢ do narzucania uczelniom
réznych ograniczen natury politycznej. Zapowiedzia prawdziwej de-
strukecji zycia uniwersyteckiego mogly by¢ poczynania faszystowskiego
rezimu we Wloszech, ale na wielka skale doszlo do niej w panstwach
majacych totalitarne aspiracje: nazistowskich Niemczech i stalinow-
skim Zwiazku Radzieckim.

Zaréwno niemieckie cesarstwo, jak imperium caréw byly panstwami,
ktore upadly pod ciezarem wojennych niepowodzen. Dla niemieckich
§rodowisk akademickich przegrana wojna i upadek monarchii stanowity
bolesne do$§wiadczenie. Nacjonalistyczny zapal, z jakim witano poczatek
dzialan zbrojnych, przeksztalcil sie¢ w gleboka frustracje. Republika
Weimarska, nowe panstwo powstale na gruzach cesarstwa, uwazana
byla na og6! za narzucona przez zewnetrznych i wewnetrznych wrogéw
narodu, obcg i szkodliwg strukture - widziano w niej zerwanie cigglosci
niemieckich dziejéw. Spotykalo sie ,,republikanéw z rozsadku”, ktérzy
akceptowali istniejace panstwo bez sympatii, z powodéw pragmatycz-
nych, ale i oni znajdowali sie w mniejszo$ci®. ,,Od 1919 roku niemiec-
kie uniwersytety mogly sie uwazaé za bastiony wrogéw republiki™*.

W przypadku uniwersytetéw dobrze sprawdza sie teza, ze ,,pod wie-
loma wzgledami Hitler mial juz przygotowany grunt, gdy doszed! do
wladzy”. Profesura, w czasach cesarstwa wazny sktadnik panstwowego
establishmentu, miala w wiekszoéci poglady konserwatywne, na og6t
o do$¢ umiarkowanym odcieniu, chociaz wéréd mlodszego pokolenia
pojawiali sie radykatowie wzywajacy do ,konserwatywnej rewolucji”.
I umiarkowani, i rzecznicy nacjonalistyczno-konserwatywnego radyka-
lizmu odrzucali zaréwno zachodnioeuropejski liberalizm, jak marksizm
i bolszewicki rewolucjonizm. Liberalny system wartosci i demokracje
parlamentarna uwazano za §wiadectwa duchowego upadku, triumfu
bezdusznego racjonalizmu i postepujacej komercjalizacji; marksizm
i bolszewizm postrzegano jako zjawiska z jednej strony wrogie libera-
lizmowi, z drugiej - wyrastajace z tych samych co on, materialistycz-
nych i antynarodowych podstaw. Amerykanizujgcy sie Zachéd i so-
wiecki Wschéd mialy stanowié¢ podwdjne zagrozenie dla niemieckiej
tozsamoé$ci narodowej i niemieckiej kultury, bedacej, jak podkreslano,
skarbnica najcenniejszych wartoéci. Uniwersyteccy konserwaty$ci mo-
gli uznawaé narodowy socjalizm Hitlera za prostacki i wulgarny, lecz
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w ich pogladach nie bylo przewaznie nic, co sklanialoby do przeciw-
stawienia sie mu. Przeciwnie, nazizm zaczal wydawa¢ sie niejednemu
propozycja do przyjecia, a w koricu nawet czym§ atrakcyjnym - Hitler
zapowiadal przeciez narodowe odrodzenie Niemiec i marsz ku praw-
dziwej wielkoéci narodu'.

Atrakcyjnoéé nazizmu mogta wzrastaé w oczach wyktadowcow, ktérzy
znajdowali sie¢ na nizszych szczeblach akademickiej hierarchii - w tym
zwlaszcza rosnacej liczebnie grupy ,,docentéw prywatnych” (Privatdo-
zenten), majacych prawo wykladania, ale bez wynagrodzenia. Kryzys
finansowy, w jakim znajdowaly sie uniwersytety w dobie Weimaru,
bardzo ograniczal mozliwo$ci stuzbowego awansu. Niejeden sfrustro-
wany swym polozeniem spodziewal sie, ze przewrdt polityczny szerzej
otworzy wrota do kariery".

Jeszcze latwiej przychodzito nazistom zdobywanie zwolennikéw wéréd
studentéw. W okresie cesarstwa na uniwersytetach dziataly wprawdzie
réznorodne organizacje studenckie, ale ton zyciu uczelni nadawaly
przede wszystkim korporacje kultywujace idee nacjonalistyczne; ci,
ktéorym nie odpowiadaly poglady i obyczajowo$é dominujace w tych
$rodowiskach, byli spychani na margines. Na takim podtozu, w atmos-
ferze powojennej frustracji, wobec kryzysu gospodarczego i wielkich
trudno$ci ze znalezieniem pracy po studiach, mlodziez chetnie zwra-
cala sie w strone narodowego socjalizmu'.

Dojscie Hitlera do wladzy w zasadniczy sposdb zmienilo warunki,
w jakich pracowaly niemieckie uniwersytety. Uczelnie, podobnie jak
inne instytucje i organizacje, zostaly poddane procedurom ,ujedno-
licenia” (Gleichschaltung), czyli podporzadkowania nowemu rezimo-
wi. W kwietniu 1933 r. wladze rozpoczely czystke personalna: wielu
wyktadowcéw, Zydéw i krytykéw nazizmu, zostalo usunietych z uni-
wersytetéow. W latach 1933-1936 z uczelni zwolniono ogélem 16,3%
wykladowcéw; dla Berlina wskaznik ten wynosit 32,4%, Frankfurtu
nad Menem - 32,3%, Heidelbergu - 24,3%". Niektorzy ze zwolnionych
mieli paéé ofiara nazistowskich przeé§ladowan; wiekszo§é, mniej wiecej
dwie trzecie, wyemigrowala, gtéwnie do USA. Stopniowo usuwano tez
zydowskich studentéw - do 1938 r. kiedy oficjalnie zabroniono Zydom
studiowania, pozostata ich juz tylko garstka, poddawana ciaglym szy-
kanom. Autonomia uniwersytecka zostala zniesiona - rektorzy stali
sie ,Fihrerami” swych uczelni, podleglymi Ministerstwu Nauki, Wy-
chowania i Kultury Narodowej Rzeszy; senatom i dziekanom odebrano
wiele dotychczasowych uprawnien.

Poczynania nazistowskich wladz nie spotkaly si¢ z powazniejszym
oporem na uczelniach. Protesty byly odosobnione, a znaczna cze§é
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$rodowisk akademickich czynnie poparta nazistow. Wydarzeniem o sym-
bolicznym charakterze stala sie akcja publicznego palenia ksiazek uzna-
nych przez rezim za szkodliwe. 10 V 1933 r. na berlinskim Opernplatz
splonelo 20 tysiecy tom6éw. Przemawial wtedy, triumfujac, minister
propagandy Rzeszy Joseph Goebbels, lecz nie on byt inicjatorem owe-
go autodafe, przedsiewziecia o og6lnokrajowym zasiegu, ktore objeto
prawie wszystkie uniwersytety niemieckie. Zainicjowali je dzialacze
Niemieckiego Zwiazku Studentéw, rywalizujac w krzewieniu ,,nowe-
go ducha” z Narodowosocjalistycznag Niemiecka Federacja Studentéw.
Do akcji przytaczyly sie nacjonalistyczne organizacje studenckie. Kie-
dy uniwersyteckie biblioteki oczyszczano z potepionych przez nazistow
ksiazek, czlonkowie akademickich elit nie protestowali - przeciwnie,
wiekszo$¢ z nich stalta przy ogniskach, manifestujac poparcie dla walki
z tym, co ,nieniemieckie”?.

Po stronie narodowego socjalizmu ostentacyjnie opowiedzieli sie
niektérzy z najwybitniejszych uczonych. Dwie najbardziej znane z tych
postaci to filozof Martin Heidegger i prawnik Carl Schmitt. Heidegger,
profesor na uniwersytecie we Fryburgu Bryzgowijskim, zostal w kwiet-
niu 1933 r. rektorem tej uczelni. 1 maja wstapit do NSDAP, 27 maja
wyglosit swéj rektorski wyklad inauguracyjny, w ktérym przewidywal,
ze w nowych warunkach politycznych nastapi gruntowna odnowa uni-
wersytetow. Z jego inspiracji powstala deklaracja wiernoéci niemieckiej
profesury wobec Hitlera i nazistowskiego panstwa®. Schmitt, ktéry
zostal czlonkiem NSDAP tego samego dnia co Heidegger, a jesienia
1933 r. objal katedre na Uniwersytecie Berlinskim, jeszcze bardziej
zaangazowal sie jako zwolennik nazizmu. Stal sie waznym uczestni-
kiem zycia publicznego III Rzeszy i staral sie wypracowaé mozliwie
przekonujaca legitymacje wladzy narodowych socjalistéw*.

Heideggera i Schmitta laczy to, ze po pewnym czasie ich zwiazki
z nazistowskim rezimem rozluznily sie. Nie odeszli od nazizmu zu-
pelnie, ale znalezli sie poza gtéwnym nurtem panstwowej aktywnos$ci
Rzeszy, a ich dzialania ograniczyly sie do sfery akademickiej. Mialo to
oczywiscie r6zne indywidualne przyczyny, warto jednak przy tej okazji
podkresli¢, ze narodowy socjalizm stworzy! takie warunki uprawiania
nauki, ktore okazywaly sie klopotliwe nawet dla jego przekonanych
zwolennikéw - o ile tylko wykazywali pewna doze umystowej nieza-
lezno$ci. Je$li wielu konserwatywnych naukowcéw, wrogo nastawio-
nych do Republiki Weimarskiej, spodziewalo sie, ze Hitler otworzy
przed niemiecka nauka perspektywy jakiego$§ odrodzenia, to przy-
najmniej niektérzy z nich mogli z czasem poczué sie¢ rozczarowani.
Nie mialto to wiekszego znaczenia praktycznego: zaré6wno nieludzki
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charakter systemu, jak jego intelektualny prymitywizm nie budzily
szerszych sprzeciwéw. Rzeczywisci i potencjalni krytycy wyemigro-
wali, zostali zmuszeni do milczenia lub nie zyli. Ci, ktérzy pozostali,
kierowali si¢ wiarag w Hitlera, koniunkturalizmem i konformizmem -
w roznych proporcjach.

Po latach w Republice Federalnej Niemiec toczyla sie dyskusja na
temat ,,nowoczesnoéci” badz tez ,,nienowoczesno$ci” nazizmu i I1I Rze-
szy?. Debata tego rodzaju nie mogla doprowadzié¢ do zadnej ostatecznej
konkluzji, poniewaz wnioski, do jakich dochodzono, zalezaly od sposobu
pojmowania i oceniania ,,nowoczesnoéci”, to za$ bylo, jest i z pewnoécia
bedzie przedmiotem niedajacych sie rozstrzygnac¢ kontrowersji. Nie
ulega w kazdym razie watpliwoéci, ze pod rzadami Hitlera niemiecka
nauka znalazla sie w stanie glebokiego upadku. Powdd pierwszy to
eliminacja wielu wybitnych uczonych; drugi, jeszcze wazniejszy - pod-
danie dziatalnos$ci naukowej panstwowo-partyjnej presji, wynikajacej
z mieszaniny motywo6w ideologicznych i pragmatycznych.

Dyktatura o totalitarnych ambicjach, usitujgca wcieli¢ w zycie pro-
jekt rasistowskiego imperium, narzucata nauce ideologiczne, prostac-
kie schematy, a z trzymania si¢ ich czynita kwestie lojalnosci wobec
wodza, panstwa i narodu. Rezultatem tego stala sie destrukcja nauki
rozumianej jako niezalezna aktywno$¢ umystowa. Nie moze specjal-
nie dziwié¢ ruina humanistyki i nauk spolecznych, ktére, ilustrujac
nacjonalistyczno-rasistowskie tezy, zostaly w istocie sprowadzone do
roli propagandowego instrumentu nazistéw*. Bardziej osobliwe byly
ideologiczne oddzialywania w dziedzinie nauk §cistych: préby stwo-
rzenia ,niemieckiej matematyki”, wolnej od ,,zydowskiego formali-
zmu” i ,abstrakcyjnosci”, czy tez ,niemieckiej fizyki”, odrzucajacej
teorie wzglednoéci i mechanike kwantowa, réwniez jako ,,zydowskie”.
Nauki $ciste i przyrodnicze trudniej ulegaly nazistowskiej ideolo-
gizacji - tym bardziej ze panstwowo-partyjny nacisk mial dwoisty
charakter, to za§ moglo prowadzi¢ do wewnetrznych sprzecznosci
w owej polityce naukowej. Z jednej strony starano sie bowiem ksztal-
towaé nauke zgodnie z nacjonalistyczno-rasistowskimi wyobrazenia-
mi, z drugiej - zadano praktycznej uzytecznoéci prowadzonych badan.
A kto tylko nie byl calkiem zaslepionym fanatykiem, ten predzej czy
pdzniej moégl sie zorientowaé, ze ideologiczne drogowskazy nie pro-
wadza do zbyt uzytecznych rezultatéw. Niemniej trzeba podkreslié,
ze wéréd konsekwentnych zwolennikéw ,,niemieckiej fizyki” znalez-
li sie Philipp Lenard, laureat Nagrody Nobla z 1905 r., i Johannes
Stark, noblista z 1919 r. (o tym, ze ich poczynania budzily $rodo-
wiskowe sprzeciwy, moze §wiadczy¢é uniemozliwienie przez innego
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