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Historyk
wobec metod antropologii politycznej

Temat, ktérego sie tu podejmuje, jest zdecydowanie zbyt rozlegly, abym
mégl go wyczerpaé w tak krétkim tek$cie. Pozwdlcie wiec Panstwo, ze
moja wypowiedZ bedzie miata charakter osobisty. Swoj artykut poswiece
pytaniom 1 problemom, dotyczacym wzajemnego oddzialywania historii
1 antropologii politycznej, ktére rozwazalem w ciggu kilku dziesiecioleci
mojej pracy historyka-afrykanisty.

Historia jest dziedzing twoérczoéci 1 badan bardzo starg. W kulturze
europejskie] wywodzi sie ona od greckich logograféw, potem od Hero-
dota i Tukidydesa, a w starozytno$ci rzymskiej od Liwiusza 1 Tacyta.
Historia jako dziedzina sztuki (Clio) 1 wiedzy towarzyszyla kulturze 1 cy-
wilizacji europejskiej nieprzerwanie, przy czym ulegala w ciggu stuleci
1 tysigcleci wielkim przemianom. W stuleciu XVII wprowadzono do
badan historycznych elementy krytyki 1 oceny wiarygodnosci Zrédel.
Metody badan historycznych rozwinieto w XIX 1 XX wieku. Historia
uprawiana w Europie, a takze w pozaeuropejskich spoleczenstwach
1 panstwach kregu kultury $rédziemnomorskiej, czyli w cywilizacjach
pisma, wykorzystywala przede wszystkim Zrédla pisane, co wiecej przy-
jeto poglad, ze jedynie panstwa 1 spoleczenstwa pozostawiajace §lady
swojej dziatalno$ci w formie pisanej maja historie. Z tego miedzy innymi
wzgledu europejskie badania historyczne bardzo dltugo nie obejmowaty
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przeszlosci Afryki subsaharyjskiej. Traktowano ja — jakze mylnie — jako
obszar (i ludy) bez historii.

Zupelnie inacze] przebiegal rozwéj badah etnograficznych, etnolo-
gicznych, nastepnie antropologicznych — odnoszacych sie do kultur
czlowieka, w tym badah z zakresu antropologii politycznej. W $rednio-
wieczu opisy o charakterze etnograficznym pojawiajg sie w zwigzku
z relacjami z wypraw Jana del Piano Carpiniego i Wilhelma Rubruka do
Mongotéw. Niektérzy badacze widzag poczgtki antropologii w epoce
wypraw odkrywczych w XV 1 XVI wieku. Znalazlo to wyraz w tytule
artykutu Johna H. Rowe, The Rendaissance Foundations of Anthropology'.
Jako dyscyplina naukowa etnologia 1 antropologia kulturowa rozwinety
si¢ jednak w koncu XIX wieku. Przedmiotem ich badan byly — catkiem
odwrotnie niz w badaniach historycznych — spolteczenstwa prymitywne,
obecnie uzywamy terminu ‘przedpi$mienne’. Antropolodzy prowadzili
swoje prace terenowe na kilku obszarach, traktowanych jako swoiste
laboratoria badawcze. Byly to Syberia, Ameryka Pénocna i Srodkowa,
réwniez Potudniowa, wyspy Polinezji, Australia oraz interesujaca mnie
Afryka. O ile wiec historycy bardzo pézno 1 wéréd wielu dyskusji
rozpoczeli badania przeszlo$ci Afryki subsaharyjskiej, o tyle antropolo-
dzy traktowali te cze§é Afryki jako jeden z kluczowych obszaréw swych
badah. Dotyczyly one poczatkowo, w pierwszych dziesiecioleciach XX
wieku, zagadnien kultury. Poczatek badah 2z zakresu antropologii
politycznej wigze sie z dzielem pod redakcja Meyera Fortesa 1 Edwarda
E. Evans-Pritcharda, African Political Systems opublikowanym w 1940
roku®. W badaniu afrykanskich systeméw politycznych wprowadzili oni
podstawowe rozréznienie na spoleczenstwa o scentralizowanym sys-
temie wladzy, czyli tworzgce pahstwa, 1 spoteczefstwa, ktére struktur
scentralizowanych nie tworzyly. W nastepnych dziesiecioleciach liczni
antropolodzy badali struktury obu typéw, nie tylko w Afryce subsaharyj-
skiej, ale 1 na innych, wymienionych wyzej obszarach.

' J.H. Rowe, The Renaissance Foundations of Anthropology, ,American Anthropo-
logist” 1965, t. 67, s. 1-20.
* M. Fortes, E.E. Evans-Pritchard (red.), African Political Systems, Oxford 1940.
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Badania konkretnych organizacji politycznych obu typéw wykazaly,
ze w kazdym z nich wystepuja znaczne roznice, przede wszystkim w stop-
niu rozwoju, czyli stopniu zlozono$ci systemu politycznego. Wyniki te
postawily przed antropologami pytanie o procesy przemian, ich
przyczyny, przebieg i rezultaty. Procesy te badano metodg poréwnawcza,
odwolujac sie do sformulowanej w XIX wieku teorii ewolucjonizmu.
Wobec duzej réznorodnoéci badanych systeméw teorie te skorygowano
w postaci neoewolucjonizmu. Julian Steward wprowadzil termin
multilinear change’, natomiast Marshall Sahlins i Elman Service teorie
ewolucji ogélnej i konkretnej*.

W badaniu proceséw 1 zmian organizacji politycznych antropolodzy
ewolucjonisci spotkali sie z historykami. Za§ teoria ewolucji ogdlnej
1 konkretnej utatwiata spotkanie obu dyscyplin naukowych tym histo-
rykom, ktérzy szczegdlng wage przywigzywali do badania konkretnej
rzeczywistosci historycznej. Historia jest bowiem nauka o zmiennosci
dziejow ludzkich w czasie. Brak zmian w organizacji spoleczenstwa to
dla historyka brak historii. To dlatego, nie potrafigc odtworzy¢ przemian
w dziejach spoleczenistw przedpi§émiennych, historycy utrzymywali, ze nie
maja one historii. Taki poglad wyrazit w XIX wieku juz Hegels. W XX wie-
ku najdobitniej wyrazit je Hugh Trevor-Roper, piszac o bezsensownosci
badan historii Afryki®. Jeszcze Henryk Brunschwig starat sie udowodni,
ze w historii Afryki subsaharyjskiej mozliwe jest badanie zdarzen, bitew,
panowan wladcéw, ich genealogii, ale nie mozna badaé zjawisk
i proceséw przemian’. Wyniki prac antropologéw politycznych dotyczyly
jednak wiasnie proceséw przemian dokonujacych sie w organizacjach
niepanstwowych (przedpanstwowych) 1 panstwowych w Afryce 1 na

* J.H. Steward, Theory of Culture Change. The Methodology of Multilinear Change,
Urbana 1955.

* M.D. Sahlins, E.R. Service (red.), Evolution and Culture, Ann Arbor 1960.
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innych kontynentach. Poglad o braku historii w Afryce przedkolonialne;j
zostal definitywnie odrzucony, gdy wykorzystywaé zaczeto nowe typy
zrédel 1 zastosowano nowe metody. Ale pokutuje on jeszcze w Swia-
domosci spolecznej, w Polsce réwniez w nauczaniu szkolnym. W progra-
mie brak nawet wzmianek o historii Afryki, w atlasach historycznych 1 na
mapach w podrecznikach szkolnych pojawia sie tylko Afryka Péinocna
w starozytno$ci, potem w czasie podbojow arabskich, a po kilkuset latach
przerwy opisom odkry¢ geograficznych towarzysza mapy z zarysem
wybrzezy Afryki 1 z pustym wnetrzem kontynentu, ktére wypelnione
zostaje dopiero w czasie podbojéw kolonialnych w koncu XIX w. Prze-
jawem takiego braku wiedzy stalo sie przemdwienie prezydenta
Sarkozy’ego w Dakarze w roku 2007, ktére rozsierdzilo historykéw
afrykanskich. Adame Ba Konaré wydata ksiagzke polemiczna, wypelniong
wynikami badah naukowych, ale takze przesycona ironiqs.

Historycy, badajgc zmienno§é dokonujacy sie w czasie, stosujg rozu-
mowanie przyczynowo-skutkowe’. Dotyczy ono wydarzen i ich skutkéw,
traktowanych jako konkretne, dokonujgce si¢ w konkretnym spoteczen-
stwie 1 konkretnym czasie, a wiec niepowtarzalne. Natomiast w antro-
pologii politycznej wazniejsza od czasu historycznego 1 od konkretnych
wydarzen (faktéw historycznych) stata sie poréwnywalno$é badanych
organizacji politycznych, traktowanych jako struktury. Ksztaltowaly sie
one na réznych kontynentach, w réznych spoleczenstwach, w réznym
czasie. Podejmowano ich badanie poréwnawcze przy odsunieciu
czynnika czasu. W historiografii metoda poréwnawcza stosowana byta
bardzo ostroznie. Poczatkowo w odniesieniu do spoleczenstw bliskich
sobie przestrzennie, chronologicznie 1 cywilizacyjnie, jak na przyklad
rozwijajaca si¢ juz od poczatku XIX wieku poréwnawcza historia praw
stowianskich'’. Wyjécie poza te ograniczenia dokonywalo sie stopniowo,
dotyczylo tylko niektérych zjawisk i proceséw 1 bylo elementem warsz-
tatu tylko niektérych historykéw. Marian Matowist stosowal metode

8 A. Ba Konaré (red.), Petit précis...

? J. Topolski, Metodologia historii, Warszawa 1973, s. 493-515.
19 7. Bardach, Historia paristwa i prawa Polski, t. 1, Do potowy XV wicku, Warszawa
1965, s. 23-24 — podrozdzial ,Poczatki historii poréwnawczej praw slowianskich”,

traktujacy o I polowie XIX w.; takze s. 34-35.
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poréwnawczg przy badaniu kontaktéw gospodarczych pomiedzy spole-
czehstwami o nierédwnym poziomie rozwoju. Obie kontaktujace sie
gospodarki traktowal jako réznigce sie struktury (co wazne — nie tylko
ekonomiczne, ale takze kulturowe). Interesowal go wplyw kontaktu
(przede wszystkim handlu) na uruchomienie proceséw rozwoju z jedne;,
a proceséw stagnacji 1 regresu z drugiej stronyll. Tak wiec szukal w ba-
danych strukturach elementéw przemian, traktowal je jako catosci
dynamiczne. Badajac ta metodg poédznosredniowieczne 1 nowozytne
gospodarki europejskie 1 bliskowschodnie oraz przedkolonialne gospo-
darki Afryki subsaharyjskie], stworzyl wlasny warsztat badawczy, nie
czerpal z dorobku poréwnawczego antropologii politycznej, ale zblizyt
sie do jej metod. Z kolei Karol Modzelewski w pefni §wiadomie korzystat
z metod 1 terminologii antropologicznej, gdy badat poréwnawczo réz-
nigce sie w czasle istnienia, ale podobne struktury spoleczne 1 prawne
przedpanstwowych organizacji germanskich od okoto V do VIII wieku
oraz analogiczne struktury u Stowian od IX do XIT wieku'?.

Dla obu dyscyplin naukowych jednym z waznych analizowanych
probleméw jest zjawisko rozwoju spoteczenstw ludzkich, w tym prze-
mian struktur politycznych. W tej dziedzinie badacze obu nauk
dokonywali korekty swoich zainteresowah i metod. Przebiegaly one
w odwrotnych kierunkach i1 prowadzily do stopniowego zblizania sie
stanowisk.

W badaniach historycznych XIX i pierwszej potowy XX wieku, doty-
czacych cywilizacji §rédziemnomorskie] 1 europejskiej, zjawisko rozwoju
dokonywanego w diugim czasie kilku tysigcleci uznawane bylo za oczy-
wiste (przy uwzglednieniu wahan koniunktur i przej$ciowego zalamy-
wania sie struktur). Historie wlasnej cywilizacji traktowano w Europie
jako pewien wzor, jako historie powszechng. Spoleczefstwa innych

"' M. Matowist, The Social and Economic Stability of the Western Sudan in the Middle
Ages, ,Past and Present” 1966, t. 33, s. 3—15; tenze, Croissance et régression en Europe,
XIV-XVII® siecles. Recueil d’articles, Paris 1972; tenze, Wschéd i Zachéd Europy
w XII-XVI wieku. Konfrontacja struktur spoteczno-gospodarczych, Warszawa 1973;
M. Matowist, Western Europe, Eastern Europe, and World Development: 13th—18th
Centuries. Collection of Essays by Marian Malowist, red. ]. Batou, H. Szlajfer, Leiden 2010.
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