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Uwagi na materiale literatury
dokumentu osobistego pisarki

Lesia Ukrainka’s Philosophy of Life and Survival as Seen
in the Writer's Personal Memoirs

Abstract

The first lady of the Ukrainian poetry, as she is often described, Lesia Ukrainka
(1871-1913) left not only a very valuable poetical heritage (poetry, dramaturgy,
prose, literary criticism) but also an extremely interesting epistolography, thanks
to which researchers can better understand her literary works and extraordinary
personality, which can be represented by many images: an image of a woman,
a daughter, a friend, a beloved, and a Ukrainian patriot. A letter is a specific lit-
erary genre which is now widely studied by researchers. Lesia Ukrainka’s letters
are characterised by a unique epistolographic narration in which she presented
her life and work. Her letters are very vivid, spontaneous, often have the form of
polemics or confessions, contain her observations regarding the psychology of
creativity as well as some drafts of her upcoming literary works. To some extent,
they may serve as the record of the times and the lives that the contemporary
Ukrainian intelligence lived. But first and foremost, Lesia Ukrainka’s letters are
the source of knowledge about the poetess herself, her numerous roles, and the
way her personality was created as a result of many hardships, dilemmas, and
struggle. The present paper aims at presenting the selected roles of Lesia Ukrainka
in order to draw her psychological portrait, to show her individuality, and to bring
closer her image not only of a great poetess, which is quite commonly known, but
the image of the woman who lived her own life and destiny.

Keywords: Lesia Ukrainka, epistolographic narration, Lesia Ukrainka’s letters,
philosophy of life.



60 Marta Kaczmarczyk

List, podobnie jak dziennik, pamigtnik czy autobiografia, to gatunki,
ktére w polskim dyskursie naukowym przyjeto okresla¢ mianem
literatury dokumentu osobistego. Termin ten zaproponowal Roman
Zimand! jako alternatywe dla okreslen: pisma autobiograficzne, formy
autobiograficzne lub epistolarne, intymistyka, pisma osobiste itp.
Wszystkie te gatunki plasujg sie na pograniczu literatury faktu, do
ktorej, jak uwaza Malgorzata Czerminska, zbliza je dokumentalnos¢,
natomiast oddala zawarty w nich pierwiastek osobisty?, dzieki kto-
remu wcigz frapujg badaczy, ktérzy odstaniajac ich zawartos¢, staraja
sie wnikna¢ glebiej, by dzigki temu pelniej odczytac i scharakteryzo-
wac osobowos¢, ale przede wszystkim tworczos$¢ autora. Szczegdlne
miejsce w tym kontekscie zajmuje epistolografia, co jest bezposrednia
konsekwencja specyfiki listu, ktory przez jednych postrzegany jest
jako ,pogranicze literatury”, przez innych za$ traktowany jak jej zro-
dlo, gatunek pierwotny (M. Bachtin, W. Turbin)?. Stad dosé¢ diuga juz
tradycja badan poswigconych nie tylko samym listom poszczegdlnych
autordw, ale réwniez teorii, ktdrej towarzysza propozycje nowych ujec
i prob reinterpretacji*. Badacze zauwazaja zlozony charakter listu,
ktdry z jednej strony jest zjawiskiem zycia, z drugiej — wdziera si¢
w $wiat literatury®, stanowigc twdrcza jego manifestacje®. Dowodza,
ze listy mozna traktowa¢ jako utwory literackie, jednak nie w kaz-
dym wypadku’, co jest konsekwencja funkeji, ktére petnig. Zgodnie
zauwazajg, ze listy napisane na tematy literackie, historyczne lub

—

Vide R. Zimand, Diarysta Stefan Z., Ossolineum, Wroctaw 1990.
M. Czerminiska, Autobiograficzny tréjkgt. Swiadectwo, wyznanie i wyzwanie,
Universitas, Krakéw 2000.
3 Cit. per M. Kotsiubynska, «Zafiksovane i netlinne». Rozdumy pro epistoliarnu
tvorchist, Kyiv 2001, s. 138.
4 Nalezy tu przede wszystkim wymieni¢ jedno z bardziej interesujacych oméwien
teorii listu, a mianowicie prace Stefanii Skwarczynskiej Teoria listu. Ksigzka ta
zostala opublikowana we Lwowie w 1937 roku, jednak nadal stanowi Zrédlo
odniesienia dla wielu badaczy tej problematyki.
S. Skwarczynska, Teoria listu, Towarzystwo Naukowe, Lwéw 1937, s. 8.
Ibidem, s. 41.
7 M. Tomashevskyi, Teoriia literatury, Moskva 1931, s. 4.
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naukowe stanowig istotng cze$¢ historii literatury, sztuki czy naukis.
Akcentuja osobisty aspekt listow, niejednokrotnie odwotujacych sie
do najintymniejszych przestrzeni duchowosci cztowieka; bedacych
synteza ratio i emotio®. Sg to zatem wyjatkowe twory mysli ludzkiej
i jako takie wymagaja pilnej uwagi badawczej, nowych podejsc,
nowego instrumentarium, swojego miejsca w twdrczym dorobku
ludzkosci. Ich znaczenie jest tym wigksze, Ze sposrdd literatury doku-
mentu osobistego to wiasnie listy stanowia najbardziej krytyczne,
szczere wyznanie pozwalajace stawia¢ sady o autorze, dokonywac
charakterystyki jego osoby, precyzowac¢ poglady, postawy itp. Co do
zasady listy to teksty pisane nie z mysla o publikacji, ale w pewnych
okreslonych celach. To rézni je chociazby od dziennikéw czy auto-
biografii, ktdre s pisane przez autoréw niekiedy spodziewajacych sie
czy wrecz liczacych na ich publikacje. W takich sytuacjach autorzy
$wiadomie pomijaja kwestie codzienne, przykre do$wiadczenia itp.,
akcentujac przy tym te rzeczy, ktore, ich zdaniem, nalezy podkreslic.
To swoiste wdzieczenie sig, przybieranie p6z i nakladanie masek -
jak zauwazal Wolodymyr Wynnyczenko, zastanawiajac sie, czy
mozna by¢ szczerym i prawdziwym wiedzac, ze kto$§ na nas patrzy
lub bedzie patrzyl?’® W tym kontekscie listy poniekad zwolnione
s3 z tego udawania. Rzeczg oczywistg jest to, ze zawieraja pewnego
rodzaju slowne pozy bedace wypadkowa kultury osobistej oraz
umiejetnosci kulturalnego dyskutowania, jednak w zdecydowanie
mniejszym stopniu sg odzwierciedleniem jakie$ gry aktorskiej, a to
z tego wzgledu, ze wlasciwy jest im element tajemnicy - kierowane
sg przeciez od nadawcy do odbiorcy, a medium jest zapisana kartka
papieru umieszczona w zamknietej, ,,zalakowanej pieczecia koper-
cie”. Gwarantuje to prywatno$¢ i intymnos$¢ rozmowy, co wpltywa
na poziom wiarygodnosci i prawdy. W kontekscie epistolografii

8 P. Popov, cit. per V. Sviatovets, Epistoliarna spadshchyna Lesi Ukrainki, Kyiv
1981, s. 19.

9 M. Kotsiubynska, op. cit., s. 5.

10 Cit. per H. Syvachenko, Prorok ne svoiei vitchyzny. Ekspatrianskyi «<metaroman»
Volodymyra Vynnychenka: tekst i kontekst, Vydavnychyi dim «Alternatyvy,
Kyiv 2003, s. 21.
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badacze zwracaja uwage na list artysty — forme narracji epistolarnej,
ktdra - jak zauwaza Magdalena Popiel - zajmuje wyjatkowe miej-
sce zwlaszcza w granicach szeroko rozumianej nowoczesnoscill.
Badaczka podkresla, ze list artysty stanowi ,,0sobisty dokument
literatury” aktualizujacy literacko$¢ w jej intymnym wymiarze!2.
Lesia Ukrainka (1871-1913), ktorej listy zostang poddane analizie,
to postaé, ktora wspolczesnie uzyskata juz status bohaterki kulturowej
(Wira Ahejewa). Jej wizerunek, teksty, kontekst jej Zycia funkcjo-
nuja w ukrainskiej przestrzeni kulturowej doé¢ aktywnie. Istotne
miejsce w dorobku twérczym pisarki zajmuja listy stanowiace - jak
stwierdza Oksana Zabuzko - ,,ofuH 3 Half3aXOI/IMBIINX «HOH-PiK-
IIVH pOMaHiB» y JliTepaTypi eBporeiicbkoro MogepHismy” 13, dzigki
ktéremu mamy szanse¢ pozna¢ zycie elit kulturalnych ukrainskiej
Belle Epoque. Listy autorki Piesni lasu to nie tylko odwazna spo-
wiedz, czasem skrupulatny dziennik, traktat filozoficzno-estetyczny,
spontaniczna wypowiedz tworcy, spostrzezenia odnosnie psychologii
tworczosci czy szkic przysziego utworu literackiego, ale réwniez kro-
nika czaséw, przepelniona faktami ze $wiata 6wczesnej ukrainskiej
inteligencji. Listy stanowia istotny element autobiografii poetki, bedac
jednoczesnie ciekawym przedmiotem dla réznego rodzaju badan i stu-
diow!4. Pisarka daje si¢ w nich poznac jako zupelnie inna osoba niz
w poezji czy dramaturgii (Sotomija Pawlyczko!®, Oksana Zabuzko'®).

11 M. Popiel, List artysty jako gatunek narracji epistolograficznej. O listach Stani-
stawa Wyspiariskiego, ,, Teksty Drugie”, nr 4, 2004, s. 115.

12 Ibidem, s. 116.

13 https://kyiv-online.net/events/literature/oksana-zabuzhko-chytaje-lesyni-lysty/
[5.03.2020].

14 V. Sviatovets, Epistoliarna spadshchyna Lesi Ukrainky, Wyshcha shkola, Kyiv
1981; L. Miroshnychenko, Nad rukopysamy Lesi Ukrainky: Narysy z psykholohii
tvorchosti ta tekstolohii, NAN Ukrainy, Instytut Literatury im. T.H. Shevchenka,
Kyiv 2002; M. Levchuk, Epistoliarnyi obraz Lesi Ukrainky, [w:] Lesia Ukrainka
i Suchasnist. Zbirnyk naukovykh prats, t. 3, Volynska oblana drukarnia, Lutsk
2006, ss. 260-267.

15°S. Pavlychko, Dyskurs modernizmu v ukrainskii literaturi, Lybid, Kyiv 1997, s. 52.

16 Q. Zabuzhko, Notre Dame d’Ukraine: Ukrainka v konflikti mifolohii, Fakt, Kyiv
2007, s. 179.
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Niniejszy tekst ma na celu zaprezentowanie wybranych przy-
ktadéw postepowania, postaw zyciowych i cech charakteru pisarki,
swoistej filozofii zycia i bycia. Material epistolarny, ktérym si¢
postuzymy, dostarcza wielu przykladéw rozwazan dotyczacych tych
wlagnie zagadnien.

Zacznijmy od tego, ze listy autorki Piesni lasu s3 aktywnie obecne
w ukrainskiej kulturze literackiej, a przyczynila sie¢ do tego sama
pisarka, ktorej ,szczesliwie” udalo sie odejs¢ z tego swiata przed
1917 rokiem. Ten fakt sprawil, ze zar6wno ona, jak i jej tworczo$¢
zostaly zamknigte w okresie przedrewolucyjnym i, pomimo iz sama
Ukrainka wywodzita sie z 6wczesnej arystokracji, to wyeksponowano
rewolucyjno$¢ jej twdrczodci, walke o wolno$¢ i réwnos¢; zostata
»piewczynia ogni porannych”, nieztlomng ,,c6rka Prometeusza”,
opiekunka czy przyjaciotka robotnikéw i w takiej atmosferze jej twor-
czo$¢ zostata w kanonie, oprocz, rzecz jasna, pojedynczych utworéw
(np. Bojarzynia | boapuns). W ukrainskim dyskursie kulturowym
obecna byla rowniez korespondencja poetki. Warto przypomniec, ze
spuscizna literacka Ukrainki zostala wydana m.in. w latach 1975-1979
w liczacym 12 toméw wydaniu'?, jednak, jak si¢ okazuje, rdwniez tu
nie obylo si¢ bez ingerencji radzieckiej cenzury - wiele fragmentéw
listow zostato celowo usunietych. Kilka lat wczesniej — w roku 1970
w Nowym Jorku, dzigki staraniom siostry Lesi Ukrainki, Izydory,
oraz ofiarno$ci ukrainskiej emigracji — udalo si¢ wydaé przygoto-
wang przez Olge Kosacz-Krywyniuk Chronologie zycia i twérczosci
Lesi Ukrainki'® - publikacje niezwykle warto$ciows, jednak na ten
czas niedostepna dla szerszego kota czytelnikow. Listy Lesi Ukrainki
doczekaly si¢ wreszcie ponownego wydania w niepodleglej Ukrainie
m.in. dzigki staraniom Oksany Zabuzko, Wiry Ahejewej i zmudnej
pracy Walentyny Prokip-Sawczuk, ktéra podjeta si¢ uporzadkowa-
nia i opatrzenia komentarzem archiwum poetki'®, a jednoczesnie

17 Lesia Ukrainka, Zibrannia tvoriv u 12 tomakh, Naukova dumka, Kyiv 1975-1978.

18- Q. Kosach-Kryvyniuk, Lesia Ukrainka: khronolohiia zhyttia i tvorchosty, Niu-
-York 1970.

19 Lesia Ukrainka. Lysty: 1876-1897, upor. V. Prokip (Savchuk), peredmova
V. Aheieva, Komora, Kyiv 2016.
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udostepnita czytelnikowi wiele fragmentéw, ktére po raz pierwszy
ujrzaty $wiatlo dzienne, ocalajac je tym samym od zapomnienia?.
Tytutem uzupelnienia warto doda¢, ze archiwum to nie jest kom-
pletne — brak jest wielu listow kierowanych do pisarki. Jest to do
pewnego stopnia wina samej Ukrainki, ktora nie przechowywala tej
korespondencji, poniewaz nie widziala potrzeby zbierania i przecho-
wywania archiwum gtéwnie ze wzgledow bezpieczenstwa?!. Pomimo
tego, listy Lesi Ukrainki stanowia do$¢ pokazny zbior. Poetka zaczela
prowadzi¢ korespondencje bardzo wczesnie, tzn. w 1876 roku — miafa
wowczas pigc lat. Pierwszy napisany list skierowany byt do rodziny
Mychajta Drahomanowa — wuja poetki, ktéry juz woéwczas przebywat
na emigracji. Siostra Lesi Ukrainki — Olga Kosacz-Krywyniuk - wspo-
mina, ze Lesia celowo uczyla sie pisac i czyta¢, by moéc korespon-
dowa¢ z wujostwem?2. Pierwszy zachowany list poetki to przyklad
dziecigcej narracji. Oryginalny zapis listu demonstruje dziecigca
nieporadno$¢: urwane konstrukcje, proste zdania traktujace o wielu
réznych wydarzeniach zapisanych w pamieci dziecka??. Pod listem
widnieje podpis - ,,Lesia”. Olga Kosacz-Krywyniuk wspomina, ze do
listu dotgczona byla krotka notatka matki — Oleny Pczilki, w ktorej
wyjasnia pojawienie si¢ podpisu ,Lesia” jako manifestacje zrzeczenia
sie dotychczasowego imienia — Losia?%. To zachowanie - przypo-
mnijmy: piecioletniego dziecka — mozna interpretowaé w kontekscie

20 Najwiecej, jak zauwaza badaczka V. Prokip, przemilczen i wykreslen byto w miej-
scach, w ktorych Lesia Ukrainka pisala badz krytykowala Rosje, jak réwniez
tam, gdzie nadmiernie, zdaniem cenzoréw, eksponowana byta choroba poetki.
»JJ06pe, 1110 MOI y/IiTH BCi fOMa 30CTa/INCh, A TUCTIB C/UBe He 6Y710, 60 51 B3araii
He 6ady moTpebu 36mpary apxiB — 6e3 HbOTO [JaleKo HMPYMEMHILIe XUTH, a TO
OT, HAIPUKIIAJ, TU HALIOCh 3aMKHY/Ia y BEPTIKO Iapy OfKpuToK [amaiigu mo
MeHe, TO IX BCe OfHO 3abpanu Kymu He cif. I10moxmm, KapTKy caMi IIycTs4Hi,
SIK B3araji OyBae, afe s He /00710, 11[06 i KOHBEPTH 3 MOIX JIMCTIB [icTaBaINCh
B uyxi pyku” - List do matki z 6 lutego 1907 roku; Lesia Ukrainka. Zibrannia
tvoriv..., t. 12, ss. 175-177.

22 Spohady pro Lesiu Ukrainku, Vydavnytstvo «Naukova dumka», Kyiv 1971, s. 42.
23 List do Drahomanowé6w z czerwca 1896 roku; Lesia Ukrainka. Zibrannia tvoriv...,

t. 10, s. 9.
24 Spohady..., s. 46.

2
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ksztaltowania si¢ tozsamosci?, samo$wiadomosci, konstruowania
wlasnego Ja, proby podkreslenia pewnej dojrzatosci. Te dziecigce
narracje o przygodach i zabawach, Zyciu codziennym w Kofadiaznym
po pewnym czasie ustapig miejsca listom poswieconym sprawom
literatury, pracy tlumaczeniowej, pytaniom czy poradom, ktoére kie-
rowala Lesia do Drahomanowa (regularna korespondencja pojawia
sie od 1888 roku). Jednak atmosfera tych pierwszych, dziecigcych
listéw pozwala sadzi¢ o bliskosci relacji z Drahomanowami, emo-
cjonalnym zwigzaniu z rodzing.

Korespondencja z najblizsza rodzing stanowi, ze zrozumialtych
wzgledow, najliczniejsza grupe listow, zwlaszcza w tym wczesnym
okresie tworczosci.

Listy od 1876 roku do ok. roku 1900 traktujg o okresie, ktory
pokazuje zwykle dziecinstwo i mlodo$¢ normalnej dziewczyny, nie
ikony, nie rewolucjonistki, ale przede wszystkim cérki i siostry,
dopiero pdzniej autorki i literatki. To uzmysltawia, ze pisarze nie
rodzili sie geniuszami — byli dzie¢mi i mieli przestrzen swojego raju
dziecinstwa. Taka przestrzen miala tez przyszla autorka Piesni lasu,
a wowczas cérka znanej pisarki i dzialaczki — Oleny Pczitki. Warto
w tym miejscu przypomnie¢, ze cieniem na tym raju polozyla sie
choroba, ktéra wplynela na uksztaltowanie charakteru i postawy
zyciowej Ukrainki, stajac si¢ czedcig jej tozsamosci artystycznej.
Warto dodac, ze pisarka nie traktowata swojej choroby jako metafory,
przeciwnie, w listach jest bardzo duzo konkretnych opisdw jej stanu,
sposobow leczenia czy wyrazania bélu, ktory, co prawda, niejedno-
krotnie opisywala postugujac si¢ obrazami zaczerpnig¢tym z literatury,
jak wéwczas, gdy po kuracji w Odessie pisala do brata Mychajta:
»1leply Hi4 A mpoBesa Tofi, AK TiHb B JlaHTOBOMY IeKi, — 3 IJIa-
4yeM i ckpexxeroM 3yboBHuM 26, To tylko jeden z wielu przykladow

25 Na temat konstruowania tozsamos$ci u Lesi Ukrainki vide S. Andrusiv, Kon-
struiuvannaia identychnostei u zhyttietvorchosti Lesi Ukrainki. Postkolonialna
perspektyva, ,Roczniki Humanistyczne”, seria ,Slowianoznawstwo”, z. 7, 2012,
ss. 24-37.

26 List do brata Mychajla, poczatek listopada 1889 roku; Lesia Ukrainka. Zibrannia
tvoriv..., t. 10, ss. 35-37.
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takiego traktowania choroby: bez arystokratyzmu, metaforyzacji czy
romantyzowania. Pisarka podkresla, ze jej charakter uksztaitowat si¢
bardzo wcze$nie - mozna sadzi¢, ze juz we wezesnej mtodosci - i na
to rowniez wplyw miala choroba - przypomnijmy: poetka zacho-
rowala w wieku dziewigciu lat. W licie do Ahatanhela Krymskiego
poetka napisze, Ze mottem jej zycia od zawsze byta wolno$¢ - jej
zdaniem warto$¢ najwyzsza. Poetka byla stala w swoich pogladach,
chociaz pewna ewolucja réwniez miala miejsce. W tym samym liscie
na temat swojego usposobienia poetka napisze:

JKutrsa namarno Tinbku o6cTaHOBY HaBKOJIO MeHe (Hy, 1 KOCTi Moi, fIK Tparuia-
710Cb), @ Baya MO, BUPOOMBILNCD JIy>Ke PaHO, HIKOMIVM He MiHAIAch Ta BXKe
HaBpsAA M 7 3MIHUTBCA. S1 JIOMHA eTacTUYHO-yIepTa (Takux 6arato Mix
KIHOIITBOM), CKEIITMYHA PO3YMOM, QaHATHYHA IIOYYTTAM, IO TOTO X JAaBHO
3acBoina cobi «Tpari4Huit CBITOIIANY, @ BiH Takuit fo6puit as rapry?’.

Pisarka niemal 30 lat, z wigkszymi czy mniejszymi przerwami,
zmagala si¢ z choroba, ktdra sprawita, ze jej Zycie uptywalo w ciggtych
podrézach, w osamotnieniu, bylo podporzagdkowane procedurom
leczniczym. Przeszla dwie operacje: najpierw w Kijowie zopero-
wano jej reke (1883), nastgpnie w Berlinie poddata si¢ operacji nogi
(1899), rekonwalescencja po ktdrej byta dos¢ dluga i zmudna. Poetka
zmuszona byta nosi¢ po tej operacji specjalny aparat ortopedyczny,
z ktérym miata wiele probleméw. Te okresy nie sprzyjaly tworczosci.
Lekarze zabraniali pracowa¢. Sama poetka pisata, Ze okolicznosci
pobytu nie sprzyjaja jakiejkolwiek tworczosci; uwazata, ze poki jest
tam, to nie jest literatem, nawet nie jest cztowiekiem, a manekinem
chirurgiczno-ortopedycznym, z ktérym robig, co chcg?s. Leczenie
pochlanialo olbrzymie pieniadze; sprawialo, ze faktycznie wiecej
chorowala, niz zyla naprawde: ,IlimiMu Micsansamm Mycua nexaTu
B TDKKY , wspomina Ludmyta Starycka-Czerniachiwska, ,,Topi sik Mu
BCi cMistmncs no conust. Hi HetepriHHA, Hi cKapru Ha CBOIO XBOPOOy
He 4yB HixTO Bif Jleci — BoHa Ti/IbKM 3aIleBH:IA BCiX, 1O TO 30BCiM

27 List do A. Krymskiego z 27 pazdziernika 1911 roku; ibidem, t. 12, ss. 370-373.
28 List do M. Pawtyka z 7 czerwca 1899 roku; ibidem, t. 11, ss. 125-128.
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Hivoro i mo it Bce rapasp ?. Samotno$¢ nie byla niczym obcym
dla pisarki, doswiadczala jej od wczesnego dziecinstwa. Ludmyta
Starycka-Czerniahiwska wspomina, ze zycie w osamotnieniu roz-
winglo wyobrazni¢ poetki, o czym sama moéwita. Fascynowaly ja
przygody rycerzy, lecz juz woéwczas — jak zauwaza Czerniachiwska —
jej uwage przykuwal nie ten, kto zwycieza, ale przegrany, pokonany,
ktéry pomimo iz czuje na sobie miecz zwycigzcy, nie poddaje sie
i walczy do konca, odpowiadajac przeciwnikowi: ,,Youit — He 3mamcs’”.
Te stowa - jak twierdzi Czerniachiwska - staly si¢ rOwniez mottem
Lesi Ukrainki, jej filozofig zycia. Ludzkie wspodlczucie postrzegata
w kategoriach zniewolenia. Uwazala, ze slowa potrafig czlowieka
ukorzy¢ i upokorzy¢. To - jak pisala - credo zycia umyslnie ujeta
w lirycznej formie po to, by najblizsi o tym pamigtali’® - tak pisata
do Ahatanhela Krymskiego, majac na mysli poemat Co da nam site?
(IIlo 0acmv Ham cumy?). Pisarka nie lubita litosci. W jednym z listow
z rozgoryczeniem pisala, ze jak tylko podejmie jaka$ prace zarobkowa,
to niemal od razu zewszad slyszy o niepotrzebnym przemeczaniu
sie, narazaniu organizmu, trwonieniu sil. Poetka nie uwazata si¢ za
kaleke, jak w jej odczuciu mysleli o niej jej bliscy, uwazajac, ze jest
skazana na los ,pasozyta”. Zauwazala, ze lepiej bytoby nie slysze¢
tych wymoéwek, bo wreszcie moga doprowadzi¢ do tego, ze ona
sama w to uwierzy, a to byloby tragedia dla wszystkich. Reasumo-
wala ten wywod stwierdzeniem: ,,Hexait TaM roBOpSTb, 110 XOYYTb,
a s IIOCTaparoCh JOKas3aTy, 10 A TaKy He 10 KiHIlA iHBaJlif, 1 JOKaxy
ce 6e3 cmiB!”3L.

Lesia Ukrainka uwazata sie za optymistke; zaznaczala, ze w zyciu
ten optymizm jest silniejszy, niz w literaturze, bo poetka tworzyla naj-
wiecej, gdy w jej Zyciu pojawialy sie trudne chwile, ale nie miaty one
charakteru permanentnego. Byla osoba niezwykle delikatng w sto-
sunkach z bliskimi, przynajmniej tak o sobie my$lafa32. Jej prywatna

2 Spohady..., s. 398.

0 List do A. Krymskiego z 15 grudnia 1903 roku; Lesia Ukrainka. Zibrannia
tvoriv..., t. 12, ss. 93-95.

31 List do siostry O. Kosacz z 25 stycznia 1904 roku; ibidem, ss. 99-102.

2 List do O. Kobylianskiej z 29-30 czerwca 1899 roku; ibidem, t. 11, ss. 116-120.
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korespondencja dostarcza wielu przykladéw tego usposobienia. Ukra-
inka okreslata sie jako osobe nie ekspansywna — nie lubila narzuca¢
swego zdania innym. Byla powierniczka wielu ludzkich sekretow,
zmartwien i cierpienia. Potrafila zachowac¢ si¢ w takich sytuacjach,
jednak sama - co zresztg podkreslata — nalezata do osob skrytych:
nawet jej bliscy przyjaciele nie wiedzieli wszystkiego o niej, nie znali
jej tak do konca. Poetka szanowata i cenita t¢ wolno$¢, ktéra ja obda-
rzali, pozwalajac mowi¢ tylko o tym, o czym chciata’3.

W jednym z listéw do Olgi Kobylianskiej stwierdzala, nie bez
ironii, ze jej usposobienie jest ,,chroniczne/przewlekte”, jak zreszta
wszystko inne: tak choroby, jak i uczucia; tak anemia, gruzlica, ner-
wica, jak i mitos$¢ i nienawié¢. Poetka wyrazala nadzieje, ze réwniez
przyjazn z Kobylianska bedzie miata taki przewlekly charakter34.

Pisarka od najmltodszych lat byla osobg nadzwyczaj wytrzymata
i powsciagliwa:

...XapakTep Milt, s cama Ije 6aqy, AKMIICh CKPUTHUIL, XO4 MEHI 1 caMili Ije He
HOA00a€ThCs, 3aBXK/AM 5 CTApaloch OYTI AKOCH LMpillle, BiIbHille, ane 6auy
caMa, 1[0 BCe He TaK BUXOIUTh, AK OU g XoTina...3>

Nie obnosila si¢ ze swoimi przezyciami czy emocjami; jak sama
mawiala - ,, 11006 He IU1aKaTh, s CMisIack..., 60 6yBalOTh Taki paHu,
[0 HeMa Ha HUX Oambp3aMy, KpiM HaHuups MminHoro 3. Tym pan-
cerzem bylo dla pisarki stowo, §wiat przezy¢ wewnetrznych, literac-
kich inspiracji, byta twdrczos¢, w ktérej i dzieki ktorej odnajdywata
ukojenie, zapominala o bélu i cierpieniu. Kiedy przychodzita do
poetki muza, natchnienie czy - jak pisala Lesia Ukrainka - ,idée
fixe”, poetka oddawala sie temu bez reszty, jak woéwczas gdy pisata
kuzynce o pracach nad dramatem Pies# lasu?’.

33 Ibidem, ss. 116-120.

34 Tbidem, ss. 116-120.

% List do Mychajla Drahomanowa z czerwca 1888 roku; O. Kosach-Kryvyniuk,
op. cit., ss. 69-70.

36 Spohady..., s. 406.

37 List do L. Staryckiej-Czerniachiwskiej, poczatek czerwca 1912 roku; Lesia Ukra-
inka. Zibrannia tvoriv..., t. 12, s. 394.





