Wstep

Pierwsza wersja niniejszej ksigzki powstala w 2013 r. jako jedna z cze$ci
pracy zbiorowej Nauki humanistyczne na Uniwersytecie Warszawskim
1816-2010, przygotowywanej w ramach jubileuszu 200-lecia warszaw-
skiej wszechnicy. Z réznych powodéw, niezaleznych od autoréw, tom
ten nie zostal opublikowany wraz z innymi cze§ciami jubileuszowej se-
rii Monumenta Universitatis Varsoviensis, ktore ukazaly sie¢ w 2016 r.
Wtadze Uniwersytetu Warszawskiego zdecydowaly sie jednak powrdcié
do tej inicjatywy i zakonczy¢ planowany cykl publikacji jubileuszowych.
W toku dyskusji uznano, ze warto byloby rozszerzy¢ krag zalozonej
pierwotnie problematyki, po pierwsze, w uznaniu wielko$ci dorobku
warszawskiej humanistyki uniwersyteckiej, po drugie, by pokazaé, jak
wazna czeScia polskiej tradycji i kultury sa jej osiagniecia. Dzisiejsi
badacze zajmujacy sie ta dziedzina nauki maja nieodparte wrazenie, ze
obecna polityka naukowa jg marginalizuje, wspiera natomiast finansowo
i organizacyjnie nauki $cisle, przyrodnicze i techniczne w przekonaniu,
ze to one przede wszystkim przekladajg sie na gospodarczy i techno-
logiczny postep kraju. Nie kwestionujac tej opinii, nie mozna jednak
zapomina¢ o by¢ moze mniej utylitarnej, ale za to kulturowej i spolecz-
nej roli humanistyki. Odpowiadala ona - i nadal stara sie to robié - na
najwazniejsze problemy nurtujace spoleczenstwo, petnita wobec niego
funkcje terapeutyczna i wychowawcza, podsuwajac i utatwiajac wybér
drogi zyciowej jednostek i grup spotecznych, ksztaltujac swiatopoglady
i postawy, rozwijajac umystowo i moralnie. W odniesieniu zwlaszcza
do XIX w., w obliczu braku panstwa polskiego, odgrywalta dodatkowo
role skarbnicy kultury narodowej, troszczac sie nie tylko o ocalenie jej
tradycji, ale takze o rozwéj w dziedzinie jezyka, literatury i historii.
To tak istotne znaczenie humanistyki w naszych dziejach warto przy-
pomnieé, a zarazem udowodnié¢ na konkretnych przyktadach twoérczosci
tej grupy uczonych, ktéra zwigzana byta z Uniwersytetem Warszawskim.
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Bedzie to oczywiscie zaledwie wycinek dorobku myéli humanistycznej,
ale o tyle wazny, ze - przekazywany studiujacej mtodziezy - wplynie
na formacje intelektualna i poglady kolejnych pokolen.

Poszerzenie problematyki badawczej zaowocowalo decyzja o wydaniu
dwoéch toméw Nauk humanistycznych na Uniwersytecie Warszawskim:
pierwszego - poswieconego okresowi od powstania uczelni w 1816 r.
do jej ewakuacji z Warszawy w glab Rosji w drugim roku wielkiej
wojny, i drugiego - od jej odnowienia w 1915 r. do czaséw niemal
nam wspoélczesnych. Wymagalo to niemal dwukrotnego rozszerzenia
pierwotnej wersji niniejszego tekstu, tym bardziej ze jubileusz UW
i majace miejsce rok wczeéniej uroczystosci rocznicowe Potudniowego
Uniwersytetu Federalnego w Rostowie nad Donem, uwazajacego sie za
dziedzica i nastepce Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego, wply-
nety na zwiekszone zainteresowanie historig obu uczelni i ukazanie sie
nowych opracowan na ich temat. W polaczeniu z poglebionymi bada-
niami zré6dtowymi pozwolilo to na szersze ujecie niektérych zagadnien.

Ksigzka sklada sie z dwoch zasadniczych czesci. Pierwsza z nich
poéwiecona jest dziejom nauk humanistycznych na Krélewskim Uni-
wersytecie Warszawskim - zamknietym, a nastepnie zlikwidowanym
po powstaniu listopadowym. Po 30-letniej przerwie, jako nastepstwo
odwilzy posewastopolskiej i w ramach reform o§wiatowych margra-
biego Aleksandra Wielopolskiego, w 1862 r. powstala Szkola Gléw-
na Warszawska, ktorej zaledwie 7-letnie istnienie zostalo zakonczone
w wyniku represji po kolejnym zrywie powstanczym. Przeksztalcenie
Szkoly Gl6wnej w rosyjski Cesarski Uniwersytet Warszawski oznaczalo
zupelnie nowy etap w zyciu uczelni, nic zatem dziwnego, ze ich dzieje
nalezy przedstawia¢ odrebnie. W odniesieniu jednak do historii nauki
ujecie takie byloby bardzo trudne do wykonania, poniewaz w wielu
przypadkach przeksztalcenie to nie odzwierciedlilto sie w karierach za-
wodowych jej wykladowcéw. Spora ich grupa, stanowiaca ponad 60%
og6tu, pozostala na swoich stanowiskach, a niektérzy, np. historyk
Adolf Pawinski, pracowali na rosyjskiej uczelni jeszcze ponad 20 lat
(odszedl w 1894 r.). Jak wspominal jeden ze studentéw, jedyna zmia-
na, ktéra odczuli stuchacze w pierwszych latach, bylo wprowadzenie
rosyjskiego jezyka nauczania, a i to nie nastapilo od razu'. Dlatego tez
w czeéci drugiej przedstawiamy historie nauk humanistycznych w Szkole
Gléwnej i na Cesarskim Uniwersytecie Warszawskim tacznie, trudno
byloby bowiem rozdzieli¢ twoérczosé naukowa tych samych profesoréw.

Wraz z uplywem czasu pojawiali sie na rosyjskiej uczelni nowi
wyktadowcy, ktérzy - z niewielkimi wyjagtkami - przybyli z glebi Ro-
sji. Przyjelo sie nazywa¢ ich wszystkich Rosjanami, a przeciez trzeba
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pamietad, ze byli reprezentantami réznych narodowo$ci zamieszkuja-
cych Imperium. Znajdowali si¢ zatem wéréd nich, oprécz Rosjan, Bia-
Yorusini, Ukraincy, Litwini, Niemcy baltyccy, Zydzi, Ormianie, a takze
Czesi, ktérych obecnoéé na UW byla zjawiskiem na tyle interesujacym,
ze piszemy o niej szerzej w dalszych rozdzialach. Poniewaz ten okres
dziejéw warszawskiej wszechnicy uwazany jest czesto za obcy polskiej
tradycji uniwersyteckiej, mimo ze jej studentami byli w przewazajacej
mierze Polacy, traktowany jest, zwlaszcza w starszych polskojezycznych
publikacjach, do$¢ marginalnie. W zwigzku z tym jest on zdecydowanie
mniej znany polskim czytelnikom. Ponadto, ukazanie i zrozumienie
kierunkoéw zainteresowan i intencji badawczych profesoréw rosyjskich
wymagalto nakreslenia nieco szerszego kontekstu, zaréwno polityczne-
go, jak i naukowego. Pokazny i w wielu przypadkach znaczacy dorobek
przybyszy z Imperium w zakresie humanistyki, niestety mato znany
i niedoceniany, warto takze przedstawié¢ chocby dlatego, ze prezentu-
jac swoje ustalenia z katedr uniwersyteckich przez kilkadziesigt lat,
ksztaltowali i wplywali na formacje umystowa oraz §wiatopoglad swo-
ich stuchaczy. Co prawda, wiele kwestii przyblizylo juz ukazanie sie
w 2016 r. monografii Anny Bazenowej Historycy Cesarskiego Uniwersy-
tetu Warszawskiego 1869-1915: nauka i polityka. Autorka do$é szeroko
potraktowala §rodowisko historykéw, wychodzac ze stusznego zreszta
zalozenia, ze w dziedzinie éwczesnej humanistyki wiekszo$¢ tematow
badawczych mozna przypisa¢ do kregu zagadnien historycznych - czy
bylaby to historia Stowian poludniowych, czy historia prawa lub dzieje
literatury réznych epok. Dlatego objeta badaniami nie tylko przedsta-
wicieli katedr historycznych na Wydziale Historyczno-Filologicznym,
ale takze reprezentantéw innych katedr tego Wydziatu oraz niekto-
rych profesoréw Wydzialu Prawnego, ktérzy wiele uwagi poswiecili
problematyce historycznej. Mimo to bardziej wnikliwe przyjrzenie sie
dorobkowi naukowemu humanistéw w okresie po 1869 r. bylo zabie-
giem w pelni zamierzonym, czego konsekwencja jest pewna dyspro-
porcja objeto$ciowa miedzy czescia pierwsza i druga.

Doswiadczenia badawcze Bazenowej pokazujg wyraznie, ze z po-
dzialem dorobku 6wczesnej humanistyki miedzy wchodzace w jej sklad
dyscypliny naukowe wiaza si¢ istotne problemy metodologiczne. W od-
niesieniu do realiéw XIX-wiecznych nie jest mozliwe precyzyjne zasto-
sowanie wspélczesnego podzialu na dyscypliny naukowe, tym bardziej
ze i pod tym wzgledem nie ma jednolitoéci. W ciagu XIX w., a w nie-
ktorych przypadkach dopiero w XX w., nazwy, metodologia i obszary
badawcze wielu dyscyplin dopiero sie ksztaltowaly; nie bylo takze wy-
raznego rozdzialu miedzy naukami humanistycznymi a spolecznymi.
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Dla zaznaczenia wiec bliskich jeszcze wtedy zwiazkéw miedzy ré6znymi
dziatami humanistyki trzeba pokazaé je w 6wczesnym ksztalcie, §wiad-
czyé on bedzie bowiem takze o etapie rozwoju oraz dyferencjacji nauk
humanistycznych. Nie mozna takze zapominaé o uzywanej éwczeénie
terminologii, ktéra uzewnetrzniala sie w programach uniwersyteckich,
gdzie np. zagadnienia jezykéw i literatury traktowane byly lacznie.
Wyrazne dzisiaj granice miedzy literatura piekna, pracami historycz-
noliterackimi, filologicznymi czy historycznymi byly przynajmniej do
polowy XIX w. zatarte, a wykladowcy uniwersyteccy laczyli czesto
tworczo$¢ stricte naukowaq z dzialalnoécia literacka, publicystyczna czy
translatorska?. Co wiecej, wielu z nich przekraczalo granice dziedzin,
w ktérych zdobyli stopnie naukowe, lub tych, ktére byly przedmiotem
ich dydaktyki uniwersyteckiej. Zainteresowania badawcze czeéci wy-
ktadowcoéw byly tak szerokie i obejmowaly zagadnienia tak réznorodne,
ze zaliczenie dorobku niektérych do konkretnej dziedziny nauki moze
budzi¢ wiele kontrowersji. W takich przypadkach kierowano sie albo
formalna przynaleznoscig do konkretnej katedry, albo do tej dziedzi-
ny nauki, w ktérej dana osoba miata najwieksze osiagniecia, albo tez
przedstawiano jej dorobek w ramach kilku dyscyplin.

Kierujac sie zatem éwczesnymi kryteriami i struktura wewnatrzuni-
wersytecka, dzieje XIX-wiecznych nauk humanistycznych przedstawimy,
wyodrebniajac nastepujace dyscypliny: na pierwszym miejscu stawiamy
teologie (tylko dla pierwszego okresu dzialalno$ci UW, bowiem ani
w Szkole Gléwnej, ani na Cesarskim Uniwersytecie Warszawskim nie
bylo Wydzialu Teologicznego?), ze wzgledu na siegajaca $redniowiecza
tradycje uniwersytecka, ktéra uwazala teologie za ,,krélowa nauk”.
Kolejne dyscypliny to filozofia i historia; nastepnie slowianoznawstwo,
rozumiane jako badania nad jezykiem i literatura stowianska. Trzeba
podkreslié, ze to ostatnie nie wyczerpuje problematyki stowianskiej
w tre$ciach naukowych humanistyki uniwersyteckiej w XIX w., bowiem
zagadnienia slowianoznawcze przenikaly niemal wszystkie dyscypliny
humanistyczne. Zainteresowanie §wiatem stowianskim i prowadzone
nad nim badania w powaznym stopniu zdeterminowaly kierunki dys-
kursu historycznego, jezykoznawstwo i literaturoznawstwo, a takze
historie prawa, do ktérego réwniez czasem trzeba sie bedzie odwotaé.
Przyczyny tej dominacji, wyrastajace z sytuacji politycznej, bedziemy
pokazywaé w trakcie narracji. Kolejne czesci to jezyk oraz literatura
polska i powszechna, filologia klasyczna, archeologia i estetyka. Histo-
ria sztuki nie stala sie przedmiotem uniwersyteckim w calym XIX w.,
mimo préb jej wprowadzenia. Niektorzy profesorowie przejawiali za-
interesowanie ta dziedzina, choé raczej w tre$ciach wykladowych niz
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w pracach naukowych, a i to w stopniu bardzo ograniczonym, dlatego
tez nie znalazla sie ona wéréd omawianych w ksiazce zagadnien. Czesé
poswiecona naukom humanistycznym na Krélewskim Uniwersytecie
Warszawskim zamykaja sztuki piekne, ktérych wprowadzenie do naucza-
nia uniwersyteckiego stanowilo w poczatkach XIX w. istotne novum.

Powazne wyzwanie stanowilo wytypowanie postaci, ktérych doro-
bek naukowy miat byé podstawa charakterystyki nauk humanistycz-
nych na UW w XIX w. Z jednej strony, w ciagu pierwszego 100-lecia
dziatalno$ci UW katedry uniwersyteckie zajmowalo grono uczonych,
ktorych nazwiska na zawsze zapisaly sie na kartach historii nauki. Ich
dzialalnoéé i dorobek naukowy zasluguja na odrebne monografie i wielu
z nich doczekalo sie takich opracowan. Tym trudniej wiec w ramach
niniejszego studium bylo w sposéb krétki i rzeczowy uchwycié istote
ich osiagnieé¢ naukowych i okresli¢ role, jaka odegrali w rozwoju upra-
wianej przez nich dyscypliny. Z drugiej strony okazalo sie, ze wielu
uczonych zostalo zapomnianych lub zlekcewazonych z powodéw innych
niz merytoryczne - dotyczy to zwlaszcza czeséci profesoréow rosyjskich,
w przypadku ktérych reprezentowane przez nich postawy polityczne
wplynely nierzadko na dyskredytujace opinie o randze ich osiagnieé
naukowych. Z kolei osad innych ulegat z czasem przewarto$ciowaniu,
co $wiadczy o tym, ze ocena naukowej dziatalnosci XIX-wiecznych ba-
daczy ciagle nie jest jeszcze sprawg zamknietg, do czego takze przyczy-
niaja sie pewne ,,mody” naukowe i powroty do niektérych zagadnien.
Pozostali uczeni (poza osobami, ktére nie pozostawily po sobie zadne-
go dorobku zastugujacego na miano naukowego) zostali dostrzezeni,
a ich dokonania odnotowane choéby jednym zdaniem. Nie chodzito
bowiem o to, aby wyczerpujaco ukazaé jednostkowe losy i dorobek po-
staci wybitnych, na og6! dobrze juz rozpoznanych przez historie nauki,
ale sprébowaé spojrzeé¢ na dokonania w zakresie humanistyki w jej ca-
loksztalcie, poszukujac cech wspélnych, znamiennych dla tego okresu
historycznego. Opinia o warszawskiej humanistyce uniwersyteckiej
powinna zatem by¢ sformulowana nie tylko na bazie dorobku kilku
luminarzy, ale przede wszystkim na podstawie kierunkéw zaintereso-
wan, tematéow badawczych i osiggnieé¢ profesury jako calosci.

k%%

Na zakoriczenie wstepu kilka uwag o charakterze technicznym:
o ile nie zaznaczono inaczej, wszystkie cytaty z literatury obcojezycz-
nej podano w ttumaczeniu autorki. Przywolywane w przypisach tytuty
dokumentéw i opracowan w jezykach rosyjskim, ukrainskim czy bia-
Yoruskim zostaly zapisane w formie transliteracji, przyjetej w naszych
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bibliotekach - Uniwersyteckiej i Narodowej. Ulatwi to osobom zaintere-
sowanym dotarcie do tych materialéw, gdyby chciaty z nich skorzystac.
W wiekszoéci przypadkéw zmodernizowano XIX-wieczna pisownie,
zgodnie ze wspdlczesnymi wymogami.

Przypisy

1 E. Jankowski, Na przelomie, ,Swiat” 1915,
nr 46, 13 listopada, s. 4. Autor pisal: ,,My
studenci, ktérzy na III kursie zostalismy
zaskoczeni nagla ta przemiana, poczuliémy ja
tylko w zmianie jezyka wyktadowego. Kochani
nasi profesorowie pozostali prawie wszyscy na
stanowiskach, a niektérzy, jak dr [Henryk]
Hoyer, nie przestali nawet wykladaé po
polsku. Nowych przybyszéw Rosjan na razie
bylo niewielu, a pomiedzy nimi znalezli si¢
uczeni nie bez warto$ci, dalecy od plemiennej
nienawi$ci. W Radzie uniwersyteckiej
stanowili oni przez pierwsze lata znikoma
mniejszo$é; ujemnego wplywu zadnego,

choéby chcieli, jeszcze wywieraé¢ nie mogli”.

8]

Zob. R.W. Woloszynski, Polsko-rosyjskie
zwiqzki w naukach spotecznych 1801-1830,
Warszawa 1974, s. 5-7.
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W Szkole Gléwnej brak Wydziatu
Teologicznego motywowany mégl byé
istnieniem w Warszawie od 1836 r.
Akademii Duchownej Rzymsko-
-Katolickiej - uczelni, ktora pelnita
zadanie ksztatcenia duchownych po
zamknieciu Uniwersytetu Warszawskiego.
Na Cesarskim Uniwersytecie Warszawskim

nie bylo go réwniez, poniewaz na
uniwersytetach rosyjskich, od poczatku ich
istnienia, nie byto wydzialéw teologicznych,
co bylo cecha charakterystyczna tych uczelni.
Wryjatek stanowily uniwersytety nierosyjskie
w swojej genezie, jak Uniwersytet

w Dorpacie oraz w Wilnie (do 1832 r.),

gdzie wykladano teologie na Wydziale

Nauk Moralnych i Politycznych. Wynikato
to z faktu, ze Cerkiew prawostawna
dysponowalta wlasna, odrebna, tréjszczeblowa
siecig szkolnictwa (w tym szkolnictwa
wyzszego w postaci akademii duchownych)

i Swigtobliwy Synod nie tylko nie widzial
potrzeby ksztalcenia duchowieristwa na
uniwersytetach, ale chronil podleglosci
szk6l duchownych wladzom ko$cielnym.
Kilkakrotnie prébowano wprowadzié¢
teologie na uniwersytety rosyjskie - ostatnia
taka probe podjal w polowie lat 70. XIX w.
6wczesny minister o§wiecenia i zarazem
oberprokurator Sw. Synodu Dmitrij
Andriejewicz Tolstoj, ale zakonczyla si¢ ona
niepowodzeniem. Zob. S.V. Rozdestvenskij,
Ocerki po istorii sistem narodnogo
prosveséenid v Rossii v XVIII-XIX vekah,

t. I, S.-Peterburg 1912, s. 453-473.



