Wstep

L~Uwazamy slowo potoczne za ciefi rzeczywistosci, za jej odbicie.
Stuszniejsze bytoby twierdzenie odwrotne: rzeczywisto$¢ jest cieniem
stowa.”

Bruno Schulz!

Tradycja historiograficzna ma moc stwarzania bohateréw. Sredniowieczni
1 nowozytni autorzy niekiedy kreowali wickopomna stawg postaci, ktore
pdzniej, zmierzone szkietkiem i okiem krytycznego historyka, nie wydawaly
si¢ szczegblnie wybitne. To wlasnie jest przypadek Leszka Czarnego. Ksigzka
niniejsza jest analiza historiograficznego wizerunku ksigcia, ktéry wylania sig
z najstarszych Zrddel, oraz badaniem mechanizméw zmian i przeksztalcenn
dokonywanych w kolejnych wersjach opowiesci o nim az do konca XVI w.
Sporo dygresji poswigcam takze watkom, ktdre nie zostaly podjgte przez
szesnastowiecznych historykéw, ale stanowia nicodzowne tlo gtéwnego nurtu
tradycji.

Moje zainteresowanie Leszkiem Czarnym zaczglo si¢ dawno temu. Jako
student historii na Uniwersytecie Warszawskim uczgszczalem na seminarium
profesora Henryka Samsonowicza, ktdry zaproponowal mi napisanie pracy ma-
gisterskiej na temat zaskakujaco duzego znaczenia tego ksi¢cia w GnieZdzie Croty
Bartosza Paprockiego®. W utworze tym Leszek Czarny znalazt si¢ w Scistej czo-
owee polskich wladcow, jesli chodzi o liczbg herbéw nadanych rodom rycerskim
w czasie jego panowania’. Temat mnie wowczas przerdst. Nie miatem pomystu
na metodg, jaka nalezaloby zbada¢ postawiony przede mna problem, 1 w zwigzku
z tym ferowalem — jak obecnie uwazam — uproszczone sady w zalozeniu, ze nawet
tak specyficzny tekst, jak Gniazdo Choty, musi odzwierciedlaé §lady konkretnych

I'B. Schulz, Mityzacja rzeczywistosci, [w:] idem, Opowiadania. Wybdr esejow i listéw, oprac.
J. Jarzebski, Wroctaw — Warszawa — Krakoéw — Gdansk — £6dz 1989, s. 368.

2 B. Paprocki, Gniazdo Cnoty. Zkqd herby Rycerstwa stawnego Krolestwa Polskiego, Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego, Ruskiego, Pruskiego, Mazoweckiego, Zmudzkiego y inszych Patistw do tego Krdlestwa nalezqcych Ksigzqt
y Panow poczqtek swoy maiq, Krakow 1578 (reprint Warszawa 2013), https://polona.pl/item/gniazdo-cnoty-
zkad-herby-rycerstwa-slawnego-krolestwa-polskiego-poczatek-swoy-maia, MTE20DY2MzE/4/#item
[dostep 2.12.2017].

3 Pierwszy dostrzegt to R. Kiersnowski, Tivorzywo historyczne polskich legend herbowych, ,Rocznik
Polskiego Towarzystwa Heraldycznego”, n.s., t. 2 (13), 1995, s. 13-14.
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wydarzen historycznych z odleglej przeszlosci. Dzi§ takie wyjasnienie zupelnie
mnie nie przekonuje.

Po opublikowaniu artykutu podsumowujacego prace magisterska*
porzucilem legendy heraldyczne na rzecz badania kolei losu ,,prawdziwego”
Leszka Czarnego. W konsekwencji powstala biografia polityczna ksigcia
Krakowa, Sandomierza i Sieradza, ktora byta moja rozprawa doktorska. Ksigzka
opublikowana na jej podstawie® zostata gruntownie skrytykowana — przewaznie
celnie i stusznie — przez Tomasza Jurka®. Mnie réwniez moje dzieto bardzo
szybko przestato si¢ podobaé, choé nierzadko z innych powodéw niz Jurkowi’.

Nie zamierzam dokonywaé systematycznej oceny Studium podzielonego
Kidlestwa. Nikt nie powinien recenzowaé wlasnej pracy. Nie jest tez moim
zamiarem pisanie biografii Leszka Czarnego na nowo. Chcg¢ natomiast
sprobowaé odpowiedzie¢ na pytanie przed laty postawione przez Henryka
Samsonowicza: dlaczego ksiazg, ktéremu trudno przypisaé jakie§ znaczace
sukcesy polityczne, w szesnastowiecznym herbarzu uchodzi za jednego
z najwigkszych kreator6w rodéw rycerskich? Dzi§ uwazam, ze rola Leszka
Czarnego w GnieZdzie Cnoty jest problemem historiograficznym, kwestia
tradygji literackiej, ktora zrodzita si¢ za zycia ksigcia, ale rozkwitta i istotnych
znaczen nabrata w XVI w. Dlatego chce przeprowadzié szczegblowa analize
zrodel narracyjnych, w ktérych wystepuje ksiazg Leszek, od tekstow jemu

+ P Zmudzki, Ksigée Leszek Czarny w legendach rycerskich. Analiza przyczyn popularnosci ksigcia Leszka
w tradycjach herbowych, ,Przeglad Historyczny”, 86, 1995, nr 2, s. 131-146.

> Idem, Studium podzielonego Krdlestwa. KsigZe Leszek Czarny, Warszawa 2000.

¢ Roczniki Historyczne”, 67, 2001, s. 249-258. Niemal wylacznie opisowy charakter ma druga
recenzja Studium podzielonego Krdlestwa pidra Agnieszki Teterycz-Puzio, ,,Stupskie Studia Historyczne”,
9, 2001, s. 380-383 (jedyny zarzut merytoryczny dotyczy uproszczenia przeze mnie przyczyn buntu
moznych w 1285 r.). Polemik¢ z przekonaniem, ze piecz¢é Leszka Czarnego ze §w. Stanistawem
wyraza ide¢ zjednoczeniows (w mojej ksigzce podjatem poglad Zenona Piecha, Pieczed Leszka Czarnego
z przedstawieniem sw. Stanistawa. Proba interpretacji, ,Analecta Cracoviensia”, 15, 1983, s. 331-343),
przeprowadzil — P. Wiszewski, Tkonografia i polityka — czy Leszek Czarny dgzyt do zjednoczenia Polski?,
[w:] Imago narrat. Obraz jako komunikat w spoleczeristwach europejskich, red. S. Rosik, P. Wiszewski
(Acta Universitatis Wratislaviensis, 2478, Historia 161), Wroctaw 2002, s. 293-301. W krotszych
wypowiedziach krytycznych pod adresem mojej ksiazki najczgsciej stusznie wskazywano, ze piszac
Studium podzielonego Krdlestwa nie znalem publikacji SciSle wiazacych si¢ z tematyka ksiazki — np.:
J. Kurtyka, Odrodzone Krdlestwo. Monarchia Wiadystawa Eokietka i Kazimierza Wielkiego w swietle nowszych
badari, Krakow 2001, s. 13, przyp. 3; F. Sikora, Matopolskie pdZne sredniowiecze. Ludzie i instytucje, wybdr
pism, red. W. Bukowski, A. Gasiorowski, G. Rutkowska, Warszawa — Krakéw 2017, s. 53. Zdarzyt si¢
zarzut nieprzeczytania przeze mnie prac, ktére sam przytoczylem — B. Paszkiewicz, Krakow, Sandomierz
i mennictwo Wiadystawa Eokietka, [w:] Miasta, ludzie, instytucje, znaki. Ksigga jubileuszowa ofiarowana Profesor
Bozenie Wyrozumskiej w 75. rocznicg urodzin, red. Z. Piech, Krakow 2008, s. 765, przyp. 2. Niektorzy
autorzy, cytujac Studium podzielonego Krdlestwa, krotko 1 ogdlnie zaznaczali, ze ksiazka zawiera bledy —np.:
J. Kurtyka, Sulek z NiedZwiedzia, PSB, t. 45, Warszawa — Krakéw 2007-2008, s. 519; Kronika halicko-
-wolyiiska (Kronika Romanowiczow), wyd. D. Dabrowski, A. Jusupovié, wspolpr. I. Juriewa, A. Majorow,
T. Witkul, MPH n.s., t. 16, Krakdéw — Warszawa 2017, s. 500, przyp. 1287.

7 Najdawniejsze §lady moich watpliwosci co do stusznosci wlasnych rozwazafi pojawily si¢
w odpowiedzi na recenzj¢ Tomasza Jurka: ,Roczniki Historyczne”, 68, 2002, s. 289.
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wspblczesnych, az po dzieta Paprockiego. Tylko w tym zakresie bede sie
krytycznie odnosit do moich dawnych ustalen.

Niniejsza ksigzka jest praca zrodloznawcza. Jej prawdziwymi bohaterkami
sa opowiesci 1 wzmianki o Leszku Czarnym, ktérego postaé taczy analizowane
przekazy. W moim przekonaniu zestaw metod badawczych stosowanych przez
historyka powinien wynika¢ w znacznym stopniu z charakteru i gatunku
wykorzystywanych zrédet. Teksty narracyjne najpierw musza by¢ poddane
wicloaspektowym badaniom Zrédloznawczym, bez wzgledu na problem,
do ktdérego rozwiazania maja postuzyé. W przypadku paru interesujacych
mnie utwordw przydatne okazaly si¢ najbardziej klasyczne sposoby pracy
stosowane przez zrodloznawcdw, odkad zostala uformowana doktryna nauk
pomocniczych historii. Na przyklad sprawdzenie zapisu not Rocznika Traski
w kodceksie Zamoyskich 1 umieszczonych tam gloss marginalnych, a takze
§ledzenie nawarstwiania si¢ tekstu Rocznikdw czyli kronik slawnego Krdlestwa
Polskiego w tzw. autografie Jana Dtugosza pozwolilo na kilka nowych
spostrzezen.

Znacznie wazniejsze bylo jednak Zrédloznawcze badanie tresci
przekazéw. Wstgpem do niego powinno by¢ okreslenie granic poszczegblnych
opowiesci. Analizowane tutaj zrodla przewaznie nie stwarzaja w tym wzgledzie
probleméw. Autorzy / redaktorzy rocznikéw zestawiali je z pojedynczych,
z reguly niepowiazanych ze sobg zapisck, posiadajacych wyraznie uchwytny
poczatek 1 koniec. Podobnie annalistyczna struktur¢ ma takze partia
Kroniki wielkopolskiej dotyczaca drugiej potowy XIII w. oraz Roczniki czyli
kroniki Dlugosza. Z osobnych segmentéw narracyjnych sklada si¢ rowniez
rozpatrywany w rozdziale 4 najstarszy Zywot sw. Kingi. Chociaz w polskich
rocznikach i1 kronikach z XIIT i XIV w. sasiadujace noty sg zazwyczaj odregbne,
da si¢ czasami uchwycié ogblniejsza tendencje taczaca zapiski poswigcone
temu samemu bohaterowi badz antybohaterowi. Kluczowa cecha narracji,
pozwalajaca na takie rozpoznanie, jest przychylno$¢ lub niech¢é autoréw
do danej postaci. Tego typu sktonno$¢é zazwyczaj nietrudno dostrzec. Biala
i czarna legenda Leszka Czarnego, a w pierwszym rozdziale jego ojca, stanowia
bardzo wazna dla mnie kategori¢ analityczna®.

Wskazanie granic opowiesci pociaga za soba okreslone konsekwencje.
Jesli przekaz jest spdjny 1 nie ma w nim wyraznych §ladow ingerencji
redaktorskich, trzeba zbadaé go calo$ciowo, z uwzgl¢dnieniem wszystkich
szczegotow 1 elementéw opowiadania oraz ich wzajemnych relacji. Nawet
jesli nicktdre detale z dzisiejszego (nowoczesnego) punktu widzenia wydaja si¢
fantastyczne, absurdalne, nierealne czy niewiarygodne historycznie, wszystkie
one buduja sens narracji. Zrozumienie tekstu jest pierwszym i podstawowym

8 Niezmiennie inspirujacy pozostaje artykut Jacka Banaszkiewicza, Czarna i biata legenda Bolesta-
wa Smiatego, [w:] idem, Takie sobie sredniowieczne bajeczki, wprowadzenie M. Tomaszek, Krakéw 2012,
s. 27-100 (artykut opublikowany po raz pierwszy w 1981 r. w ,,Kwartalniku Historycznym”).
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zadaniem badacza. Najskuteczniej mozna to osiagnaé, stosujac metod¢
poréwnawcza. Pozwala ona na w miarg¢ precyzyjne odczytanie opowiesci
w kontekscie innych, ale podobnych. Umozliwia pelniejsza kontrolg oraz
weryfikacj¢ rozumowania 1 wywodu badawczego. Daje szans¢ uniknigcia
nieporozumien, cz¢sto zdarzajacych si¢ w sytuacji, gdy historyk wylacznie
sam z sicbie stara si¢ okresli¢ spojnosé, wewngtrzna logike oraz ogdlny cel
zrédlowego komunikatu.

Koryfeuszem badan komparatystycznych na gruncie polskiej
mediewistyki jest Jacek Banaszkiewicz. Jego przelomowe studia nad
opowieSciami umieszczonymi w kronikach Galla Anonima 1 Wincentego
Kadtubka? (jesli trzymaé si¢ polskich zrodet) pokazaty, jak wiele mozna zdziataé,
poréwnujac rézne, niezalezne od siebie narracje, zestawione wedtug kryterium
podobienstwa struktury narracyjnej, szczegélow opowiadania i funkeji postaci.
Postugujac si¢ ta metoda, Banaszkiewicz w niezwykle przekonujacy sposob
objasnit Legendg Piastowska oraz caly szereg wywoddw Kadtubka zawartych
w pierwszej ksiedze jego kroniki'?. Dobrze dobrany material poréwnawczy
dzigki czytelniejszej strukturze 1 wyrazniej zarysowanym szczegdlom rzucit
$wiatlo na niejasny, bo niezbyt zr¢cznie zredagowany przez Galla Anonima
mit dynastyczny czy skomplikowane passusy mistrza Wincentego.

Na potrzeby niniejszej ksiazki proponuj¢ jednak inaczej skalibrowana
metod¢ komparatystyczng. Wynika to z paru przestanek. Polscy annalisci
i kronikarze XIII 1 XIV w. tworzyli raczej lakoniczniejsze opowiesci 1 operowali
prostszymi $rodkami literackimi niz Gall Anonim i Wincenty Kadlubek.
Sadzg, ze nie ma potrzeby gruntownego, komparatystycznego objasniania —
na przyktad — motywu zlej macochy trucicielki czy bitewnego zwycigstwa
garstki dobrych nad wielka armig ztych, bo i bez tego pozostaja one w pelni
zrozumiale. Dlatego najcz¢Sciej poréwnuje utwory zalezne od siebie, czyli
najstarsze opowiesci z ich kolejnymi wersjami. Wynika to przede wszystkim
z gtéwnego celu moich wywoddéw, czyli badania tradycji historiograficznej,
a wiec form oraz znaczefl trwania i zmian elementéw wizerunku ksiecia
Leszka w ciagu 300 lat, ktére uptyngly od jego $mierci do opublikowania
Herbow rycerztwa polskiego Bartosza Paprockiego. Przy okazji zestawienie —
przykladowo — analogicznych narracji z Rocznika kapituty poznariskiej 1 Kroniki
wielkopolskiej albo z Rocznika Traski 1 Rocznikdw czyli kronik Dlugosza pozwala
upewnic si¢ co do sensu pierwotnych opowiadan i to zaréwno wtedy, kiedy

 Bedg z przyzwyczajenia uzywal tradycyjnego przydomka mistrza Wincentego, mimo
$wiadomosci jego ,apokryficznosci”. Trochg mnie ttumaczy to, ze w niniejszej ksigzce zajmujg si¢
tradycja historiograficzna, ktéra w XV i XVI w. niecodzownie juz nazywala kronikarza Kadtubkiem
badz Kadtubskim.

10'7. Banaszkiewicz, Podanie o Piascie i Popielu. Studium pordwnawcze nad wezesnosredniowiecznymi
tradycjami dynastycznymi, Warszawa 1986 (2 wyd. 2010); idem, Polskie dzieje bajeczne mistrza Wincentego
Kadtubka, Wroctaw 1998 (2 wyd. 2002).
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pdzniejsi autorzy wiernie odtwarzali uklad szczegdldéw ze swojego zrodta, jak
1 wtedy, kiedy dokonywali jakich§ zmian.

Niezwykle istotna rol¢ w moim przedsigwzigciu odgrywa analiza
fragmentow gltéwnego historiograficznego dzieta Jana Dlugosza. Znat on
niemal wszystkie dawniejsze narracje o Leszku Czarnym i to na ich podstawie
dos¢ standardowymi metodami stworzyl nieco bardziej rozbudowane
opowiesci, czesto upickszane fantastycznymi stanami liczebnymi wojsk,
nowymi postaciami, wydedukowanymi datami dziennymi wydarzen czy
innymi spekulacjami autora. Niekiedy w Rocznikach czyli kronikach trafia si¢
istna zyta zlota, jak dwie wersje opowiadania o buncie Leszka i Siemomysta
przeciwko ojcu, pozwalajace uchwyci¢ etapy i kierunki pracy Dlugosza
nad tym tematem. Wazna cechg jego pisarstwa jest takze respektowanie
odmiennych tradycji historiograficznych bez proby ich uzgodnienia, co
pozwala unaoczni¢ osobno$¢ wielkopolskiej wersji historii usamodzielnienia
si¢ Leszka Czarnego. Z tego samego powodu bierze si¢ — na przyklad —
zupelnie inne przedstawienie relacji ksigcia z Kinga w Rocznikach czyli kronikach
1 Dlugoszowym zywocie $wigtej ksigznej. Opowiadajac o matopolskich
rzadach Leszka, Dlugosz stworzyl konsekwentny wizerunek witadcy, ktory
najpierw odnosil spektakularne sukcesy, ale p6zniej obrazil Boga falszywa
krucjata na Mazowsze 1 zostal przez niego ukarany niezwykle dotkliwymi
klgskami. Fundamentalne znaczenie Rocznikow czyli kronik wynika takze stad,
ze byly one stalym i gtéwnym punktem odniesienia dla historykéw XVI w.

Badajac najdawniejsze narracje o Leszku Czarnym, niekiedy siggam
do tekstéw z pewnoscig znanych ich autorom. Cel takich zestawien jest
dos¢ skromny i ogblny. Zalezalo mi na uchwyceniu predylekeji kronikarzy
1 annalistéw do okreSlonych motywdéw oraz konstrukgji fabularnych. Dlatego
uwaznie §ledzg, jak kronikarz wielkopolski skrz¢tnie uwypuklal wigkszosé
wzmianek o macochach, ktére napotkal w kronice Wincentego Kadtubka.
Chodzi mi o uprawdopodobnienie tezy, ze pojawienie si¢ macochy trucicielki
w opowiadaniu o buncie Leszka 1 Siemomysta przeciwko ojcu jest efektem
zastosowania jednego z ulubionych chwytéw literackich. Podobnie rzecz si¢
ma z pordwnaniami narracji o zwycigstwie Leszka Czarnego nad Litwinami
ze starotestamentowymi opowie$ciami batalistycznymi. Chcialem pokazad,
ze opisy bitwy z poganami u Traski czy Piotra z Dusburga uwarunkowane s3
opracowaniem tematu ,Swigtej wojny” w Wulgacie. To niezbyt odkrywcze
spostrzezenie wydaje si¢ jednak konieczne w sytuacji, gdy w literaturze
przedmiotu caly czas powtarzane jest przekonanie, ze szczegdly triumfu
Leszka nad Litwinami sa przedstawione realistycznie, przez co wiernie oddaja
przebieg wydarzen.

Tradycja historiograficzna nie funkcjonuje w prézni. Jej pierwotny
ksztalt 1 pdZniejsze przemiany stanowily konsekwencj¢ sytuacji polityczne;j
w znacznym stopniu decydujacej o tym, jakiego Leszka Czarnego potrzebowaty
rézne Srodowiska, w ktdrych na przestrzeni trzech stuleci powstaly interesujace
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mnie zrddla. Sila rzeczy wige odnosz¢ si¢ w niniejszej ksiazce do pochodzacej
skadinad wiedzy o wydarzeniach opisywanych w analizowanych przekazach.
Szczegblng role odgrywa wielki bunt moznych 1 rycerstwa matopolskiego
w 1285 r. Podobnie rzecz si¢ ma z czarna legenda Leszka Czarnego
w najstarszym Zywocie sw. Kingi. Nie da sic oméwic jej genezy bez siegniecia
do historycznych okolicznosci konfliktu ksigcia z wdowa po Bolestawie
Wstydliwym 1 z biskupem krakowskim Pawlem. Mam nadzieje, ze w tych
1innych przypadkach gruntowna analiza zrédioznawcza przystuzyta si¢ lepszej
odpowiedzi na najbardziej tradycyjne pytania historykéw o przebieg zdarzen
1 ich przyczyny. Wizerunck ksigcia byl oczywidcie ksztaltowany takze przez
historiograficzne umiejetnosci 1 interpretacyjng wrazliwos$é dawnych autoréw.
Dlatego moja ksiazka jest tez skoncentrowanym na jednym bohaterze studium
warsztatu pisarskiego Jana Dlugosza i Bartosza Paprockiego.

Kroétkiego wyjasnienia wymaga struktura ksiazki. Najpierw zajmuje
si¢ narracja, ktéra — biorac pod uwage cato$¢ tradycji historiograficznej
poswigconej czynom Leszka Czarnego — nie odegratla istotniejszej roli. Mam
na mysli wspomniang przed chwila opowiastke z Kroniki wielkopolskiej o buncie
przeciwko ojcu. Ani Jan Dlugosz, ani zaden z nowozytnych kronikarzy nie
powiazal jej z innymi watkami historii ksi¢cia. Postaram si¢ wyjasnic, dlaczego
tak si¢ stalo. Caly pierwszy rozdzial jest testem metody, ktdra pozwala
okreslié, co jest wazne dla aukgji znaczenia postaci Leszka Czarnego w XVI w.
W rozdziale 2 przechodz¢ do Zrédel matopolskich. Zanim jednak skoncentruj¢
si¢ (w rozdziale 3) na kluczowych dla mnie fragmentach Rocznika Traski
1 Kroniki Dzierzwy, chcialbym przyjrzeé si¢ zapiskom dotyczacym relacji ksigcia
Sieradza z zona. Dzigki temu bgdzie mozna dostrzec wyrazny kontrast migdzy
notami po$wigconymi pozyciu malzefiskiemu — albo skrajnie lakonicznymi,
albo nieprzychylnymi dla wiadcy sieradzkiego — a panegirycznymi w swej
wymowie opowieSciami, ktdére mozna powigzaé z krakowskim dworem Leszka
Czarnego.

Ponadto w rozwazaniach snutych w rozdziale 2 pozwolitem sobie na
dygresje wynikajace z proby spojrzenia na analizowane zrodla z perspektywy
postaci ksigznej Gryfiny i kulturowego kontekstu jej plci. Zachgca do tego
historyczna wyjatkowos$¢ post¢gpowania ksigznej. Publiczne oskarzenie
mg¢za o niewypelnianie obowiazkéw malzenskich kaze sila analogii zestawié
wizerunek Gryfiny z opowiesciami o krélowej Rychezie. Nurtuje mnie pytanie
o przyczyny, dla ktorych annalista opisal wspdlne leczenie Gryfiny i1 Leszka
z powodu jego impotencji, po pogodzeniu si¢ pary ksiaz¢cej. Sadzg, ze mozna
na nie odpowiedzieé, pokazujac stereotypowe zarzuty stawiane kobietom
w réznego rodzaju zrédlach Sredniowiecznych w sytuacji braku konsumpgji
malzefistwa z winy mg¢za. Druga dygresja dotyczy czarnej legendy Gryfiny,
z jednej strony budowanej z elementdéw wystgpujacych takze w czarnej
legendzie Leszka (o tym w rozdziale 4), z drugiej natomiast bgdacej suma
dos¢ typowych mizoginistycznych uprzedzen.
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Rozdzial 3 poswigcony zostal tzw. Gesta Lestkonis, czyli grupie zapisek
opowiadajacych o czynach ksigcia, by¢é moze pochodzacej z domniemanego
tekstu historiograficznego, powstalego w najblizszym otoczeniu ksigcia.
Zapiski najlepiej przechowaly si¢ w Roczniku Traski. Dla ich dookreslenia
wyjatkowo wazne jest przekonujace wskazanie gloryfikacji czynéw wladcy
w tekscie Zrodla. W tym fragmencie mojego wywodu splataja si¢ rézne watki.
Nieodzowne bylo drobiazgowe zbadanie sensu opowiesci w konfrontacji
z pochodzaca z innych Zrodel wiedza o przebiegu wydarzen. Pozwolito
to uchwyci¢ temat legalnej elekcji na tron krakowski i sandomierski jako
przewodnig ide¢ sluzaca deprecjonowaniu pretensji kniazia halickiego Lwa
do Krakowa oraz pozwalajaca dowie$¢ nikczemnoSci buntownikow, ktorzy
zdradzili Leszka. Tego rodzaju analiza postuzyla takze do wyjasnienia
zagadki dwoch najobszerniejszych zapisek o rebeliach moznych 1 rycerstwa
malopolskiego w Roczniku Traski. Wywodzaca si¢ zapewne z Gesta Lestkonis
tradycja monumentalizowania zwycigstw Leszka Czarnego 1 pokazania jego
wyjatkowo bliskich zwiazkéw z mieszczanami krakowskimi ma kolosalne
znaczenie dla roli, jaka ksi¢ciu wyznaczano w szesnastowiecznych utworach
historiograficznych.

W rozdziale 4 przygladam si¢ Zrédiom stawiajacym Leszka Czarnego
w zlym $wietle, przede wszystkim po to, by wyjasnié, dlaczego Jan Dlugosz
odmalowal schylek panowania ksigcia w czarnych barwach. W kontekscie
dyskursu historiograficznego z XVI w. réwnie wazny jest zarzut nadmiernego
sprzyjania Niemcom. W rozdziale 5 wracam do pytania postawionego przez
Henryka Samsonowicza. Staram si¢ wskazad, jak rozne zjawiska w historiografii
XVI w. tlumacza wizj¢ Bartosza Paprockiego. Szczegélne znaczenie ma
popularyzacja pocztu kréldow 1 ksiazat polskich jako formutly okreslajacej
strukturg zar6wno monumentalnych, jak i lapidarnych dziet na temat historii
Polski. Jeszcze wazniejsze wydaja si¢ polityczne ambicje patrycjatu Krakowa,
ktére przelozyly si¢ na okreslong wizj¢ historiograficzna, ktérej pierwszym
narracyjnym wyrazem byly Contenta Decjusza.

Poniewaz niniejsza ksiazka ma charakter zrédloznawczy, bardzo zalezy
mi, zeby Czytelnik poznat zaréwno oryginalne brzmienie wykorzystywanych
przeze mnie zrodel, jak i moje ich rozumienie. Dlatego w przypisach podaj¢
polskie tlumaczenie cytowanych przekazéw. Jesli brakuje nazwiska tlumacza
1 adresu bibliograficznego, s3 to moje przeklady.

* Kk X

Na zakoniczenie wstgpu cheialbym podzigkowaé catemu Srodowisku historykow
zwigzanych z Instytutem Historycznym Uniwersytetu Warszawskiego, ktory
w trakcie pisania tej ksiazki przeksztalcil si¢ w Wydziat Historii. SzczeSliwie
dla mnie w tym szerokim gronie sa uczeni, ktérzy prowadzili i prowadza
badania Scisle wiazace si¢ z moim tematem. Rozmowy 1 dyskusje z nimi
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byly dla mnie niezwykle wazne 1 ksztalcace. Szczegblna wdzigezno$é winien
jestem profesorom Jackowi Banaszkiewiczowi 1 Slawomirowi Gawlasowi,
odgrywajacym w polskiej mediewistyce rolg olbrzyméw ze stynnej sentencji
Bernarda z Chartres. Bardzo wiele zawdzieczam doktorowi Piotrowi
Okninskiemu, ktéry réwnolegle pisal ksiazke o tradycjach historiograficznych
miasta Krakowa. Ogromna pomoc okazali mi profesorowie: Marcin Pauk,
Piotr Wecowski, Marek Janicki, Grzegorz Pac oraz doktor Rafal Rutkowski.
Pierwszymi sluchaczami moich pomystéw interpretacyjnych byli studenci
uczeszczajacy na prowadzone przeze mnie seminarium, im takze pragne
podzigkowaé. Duza cze$¢ ksiazki powstala w trakcie pandemii. Cigzy na
mnie mily obowiazek wyrazenia wdzigcznosci osobom, ktére w czasie
obowiazywania obostrzen sanitarnych wyslaly mi skany archiwaliéw.
Serdecznie dzigkuje profesorom Zenonowi Piechowi i Andrzejowi Marcowi,
doktor Oldze Miriam Przybylowicz, siostrze Elzbiecie Sander z klasztoru
klarysek w Krakowie, Archiwum Diecezjalnemu we Wiloctawku i Archiwum
Gléwnemu Akt Dawnych w Warszawie.



