Rozdziat I

Sfera publiczna jako przestrzen komunikacji
spotecznej. Proba osadzenia teorii spotecznej
w epistemologii

Pojecie wolnej od stosunkdéw panowania, ideologicznej domina-
¢ji oraz ustrukturyzowanej komunikacyjnie sfery publicznej uznaé
mozna za jeden z fundamentow, na jakich opiera sie teoria
komunikacji Habermasa. Emancypacje spoteczng nalezy rozumiec
jako wyzwolenie od imperatywéw technicznej uzytecznosci oraz
instrumentalnej racjonalnosci, ktorych nie udaje sie pogodzi¢ z sama
istota politycznej praxis, czyli z wolnoscia od zbednej przemocy.
Obszar praxis, definiowany przez Arystotelesa w Polityce jako obszar
wlasciwego, to jest wolnego oraz nieinstrumentalnego dzialania,
tozsamy jest z symbolicznie zaposredniczonym swiatem ludzkich
interakcji, przebiegajacych w jezyku i tworzacych intersubiektywng
przestrzen komunikacji. Dopiero taka dialogiczna i w pelni syme-
tryczna przestrzen komunikacji moze stanowi¢ wtasciwa przestrzen
spotecznej wolnosci. Sfera praxis, jako sfera dziatania komunikacyj-
nego, jest dialogiczna i racjonalna w przeciwienstwie do monologicz-
nie tworzonych obszardéw instrumentalnosci, ktérym odpowiadalby
obszar wytwarzania — poiesis. Publiczng przestrzen komunikacyjnego
dyskursu tworzg wiec wolne od wszelkiej przemocy oraz racjonalne
interakcje, zachodzace w obszarze intersubiektywnie podzielanych
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norm i przy uzyciu uniwersalnego medium dialogu spotecznego jakim
jest jezyk.

Ksztaltowanie sie europejskiego panstwa bezpieczenstwa socjal-
nego spowodowato zmiane jego gtéwnych funkcji. Panistwo ze straz-
nika porzadku przeksztalcito sie w dystrybutora $wiadczen socjalnych,
czego skutkiem byla konwergencja, a w rezultacie zanik podziatu na
sfere prywatng oraz publiczna. Niemniej istotny pozostaje réwniez
interwencjonizm panstwowy, czyli ingerencja legislatywy w sfere
prywatna. Sytuacja obywatela przypomina¢ zaczyna sytuacje klienta
demokracji, nie zas autonomicznego podmiotu politycznego zdolnego
do wspoldecydowania. Wzrostowi trudnosci artykulacji wlasnych
interesow towarzyszy ilosciowy przyrost organizacji stuzacych wy-
wieraniu nacisku na administracje publiczng (zwiazki zawodowe,
grupy interesu, partie polityczne itp.). Jakkolwiek w teorii organizacje
te powinny by¢ wilaczane do sfery prywatnej, faktycznie funkcjonuja
jako przedstawicielskie organy panstwa. Utrzymanie sfery publicznej
w tradycyjnym rozumieniu, tak by mogla posredniczy¢ pomiedzy
prywatnym interesem a publiczna wladza, wymaga jednak catkowitej
separacji tego, co prywatne, i tego, co stanowi obszar publicznej
wladzy panstwowej'. Juz tak pobiezna analiza pozwala dostrzec
charakter strukturalnych przeobrazen sfery publicznej, ktdra zostaje
stopniowo opanowywana przez rozmaite grupy interesu zamiast
stanowi¢ wolng od przemocy oraz wspéttworzong przez obywateli
przestrzen dyskursywnego ksztattowania woli. W ten réwniez sposob
jest ona reprodukowana na poziomie instytucjonalnym w znieksztat-
conej formie. W ogélnym zarysie charakter owych przemian
strukturalnych miesci sie w nurcie krytyki demokracji masowej,
w szczegolnosci w wydaniu Carla Schmitta, Riidigera Altmanna czy
Wernera Webera. Nieostros¢ tradycyjnego podziatu na sfere prywatna
i publiczna oznacza de facto interwencje panstwa w przestrzen
spoleczenstwa obywatelskiego, co, zdaniem Habermasa, poddaje
w watpliwos¢ sama idee praworzadnego panstwa. Chodzi przy tym
w szczegolnosci o zasade powszechnosci norm i zasad, ktéra w sytuacji

! Por. R.C. Holub, Jiirgen Habermas. Critic in the Public Sphere, London—New
York 1992, s. 3-6.



Sfera publiczna jako przestrzen komunikacji spoteczne;... 27

pomnozenia administracyjnych funkcji panstwa oraz koniecznosci
reprezentowania okreslonych grup interesu oznacza zanik waloru
powszechnosci. W praktyce jest to sytuacja, w ktérej jedne grupy
lokalne sg ,nadreprezentowane” kosztem innych, co dobrze, cho¢ na
przykladzie spoteczenstwa amerykanskiego, pokazal Charles Wright
Mills w wydanej blisko pét wieku temu Elicie wladzy®. Nacisk
wywierany przez pozarzadowe instytucje niepoddane zadnej publicz-
nej kontroli oznacza w istocie stopniowe zanikanie sfery publicznej,
za$ samo panstwo bezpieczenstwa socjalnego nie usuwa konfliktu
interesow, tylko je odpolitycznia. Nastepuje, jak powiada Habermas,
odpolitycznienie obywateli przy rosnacym jednoczesnie upolitycz-
nieniu samego panstwa oraz spoleczenstwa®. Ta swoista asymetria
pomiedzy zasadami panstwa prawa w ich tradycyjnym rozumieniu
a uwarunkowaniami natury spoteczno-ekonomiczno-politycznej, ktére
zostaly powyzej krétko scharakteryzowane, prowadzi Habermasa do
nowej, radykalnej wizji demokracji. Jego intencja jest zanegowanie
formalnych koncepcji demokracji (Schumpeter, Riesman, Schelsky),
ktore widzg jej istote w zespole zinstytucjonalizowanych procedur
zapewniajacych rownowage systemowa. Udzial obywateli w ramach
takiej demokracji ogranicza sie do uczestnictwa w wyborach, zas sama
demokracja staje sie zamaskowanym autorytaryzmem politycznym
panstwa bezpieczenstwa socjalnego. Koncepcja nowej demokracji,
zaproponowana przez Habermasa, zasadza sie na pewnej filozoficznej
idei rzeczywistosci spotecznej, w ktdrej racjonalnie dziatajace pod-
mioty sg zainteresowane rozumng partycypacja w sferze publicznej,
czyli taka, gdzie cele sa osiggane na drodze racjonalnego dyskursu
wolnego od przemocy i prowadzacego do konsensu*. Wizja ta zaktada
samowyzwolenie sie spoteczenstwa od przemocy i tym samym reali-
zacje interesu emancypacyjnego®. Mamy tutaj do czynienia z pewna

2 por. C.W. Mills, Elita wladzy, ttum. M. Maneli, Warszawa 1961.

3 J. Habermas, Kultur und Kritik, Frankfurt 1973, s. 34.

4 Ibidem, s. 12-13.

® Ta na wskro$ optymistyczna wizja rzeczywistosci spotecznej, wynikajaca, jak
sie zdaje, ze zbyt prooswieceniowej postawy jej autora, stanowi prawdopodobnie
najstabszy punkt catej teorii.
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wyidealizowana sytuacja, w ktorej wrazliwi spotecznie obywatele,
w obliczu odpolitycznienia spoteczenstwa obywatelskiego, wybieraja
rozum, ale nie instrumentalny, lecz krytyczny.

Pierwsza powazna probe zmierzenia sie z problematyka struktu-
ralnych przemian sfery publicznej stanowi rozprawa habilitacyjna
Habermasa z 1962 roku Strukturwandel der Offentlichkeit. Historyczna
cze$¢ tej rozprawy ukazuje instytucje, wyksztalcajace sie wraz z upad-
kiem zycia dworskiego, takie jak kawiarnie czy salony, przejmujace
role instytucji publicznych, to znaczy takich, ktore stajg sie polem
dyskusji nad sprawami uchodzacymi niegdy$ za tematy tabu.
Prowadzenie ,uczonych” dysput, poczatkowo przywilej kregow
literackich, z czasem obejmuje swym zasiegiem mieszczanstwo,
domagajace sie przeprowadzania publicznych debat w sprawach go
dotyczacych (chodzilo gtéwnie o pewne ograniczenia ze strony
monarchy). Postulaty te odgrywajq bardzo doniostg role, sa bowiem
zapowiedzig zmiany stosunkéw panowania. Mieszczanstwo, jak
wiadomo, nie posiadato przez dlugi czas zadnej wiladzy w sensie
politycznym, ktéra mieli przedstawiciele arystokracji oraz monarcha.
Brak wiladzy politycznej oznaczal wiec faktycznie brak mozliwosci
wspotdecydowania o losach panstwa. Nietrudno zauwazy¢, ze
spetlienie postulatu przeprowadzania publicznych debat, czyli, innymi
stowy, wykluczenia pewnej sfery dzialan spod kompetencji wladzy
monarszej, podwaza zasady istniejacych stosunkéw panowania.

Perspektywa historyczna zostaje przywolana w pracy Struktur-
wandel der Offentlichkeit, by pokazaé, jak doszlo do wyksztalcenia
i wyodrebnienia sie politycznej sfery publicznej, ktdrej dwie konstytu-
tywne cechy to prywatno$¢ oraz krytyczne, a z czasem rowniez
kontrolne, nastawienie wobec wtadzy. Wraz ze strukturalnymi prze-
obrazeniami sfery publicznej dochodzi do krystalizacji pojecia
powszechnego prawa, ktore staje sie niejako naturalng konsekwencja
pozbawienia monarchy prawa wytacznosci politycznego stanowienia®.

6 Obszerne analizy struktur socjalnych i funkcji politycznych sfery publicznej
zob. w: J. Habermas, Strukturwandel der Offentlichkeit: Untersuchungen zu einer
Kategorie der biirgerlichen Gesellschaft, Frankfurt 1995 [wyd. polskie: Strukturalne
przeobrazenia sfery publicznej, thum. W. Lipnik, M. Lukasiewicz, Warszawa 2007].
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W dokonujacym sie procesie racjonalizacji prawa to co powszechne
i ogdlne zbiega sie z tym co rozumne, to co konieczne z tym co spra-
wiedliwe’. Ostatecznie, jedynym zZrédlem powszechnych, a przez to
koniecznych, norm prawnych staje sie opinia publiczna, stanowigca
niezbywalny element spoteczenstwa obywatelskiego. Oznacza to zako-
rzenienie porzadku normatywnego w sferze publicznej, w powszechnej
debacie. Tak pojeta idea opinii publicznej, jako pewnej prymarnej
zasady sprawiajacej, ze porzadek panowania jest rowniez porzgdkiem
rozumu, a zatem jest wolny od przemocy, stanie sie tg idea, z ktorej
Jirgen Habermas nigdy nie zrezygnuje. We wspotczesnych demokra-
cjach sfera publiczna winna pehlié¢ role posredniczaca pomiedzy
spoteczenstwem obywatelskim a legalng wiadza panstwowsa.

Samo pojecie sfery, czy lepiej opinii publicznej, znajdujemy juz
w filozofii spotecznej Kanta (Publigitdt), w ktdrej réwniez posredniczy
ona pomiedzy porzadkami polityki i moralnosci. W filozofii Hegla
natomiast nie posiada ona waloru rozumnosci, a przeciwnie — uwy-
puklony zostaje jej mistyfikujacy charakter. Charakter taki moze ona
zreszta ujawni¢ takze w granicach samego spoteczenistwa obywatel-
skiego, w sytuacji jej inkorporacji przez kierujace sie partykularnym
interesem grupy nacisku. Habermas najprawdopodobniej zdaje sobie
sprawe z istnienia sit niezainteresowanych uczestnictwem w publicz-
nym dyskursie, stuzacym interesom powszechnym. Nie bierze jednak
tych gltoséw pod uwage, konstruujac swa filozoficzna wizje spotecznej
rzeczywistosci, co uzna¢ mozna za swoisty idealizm niemieckiego
filozofa.

W ksiazce Erkenntnis und Interesse, ktdra szerzej zostanie
omowiona w dalszej czesci, Habermas podejmuje probe uprawomoc-
nienia swej krytycznej teorii spotecznej jako rodzaju poznania. Jego
swoistos¢ polega¢ by miata na zdolnosci do rozpoznawania zrodel
przemocy oraz dazeniu do ich zniesienia, czemu sprzyjaloby
dodatkowo kierowanie si¢ ani nie praktycznym, ani nie teoretycznym
interesem poznawczym - interesem powszechnego i niewymuszonego

7 Podobne ujecie procesu racjonalizacji prawa europejskiego znajdujemy
w klasycznej pozycji: M. Weber, Gospodarka i spoteczeristwo. Zarys socjologii
rozumiejqcej, ttum. D. Lachowska, Warszawa 2002, s. 488-650.





