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Odmienczosé

Termin queer!, spolszczany jako klir, klirowy, klirowa¢, a takze jako odmieniec/
odmienczy/odmienczos¢, od dawna nastrecza trudnosci, nie tylko translator-
skich (Jaworska 2019; Basiuk 2000). Na przyktad w latach 70. XX wieku mlody
angielski dziatacz gejowski Bob Mellors odebrat list od znajomego, w ktérym
ten pochwalal zastgpowanie obrazliwego epitetu queer (o wydzwieku podobnym
do polskiego stowa ,,pedal”) pozytywnym slowem gay. Afirmacja homoseksual-
nosci kogos, kto sam siebie nazywa gejem, wybrzmiewa wyraznie w okresleniu
gay pride (duma gejowska). Nadawca listu odnosil si¢ do niedawnych wydarzen,
stowo gay dopiero co znalazlo sie¢ bowiem na sztandarach ruchu emancypa-
cyjnego. Stalo sie to w wyniku kilkudniowych zamieszek przed nowojorskim
Stonewall Inn latem 1969 roku, gdzie nieheteronormatywni klienci stoczyli
walke z nekajacymi ich policjantami. Wydarzenia te daty asumpt do stworzenia
nowych organizacji okreslajacych si¢ jako gejowskie, takich jak Gay Liberation
Front (GLF), nastawionych bardziej radykalnie od wcze$niejszego ruchu ,,homo-
filnego” (D’Emilio 1988; Duberman 1993; Carter 2005).

Adresat listu nie byt przypadkowa osobg. Nieco wcze$niej, latem 1970 roku,
niespeina dwudziestoletni Bob Mellors pojechat do Stanéw Zjednoczonych, zeby
zapoznaé si¢ z rodzacym sie ruchem gejowskim, a jesienia, juz jako student
London School of Economics, zarezerwowal sale na uczelni i zwotal zatozyciel-
skie zebranie brytyjskiego GLF (Power 1995). W Ameryce i w Wielkiej Brytanii
GLF propagowalo wychodzenie z ukrycia (coming out) jako forme strategii poli-
tycznej, poslugujac sie hastem Out of the closets and into the streets (,,Z kryjowek
na ulice”). Afirmacja grupowej tozsamosci os6b homoseksualnych stala sig
orezem w walce o rownouprawnienie, zwlaszcza o depenalizacje stosunkéw

! Kiedy piszemy o Polsce, zeby podkresli¢ obecno$¢ tego stowa w jezyku, nie stosujemy
kursywy lub uzywamy jego spolszczonej wersji — kiir.



12 Tomasz Basiuk, Jedrzej Burszta, Agnieszka Kos$cianska

seksualnych miedzy osobami tej samej plci, ktére wciaz byly zakazane miedzy
innymi w Szkocji i w kilkudziesigciu stanach w USA, a takze o zréwnanie wieku
przyzwolenia dla stosunkéw homo- i heteroseksualnych.

Z listu skierowanego do Mellorsa nie dowiedzieliby$my sie, ze okreslenie gay
nie zawsze mialo pozytywny wydzwigk i ze w gejowskim argot oznaczato kiedys
mezczyzne przeginajacego sie lub zniewiescialego, prawdopodobnie od okre-
$lenia gay women na kobiety ,lekkich obyczajéw” (zob. Delany 1996). Dopiero
w latach 70., wraz z upolitycznieniem stowa gay, wziat goére jego potoczny sens
(gay — radosny), tak jak w hasle Gay is good. Z listu nie dowiedzieliby$Smy sie
réwniez, ze ani amerykanska, ani brytyjska organizacja GLF nie przetrwaly proby
czasu, ani ze Mellors sam wkrétce zniechecil sie do organizacji, ktéra wspélza-
tozyt (Power 1995; Wheen 2002). Oddolna, anarchistyczna formuta wymagata
nieustannych negocjacji, a podczas dlugotrwalych obrad $cieraly sie poglady
dotyczace miedzy innymi réznic miedzy homoseksualnoscia kobiet i mezczyzn.
Wkrotce miejsce tych spontanicznie tworzonych, oddolnych organizacji, nie-
ustannie zagrozonych rozpadem, zajely kolejne, o bardziej hierarchicznej struk-
turze i profesjonalnym profilu, takie jak zalozona w Stanach Zjednoczonych
w 1973 roku National Gay Task Force (obecnie pod nazwa National LGBTQ
Task Force), ktére z czasem podjety wspdtprace z zawodowymi lobbystami
(Pepin-Neff 2021).

W krajach globalnego Zachodu sprofesjonalizowany ruch gejowski badz
lesbijsko-gejowski (w jezyku angielskim stowo gay odnosi si¢ takze do kobiet)
odniost spektakularne sukcesy. W Stanach Zjednoczonych byly to: wykresle-
nie homoseksualizmu z wykazu choréb (Diagnostic and Statistical Manual) przez
American Psychiatric Association, co nastapilo w 1973 roku, wprowadzenie
zwigzkéw partnerskich w niektérych stanach pod koniec lat 90. i w pierwszej
dekadzie XXI wieku, ostateczne zniesienie penalizacji stosunkéw homoseksu-
alnych wyrokiem Sadu Najwyzszego w sprawie Lawrence v. Texas w 2003 roku,
uzyskanie prawa do sluzby w amerykanskiej armii zawodowej na podstawie
ustawy przyjetej w 2010 roku oraz réwno$¢ malzenska ustanowiona wyrokiem
Sadu Najwyzszego w sprawie Obergefell v. Hodges w 2015 roku. Mimo akronimu
LGBTQ (lub innej, bardziej rozbudowanej wersji), ukazujacego wewnetrzne
zrdznicowanie grupy odmiencéw seksualnych, ruch byl w duzej mierze ruchem
»jednej sprawy”, zmierzajacym do kolejnych, jasno wyznaczonych celéw poli-
tycznych i wystepujacym w imieniu mniejszo$ci seksualnej, przede wszystkim
lesbijek i gejow, wyobrazonych jako dos¢ jednolita spoteczno$é.

Stosowano przy tym strategie nazywang polityka tozsamosci (identity politics),
polegajaca na uzasadnianiu zadan konkretnej grupy demograficznej dyskrymi-
nacja ze strony aparatu panstwa, majaca korzenie w uprzedzeniach wobec tej
grupy. Strategie te w latach 50. i 60. XX wieku wykorzystali Afroamerykanie
pod egida Ruchu Praw Obywatelskich, a nast¢pnie niektére inne mniejszo-
$ci etniczne oraz feministki. Grupy te ujawnialy przepisy dyskryminacyjne
i inne przejawy strukturalnej nieréwnoéci, zwykle motywowane uprzedzeniami,
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na przyklad rasistowskimi badZ seksistowskimi. Spoleczno$é¢ gejowska pod-
kredlata dyskryminacj¢ motywowana homofobia. Polityka tozsamosciowa
wiaze si¢ z kreowaniem pozytywnego wizerunku grupy jako ofiary dyskry-
minacji, zaslugujacej na rowne traktowanie. W rezultacie czesto marginali-
zuje sie czlonkéw grupy niepasujacych do tego wizerunku. I tak na przykiad
gejowska literatura emancypacyjna lat 70. i 80. obfitowata w wyrazy dezapro-
baty wobec praktyk sadomasochistycznych mimo jednoczesnego afirmowania
swobody seksualnej, poniewaz praktyki te uznawano za sprzeczne z ideami
emancypacyjnymi (np. Rechy 1984 [1977]). W praktyce wykluczenia doty-
czyly nie tylko niepozadanych zachowan, lecz takze trwalych cech, na przyktad
ubdstwa czy rasy.

Czes$¢ aktywistdw i badaczy krytykowala strategie jednej sprawy. Podobne
zastrzezenia juz wczesniej artykulowaly czarne feministki, domagajace sie
wlaczenia kwestii rasowych w obreb zainteresowan ruchu feministycznego,
ktoéry jawil sie jako skupiony wylacznie na biatych kobietach z klasy $redniej.
Wplywowy okazal sie glos prawniczki Kimberlé Crenshaw, ktéra zapropono-
wala termin , intersekcjonalno$¢” na podejscie pozwalajace laczy¢ rézne osie
opresji systemowej, zwlaszcza rase i pte¢. Crenshaw zwrocita uwage, ze sady
stosujq zawezajaca interpretacje przepiséw antydyskryminacyjnych, nie dostrze-
gajac, ze czarne kobiety mogg by¢ dyskryminowane w sytuacji, w ktérej nie sg
dyskryminowane inne kobiety, a wiec takze kobiety biale, ani wszystkie osoby
niebiale, a wiec takze czarni mezczyzni. Sytuacja czarnych kobiet moze by¢
zatem gorsza niz grup bezposrednio objetych ochrona, a wiec kobiet w ogdle
badz oséb niebiatych w ogoéle. Tymczasem sedziowie, trzymajac sie litery prawa,
odmawiali uznawania roszczen ze strony osoéb znajdujacych si¢ na przecigciu
réznych rodzajéw dyskryminacji, gdy na przyktad powodka nie umiata wykazag,
ze dotyka ja dyskryminacja albo ze wzgledu na rase, albo ze wzgledu na pte¢
(Crenshaw 1991). Koncepcja intersekcjonalnosci, czyli krzyzujacych sie rodza-
jow wykluczenia, wywiedziona z tradycji czarnego feminizmu, znalazta szeroki
oddzwiek takze w $rodowiskach LGBTQ, w ktoérych czesto byta wykorzysty-
wana do krytyki samego ruchu jako $lepego na sytuacje oséb przesladowanych
jednoczesnie z powodu swojej seksualnoéci i z innego powodu, na przykiad ze
wzgledu na ubéstwo lub rase (Duggan 2002; Ferguson 2005).

W latach 80. i 90. postep w dziedzinie praw zalamal si¢ w efekcie wydarzen
o charakterze spolecznym i politycznym. Epidemia HIV/AIDS, ktéra pojawita
sie na Zachodzie na poczatku lat 80., ujawnita, ze w Stanach Zjednoczonych
i w wielu innych miejscach brakuje woli politycznej ze strony rzadzacych, by
zadbad o osoby zakazone i chore. Zwtaszcza w poczatkowej fazie epidemii bted-
nie zaktadano, ze dotyka ona tylko niepozadane grupy spoteczne, w tym homosek-
sualnych mezczyzn, a takze miedzy innymi Haitaficzykéw, bezdomnych i uzalez-
nionych od heroiny (Kos$cianiska 2017: 170-171). Obrona ich intereséw nie byta
politycznie optacalna i w efekcie badania nad HIV/AIDS byly niedofinansowane,
a procedura wprowadzania do uzytku lekéw antyretrowirusowych powolna.
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Zalozony w 1987 roku w Nowym Jorku ruch ACT UP (AIDS Coalition
to Unleash Power) odpowiedzial zaréwno na potrzebe zradykalizowania sta-
nowiska wobec kryzysu wywolanego epidemia, jak i na potrzebe uwzglednie-
nia interesé6w réznych grup nig dotknietych, w tym kobiet, oséb niezamoznych
i niebialych. ACT UP domagal sie na przykiad dopuszczenia nowych lekow
antyretrowirusowych i obnizenia ich ceny, prowadzenia badan klinicznych nie
tylko na bialych mezczyznach, lecz i na innych grupach, w tym na kobietach,
a takze nieodplatnego udostepniania prezerwatyw mlodziezy (Lestrade 2000).
Protesty, ktére czesto przybieraly teatralng forme die-in, polegajacg na odgry-
waniu masowego pomoru, i wykorzystywaly pomystowe materialy graficzne
(Crimp, Rolston 1990), byly podchwytywane przez media, dzieki czemu docie-
raly do szerszej opinii publicznej. Wiele dziatan ACT UP przyniosto oczekiwany
rezultat (Lestrade 2000; Schulman 2021).

ACT UP powrdcil do samoorganizacji cechujacej wczesny ruch gejowsko-
-lesbijski, odrzucajgc przy tym strategie ,jednej sprawy”. Epidemia HIV/AIDS
jak w soczewce skupiata réznorodne interesy poszczegdlnych srodowisk LGBTQ
i juz sktad czlonkéw organizacji ACT UP ukazywal jej réznorodnosé. Mimo
ze najbardziej znanymi dzialaczami byli biali mezczyZzni, na przykitad wspot-
zalozyciel Larry Kramer, powiesciopisarz i dramaturg, to o podejmowanych
dzialaniach wspétdecydowaly osoby z réznych warstw spotecznych i o ré6znym
pochodzeniu etnicznym, zaréwno kobiety, jak i mezczyzni, a takze osoby trans-
plciowe, ktérych obecno$é w ruchu LGBTQ dopiero sie zaznaczata (Schulman
2021; zob. tez Schulman w niniejszym tomie).

ACT UP byt ruchem nowego typu, skupionym na dziataniu bezpos$rednim
i jednocze$nie $wiadomym wagi przekazu medialnego. Na poczatku lat 90. poja-
wily sie takze inne radykalne ruchy. Niektére z nich wystepowaly pod egidg
queer — stowo to uzyskalo wéwczas swoj polityczny potencjal. Najbardziej znany
jest ruch Queer Nation, ktérego postulaty obejmowaly porzucenie strategii
asymilacyjnych czy koncyliacyjnych, krytykowanych za to, ze niepotrzebnie
wspieraja heteronorme i ugruntowuja przywileje klasy $redniej (zob. Queer
Nation 2011 [1990]). Z taka krytyka spotykali si¢ aktywisci gtéwnego nurtu
i wspierajacy ich publicysci, stawiajacy przede wszystkim na réwno$¢ malzen-
ska (zob. Sullivan 1995; Duggan 2002). Z punktu widzenia osé6b z klasy ludo-
wej prawo do malzenstwa nie wydawalo sie istotna kwestia, poniewaz osoby
zawierajace zwiazki malzenskie sa zwykle zamozniejsze od innych, przy czym
malzonkowie dodatkowo korzystajg z wielu przywilejéw (Warner 1999; Cott
2000). Poza tym samo okreslenie queer implikowalo odrzucenie ugrzecznionego
mainstreamu — tym razem to ono mialo (znéw) zastgpi¢ stowo gay i podobnie
jak niemieckie Schwul weszto do jezyka potocznego dzieki staraniom oséb, ktére
postanowily oswoi¢ dotychczasowa obelge. Queer bylo nie tylko okresleniem
dosadniejszym niz gay, ale oznajmiato porzucenie polityki jednej sprawy na rzecz
budowania szerszych koalicji i uwzglednienia przecinajacych si¢ dyskryminacji,
zgodnie z analiza Crenshaw. Stowo queer mialo zastapi¢ dotychczasowe kategorie
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tozsamosciowe, zwlaszcza lesbian i gay, oferujac perspektywe wychodzaca poza
te kategorie, a nawet w ogodle przekraczajaca myslenie w kategoriach grupo-
wych tozsamo$ci w imie coraz to wigkszej inkluzywnosci (Butler 1993a, 1993b).
Zwazywszy na te ambicje, na pewien paradoks zakrawa to, ze litera ,,Q” nie
zastgpita skrotowca ,,LGBT”, lecz go zasilila.

Réwnolegle z pojawianiem sie ruchdéw spolecznych spod znaku queer, na prze-
tomie lat 80. i 90. pojawilo si¢ w humanistyce i w naukach spotecznych podej-
$cie nazywane teoria queer, stanowigca po czesci rozwiniecie wczes$niejszych
studiéw lesbijsko-gejowskich pod nowym hastem, a po czesci kwestionujaca ich
dotychczasowsq afirmacje kategorii tozsamosciowych. Wczesnymi przedstawi-
cielami teorii queer sg miedzy innymi Steven Seidman w socjologii oraz Teresa
de Lauretis i Judith Butler w humanistyce. Do kanonu teorii queer wciggnieto
niektoére prace opublikowane nieco wczesdniej i bez klirowej egidy, na przyktad
Uwiktanych w ple¢ Butler (Butler 2008 [1990]) czy dwie pierwsze monografie
Eve Kosofsky Sedgwick: Between Men (Sedgwick 1985) i Epistemology of the Closet
(Sedgwick 1990). Siegano przy tym nie tylko do koncepcji intersekcjonalnosci
(np. Ferguson 2005), lecz przede wszystkim do konstruktywizmu spolecznego
(zwlaszcza do Michela Foucaulta), traktujacego kategorie wiedzy jako zjawiska
historyczne, uwarunkowane praktykami instytucji zwigzanych z jezykiem nauki,
a nie po prostu jako neutralne kategorie obiektywnie opisujace rzeczywistosc
(Vance 2007). Umozliwilo to zakwestionowanie pozornie oczywistych, bo gle-
boko znaturalizowanych poje¢, takich jak ple¢, rasa, a takze orientacja seksu-
alna. Inng kluczowa inspiracjq teorii queer byta stabo obecna w polskiej tradycji
psychoanaliza, miedzy innymi Freudowskie pojecie melancholii oraz pojecia
inkorporacji i introjekcji Nicolasa Abrahama i Mdrii Torok (Butler 2008 [1990],
1993a), pozycja depresyjna i paranoidalno-schizoidalna Melanie Klein (Sedgwick
2003; Sedgwick 2007) oraz teoria afektow Silvana Tomkinsa (1995), szereg
poje¢ Lacanowskich (Dean 2000; Edelman 2004; Dean 2009) i inne pojecia
zaczerpniete z psychoanalizy (np. Bersani 1986, 2010). Podobnie jak konstruk-
tywizm spoleczny, psychoanaliza postuzyta miedzy innymi do zakwestionowania
pozornie obiektywnych cech podmiotu i jego rzekomej stabilnosci ontologiczne;j.

Projekt badawczy CRUSEYV, ktérego $wiadectwem jest niniejsza ksiazka, pro-
wadzony w Polsce, Wielkiej Brytanii, Hiszpanii i Niemczech w latach 2016-2019
pod auspicjami Humanities in the European Research Area (HERA), skupil sie
na czeéciowo zapomnianej przesztos$ci odmiencéw seksualnych w okresie przed
przelomowymi wydarzeniami, takimi jak epidemia HIV/AIDS, a takze stop-
niowa depenalizacja kontaktéw homoseksualnych w NRD, RFN i w poszcze-
golnych czesciach Wielkiej Brytanii oraz przemiany obyczajowe po upadku dyk-
tatury Franco w Hiszpanii. W Polsce przyjeto sie traktowac lata 80. XX wieku
jako poczatek ruchu LGBTQ, nazywanego wowczas ruchem homoseksualnym
(np. Warszawski Ruch Homoseksualny, powstaly w drugiej potowie lat 80.).
W latach 80. polski ruch gejowsko-lesbijski rozwijal si¢ nieformalnie, a po przeto-
mie 1989 roku mozliwa stala sie rejestracja organizacji LGBT, ktére poczatkowo
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byly bardzo liczne, cho¢ w wiekszosci istnialy krétko (Fiedotow 2012). W tym
okresie propagowane przez dzialaczy slowo ,gej” zago$cilo w polszczyznie
na dobre (Szulc 2018). Bez watpienia lata 80. byly okresem gwaltownych prze-
mian, takich jak powstanie NSZZ ,Solidarno$¢” w sierpniu 1980 roku, wpro-
wadzenie stanu wojennego w grudniu 1981, obrady Okragtego Stotu i wybory
do Sejmu kontraktowego w czerwcu 1989 roku, ktére zapoczagtkowaly zmiane
ustroju politycznego. Z punktu widzenia odmiencéw seksualnych kluczowe zna-
czenie miata Akcja Hiacynt, podjeta po raz pierwszy w listopadzie 1985 roku
(zob. Morawska), ktéra wywolata wzmozenie rodzacego sie dopiero ruchu
homoseksualnego. Jednak w badaniu CRUSEV chodzilo o przyjrzenie si¢ temu,
co dzialo sie przedtem, a wiec ,,dlugim latom 70.”, obejmujacym okres do Akgji
Hiacynt, kiedy spoleczno$¢ odmiencéw seksualnych stawata si¢ coraz mniej ano-
nimowa dzieki nawigzywanym kontaktom i wypracowywata jezyk, ktérym mogta
opisywa¢ swoje pragnienia i swoja kondycje spoleczng. Jezyk ten powstawal
czesciowo w sferze publicznej, na przyktad za sprawa seksuologéw (zob. Kos-
cianiska, Liskovd) oraz literatury i sztuki (zob. Basiuk, Gajowy, Radziszewski
i Szymanski, Warkocki), czesciowo za§ w sferze prywatnej, ktorej znaczenie
w latach 70. trudno przeceni¢ (zob. Burszta). Na szczegélna uwage zastuguje
roznica miedzy sytuacjg homoseksualnych kobiet i mezczyzn (zob. Staroszczyk).
Interesowaly nas przy tym nie tylko proby komunikowania odmienczosci seksual-
nej podejmowane w Polsce i w innych panstwach Europy Srodkowo-Wschodniej,
ale takze kontakty miedzy osobami mieszkajacymi w réznych krajach (zob.
Biihner, Foit, Kovacheva, Talarczyk). Jednym z kluczowych narzedzi bylo prze-
prowadzenie okolo czterdziestu wywiadéw historii méwionej (w wigkszosci
anonimowo), ktérych wybér publikujemy. Uzupelnieniem tych $wiadectw
jest autobiograficzny tekst jednego z badaczy (zob. Zablocki). Zamieszczony
w ksiazce wyktad Sary Schulman, autorki monumentalnej pracy o organizacji
ACT UP opartej na wspoltworzonym przez nia archiwum wywiadéw historii
moéwionej, zaswiadcza o potencjale, jaki kryje w sobie ta metodologia.

Trzeba przypomnie¢, ze sytuacja oso6b homoseksualnych w Polsce byta inna
niz w wielu krajach europejskich, poniewaz nie penalizowano tu stosunkéw
homoseksualnych ani w miedzywojniu, ani w PRL, co z kolei czynilo homo-
seksualno$¢ zjawiskiem nieomal niewidocznym dla szerszej opinii publiczne;.
W tych warunkach nie zrodzil sie ruch oparty na afirmacji tozsamosci homosek-
sualnej — nastapilo to dopiero w konsekwencji Akcji Hiacynt, chociaz podobne
idee artykulowano juz wczesniej. Zastosowany przez nas termin ,,odmienczosc”,
bedacy odpowiednikiem angielskiego queer — inspiracja do tego spolszczenia jest
tom Odmiericy (1982) pod redakcjg Marii Janion i Zbigniewa Majchrowskiego —
ma w zamiarze opisywac¢ rozmaite tozsamosci, kultury i zachowania spoteczne
nie mieszczace si¢ w formach wypracowanych na Zachodzie, gdzie okreslano
je mianem gejowskich.

Termin queer pojawit si¢ w Polsce na poczatku XXI wieku za sprawg kon-
taktow akademickich w pierwszej kolejnosci wérdd socjologéw, amerykanistow
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i anglistéw, a takze historykow sztuki. Elementem polskiej specyfiki jest chyba
to, ze stosuje sie go wymiennie z kategoriami, ktére w kontekscie anglosaskim
mial kontestowa¢. (Na przykiad czasopismo ,Replika” odwoluje sie do ,kul-
tury queer”). Joanna Mizielinska i Robert Kulpa wyjasniali ten paradoks spe-
cyficzng kondensacja — czasowym i koncepcyjnym zapetleniem — wiasciwym
dla polskiego kontekstu, w ktéorym okreslenia gej/les oraz queer pojawily sie
niemal jednocze$nie (Kulpa, Mizielinska 2011). O ile jednak same te slowa
weszly do obiegu w podobnym czasie, o tyle nie nalezy pomija¢ wczesniej-
szych dziatan odmienczej spolecznosci, o ktorych tutaj piszemy. Jak przekonuje
tukasz Szulc, argumentacja Mizielinskiej i Kulpy sugeruje, ze polska historia
LGBTQ jest szczegélnie klirowa, a jednoczesnie nadaje temu terminowi zna-
czenie podobne do innych kategorii tozsamosciowych, jakby queer bylo jedna
z wielu odmian odmienczoéci, a nie znakiem seksualnej odmienczosci jako
takiej (Szulc 2018). To samo zapetlenie pobrzmiewa w tytule wczesnej klirowej
antologii Odmiany odmierica (Basiuk, Ferens, Sikora 2002). W swoich publicz-
nych wypowiedziach Pawel Leszkowicz raz po raz krytykowat uzywanie stowa
queer za to, ze niepotrzebnie zastepuje stowa ,gej” i ,lesbijka”, funkcjonujac
jako swoista homoseksualna szafa, poniewaz okreslenie queer jest dla niewielu
zrozumiale. Podobne zastrzezenia zgtaszala Anna Laszuk (2010). Ten chaos
terminologiczny wydaje si¢ coraz bardziej odsuwa¢ w przeszlo$¢, zwlaszcza
ze tymczasem pojawia sie wiele kolejnych okreslen dotyczacych pici i seksual-
nosci, takich jak trans* (pisownia z gwiazdka oznacza poszerzone pole seman-
tyczne terminu ,trans”) i niebinarnos¢, ktére czasem grupowane sg pod egida
odmienczosci lub queer.

Spor o ideowy wydzwiek stowa queer toczyl sie i toczy nie tylko w Polsce.
Jednym z zagadnien frapujacych teoretykdéw queer stala sie transplciowosé.
Z jednej bowiem strony zjawisko tranzycji mozna postrzega¢ jako unaocznienie
idei, ze plec jest spolecznie skonstruowana, a nie po prostu przyrodzona. Z dru-
giej jednak strony dazenie niektérych oséb transpiciowych do jak najszybszego
okreslenia sie¢ jako pte¢ docelowa $wiadczy o tym, jak wazna dla jednostek moze
by¢ stabilna tozsamos¢. Kulturoznawca Jack Halberstam usitowal przekroczy¢
te sprzeczno$¢, postulujac maksymalng inkluzywnos¢ kategorii trans*. Trans*
obejmowaloby zatem osoby przed tranzycja, w jej trakcie i po tranzycji, a takze
osoby niebinarne i wszelkie osoby kontestujace swoim zachowaniem lub do$wiad-
czeniem jednoznaczng lub niezmienng tozsamo$¢ piciowa (Halberstam 2017).
Inne rozwigzanie podsuwa filozof polityki Paisley Currah, proponujac, zeby
ple¢ i seksualnos$¢ regulowac przez pryzmat dzialania, a nie immanentnych lub
przybranych cech. Innymi stowy, czyny jednostek sa wazniejsze niz ich tozsa-
mos¢ — co jednak nie odpowiada ani aktualnemu stanowi prawnemu, w kt6-
rym to wlasnie poszczegdlne grupy demograficzne sa objete ochrong, ani stra-
tegiom mniejszosci opartym na kategoriach tozsamosciowych (Currah 2022).

Warto nadmieni¢, ze osoby trans* odegraly kluczowg role u zarania ruchu
lesbijsko-gejowskiego, miedzy innymi podczas zamieszek przed Stonewall Inn
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(zob. Duberman 1993), a takze we wcze$niejszych starciach z policjg, ktore
odbyly sie miedzy innymi w San Francisco, lecz w przeciwienstwie do pdZniej-
szych zdarzen nowojorskich nie staly sie zarzewiem szerszego ruchu (zob. doku-
ment Screaming Queens — Silverman, Stryker 2005). Zatarcie roli oséb trans*
w zbiorowej pamieci, zwlaszcza w okresie, gdy przypominano te wydarzenia,
organizujac pierwsze parady rownosci (gay pride marches), jest wyrazistym przy-
ktadem wykluczen towarzyszacych polityce tozsamosciowe;j.

O sporach wokét queer $wiadczg liczne zbioréwki poswiecone perspektywom
queer jako kategorii poznawczej i politycznej (np. Yekani, Kilian, Michaelis, 2017;
Eng, Puar 2020), a takze polemiczne odpowiedzi (np. Mufioz 2009) na tak
zwang teze¢ antyspoteczng Lee Edelmana, ktéry dowodzil, ze odmiency powinni
ostatecznie porzuci¢ perspektywe zorientowana na przyszio$¢ jako §wiadczaca
o nieswiadomym przywigzaniu do reprodukcji seksualnej (Edelman 2004).
Jednak od ksiazki Edelmana minely juz dwie dekady, w trakcie ktérych coraz
liczniejsze pary jednopiciowe wychowuja dzieci. Czy ci homoseksualni rodzice
sprzeniewierzyli sie¢ klirowym idealom, czy moze wcielajg je w zycie? Trudno
udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi — by¢ moze dopiero czas pokaze, co znaczylo
stowo queer i czym wcigz moze by¢ odmienczos¢.

Obywatelstwo seksualne

Drugim, waznym z punktu widzenia naszych badan i réwnie wieloznacznym
terminem jest obywatelstwo seksualne. Obywatelstwo to wiecej niz posiadanie
paszportu danego kraju. Ma ono réwniez wymiar polityczny — prawa i obowiazki,
obywatelskie wiasnie. Obywatelstwo moze by¢ tez kulturowe — bedzie wtedy
oznaczalo poczucie przynaleznosci do danej wspdlnoty (Renkin 2012). Na prze-
cieciu tych koncepcji znajduje sie szerokie i wieloznaczne pojecie obywatelstwa
seksualnego. Moze si¢ ono wyda¢ wewngtrznie sprzeczne — obywatelstwo dotyczy
kwestii publicznych, a seks jest przeciez czym$ bardzo prywatnym. Jednak jak
zauwaza Ruth Lister (2002: 191-192), poczawszy od polowy lat 90. XX wieku
badacze, tacy jak Ken Plummer (1995) czy Jeffrey Weeks (1998), w rozwaza-
niach na temat seksualnosci podkreslali jej ,,publiczny” komponent, na przyktad
powiazanie tozsamosci z przestrzenia intymnosci. Pojecie obywatelstwa seksual-
nego pojawia sie wraz z wybuchem debat dotyczacych wyboru tego, jak uktada¢
zycie osobiste w warunkach péznej nowoczesnosci (Plummer 1995; zob. tez
Weeks 2011). Jednoczesnie, za sprawg miedzy innymi Diane Richardson (1998),
zaczely wtedy coraz bardziej wybrzmiewac¢ postulaty praw seksualnych, to jest
praw do réznych form ekspresji seksualnej i uznania nienormatywnych tozsa-
mosci (zob. tez Lister 2002: 191-192; Weeks 2011; postulaty praw seksualnych
zob. Koscianska 2014: 43; Miller 2012). Tworca pojecia obywatelstwo seksualne
David Evans (1993) laczyt je z udzialem w spoteczenstwie konsumpcyjnym
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(za Richardson 2017: 209). W rezultacie, jak pisze Weeks (2011), obywatel-
stwo seksualne jest ,bytem hybrydowym”, gdzie$ na pograniczu sfery publicz-
nej i sfery prywatnej, obejmujacym takie kwestie, jak prawa seksualne, wybor
sposobu zycia i tozsamo$ci, poczucie przynaleznosci.

Termin ten, mimo ewidentnej przydatnos$ci zaréwno w studiach nad eman-
cypacja, jak i w procesie formulowania praw, doczekat si¢ wielu krytyk. Na przy-
ktad Lisa Duggan (2003) przekonywala, ze domaganie si¢ uznania i praw dla
0s6b LGBTQ moze w niektoérych sytuacjach prowadzi¢ do wytworzenia sie ,,homo-
normatywnosci”, to jest sytuacji, w ktérej pewne formy homoseksualnosci, takie
jak stale, monogamiczne zwiazki, stang sie norma spoleczna, a inne caly czas
beda podlega¢ stygmatyzacji. Jednak w centrum problemu zwigzanego z koncep-
cja obywatelstwa seksualnego lezy genealogia samej idei obywatelstwa. Jest ona
zakorzeniona w kulturze szeroko rozumianego Zachodu. Jej poczatkéw nalezy
szukaé¢ w greckich polis, demokratycznych wspdlnotach obywatelskich, chociaz
w starozytno$ci status obywateli przystugiwat tylko wolnym mezczyznom, ojcom
rodzin majacym nieograniczong wiadze nad swoimi gospodarstwami domowymi
(Foucault 1995: 118). Podobnie rzecz si¢ miala na nowoczesnym Zachodzie.
Obywatelstwo — mimo Ze pozornie , przezroczyste” — dotyczylo jedynie biatych
mezczyzn. Od czaséw O$wiecenia stopniowo rozszerzano poszczegélne prawa
na kolejne, pierwotnie wykluczane grupy — kobiety czy potomkéw niewolni-
kow i chlopow, czemu poswiecono wiele analiz krytycznych (Yuval-Davis 1997;
Foucault 1995; Mills 1997; Pateman 1988). Jednak jak podkresla Diane Richardson
(2017: 219), nawet poddane doglebnej krytyce pojecie obywatelstwa caly czas
jest koncepcjg typowa dla zachodniego systemu demokracji liberalnej, ktadaca
nacisk na indywidualny wybér i autonomie jednostki, ktére w innych kon-
tekstach, na przyklad Globalnego Potudnia, moga si¢ okaza¢ problematyczne.

Problem ten mocno wybrzmiewa w odniesieniu do naszego regionu, ktoéry
jest rutynowo opisywany jako przestrzen pod wzgledem emancypacji seksual-
nej zacofana w stosunku do rozwinietego zachodu Europy (oméwienie i kry-
tyka: Herzog 2009; Ghodsee, Liskovd 2016; Renkin 2009, 2016). Wida¢ to tez
w debatach o obywatelstwie seksualnym w kontekscie integracji europejskiej,
w ktorych zachodni model rozwoju seksualnosci jest postrzegany jako standard
cywilizacyjny, a odstepstwa od niego obserwowane na ,,Wschodzie” stuzg cze-
sto przedstawianiu nowych krajéw czlonkowskich jako , wewnetrznych, zacofa-
nych Obcych” (oméwienie i krytyka Baer 2020; Richardson 2017: 214). Takie
mysélenie umiejscawia homofobie na Wschodzie i przystania jej wystepowanie
na Zachodzie (Renkin 2009; Renkin 2016), a w konsekwencji utrudnia zwal-
czanie dyskryminacji w catej Europie (Stychin 2001).

Warto pamieta¢, ze obraz Europy Srodkowo-Wschodniej jako seksualnie
zacofanej nie wytrzymuje konfrontacji z najnowszymi badaniami, ukazujacymi
liczne progresywne rozwiazania prawne, polityczne i spoleczne, wprowadzane
w regionie znacznie wczeéniej niz w wielu krajach Zachodu, oraz ich nieline-
arny rozwdj (zob. np. Debinska 2020; Ghodsee 2020; Ko$cianska 2017, 2021;
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Kurimay 2020; Liskovd 2018; Sharp 2012). W kontekscie homoseksualnosci
warto wspomnie¢ chociazby to, ze w Polsce do dekryminalizacji homoseksual-
nosci doszto w 1932 roku, w Czechoslowacji i na Wegrzech w 1961, podczas
gdy na przyktad w Anglii w 1967, w Niemczech Zachodnich dwa lata p6Zniej?,
a w Szkocji dopiero w 1981. Nie znaczy to, ze Europa Srodkowo-Wschodnia
byta wolna od homofobii, jednak optyka zacofania nie znajduje odzwierciedle-
nia w procesach historycznych.

Diane Richardson w rozwazaniach o obywatelstwie seksualnym w kontek-
$cie Globalnego Potudnia i Globalnej Pétnocy podkres$la, ze nie chodzi o to,
by rozszerzy¢ zachodnie rozumienie seksualnosci i praw na cala reszte $wiata,
ignorujac lokalne jej konstrukcje (zob. tez Miller 2012: 116), ani o to, by
doda¢ na przykiad Globalne Poludnie do Pétnocy i ,wymiesza¢” (Richardson
2017: 219). Jej zdaniem nalezy tak przeformutowa¢ pojecie obywatelstwa sek-
sualnego, by sprowincjonalizowa¢ (de-centre) idee taczace je z Globalna Pdinoca
czy Zachodem. Pozwoli to na lepsze zrozumienie kwestii przynaleznosci i eman-
cypacji nie tylko na Globalnym Potudniu, lecz takze w obrebie Péinocy, czyli tez
na wschodzie Europy. Przyczyni si¢ to — jak podkresla Jeffrey Weeks (2011) —
do sformulowania postulatéw praw seksualnych w sposéb, ktory nada im istot-
nos¢ absolutnie podstawowa.

Archiwum

Trzeci czlon tytulu niniejszej ksiazki, archiwum, to réwnie wieloznaczny ter-
min co obywatelstwo seksualne. Dyscyplina archiwistyki postuguje sie zazwy-
czaj klasyczng definicja archiwum, ktére rozumiane jest jako zamkniety zbior
dokumentéw historycznych poddany procesowi selekcji i stanowiacy korpus
zrédet zawierajacych obiektywna prawde historyczna (Wisniewska-Drewniak
2021: 176-177). Owo tradycyjne i modernistyczne w duchu rozumienie archi-
wum skupia sie przede wszystkim na archiwach materialnych, w gléwnej mierze
tekstach pisanych, dokumentach gromadzonych w instytucjach panstwowych
i publicznych, postrzeganych jako bezposredni nosnik wiedzy o przesziosci. Dzi$
tematyka archiwum dostarcza probleméw badawczych wielu réznym dyscypli-
nom naukowym, rézne sg zatem propozycje definiowania kluczowego terminu.
W szeroko pojetych naukach humanistycznych bezkrytyczne rozumienie samej
idei archiwum - nieuwzgledniajace cho¢by zasadnosci pytania o to, kto wiasci-
wie ma prawo decydowac o tym, co si¢ w nim znajduje — spotkato si¢ ze stuszna
krytyka, prowadzaca miedzy innymi do refleksyjnego ,zwrotu archiwalnego”,
cho¢by w dziedzinie literaturoznawstwa (zob. Ulicka 2010).

2 Nalezy jednak zaznaczy¢, ze catkowite zniesienie penalizujgcego homoseksualno$¢ para-
grafu 175 nastapito dopiero w 1994 r.
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Odmienne i bardziej ztozone rozumienie samej idei tego, czym jest i moze
by¢ archiwum, zaproponowal Foucault w Archeologii wiedzy (1977). Nastepnie
pojecie to rozwijano jako jedno z gtéwnych narzedzi w epistemologii historycz-
nej (Eliassen 2010: 32). Foucault definiuje archiwum jako

prawo do tego, co moze by¢ powiedziane, system rzadzacy zjawianiem sie wypowiedzi
jako zdarzen jednostkowych. Ale archiwum jest réwniez tym, co sprawia, ze wszelkie
rzeczy powiedziane nie gromadza sie w nieskoniczono$¢ w bezksztaltnej masie, nie
buduja pozbawionej przerw linearno$ci i nie znikaja po prostu na skutek dziatania
wypadkéw zewnetrznych — lecz tacza sie w odrebne figury, wiaza sie wzajem rozlicz-
nymi stosunkami, utrzymuja sie badz zacieraja zgodnie ze swoistymi regularno$ciami;
jest tym, co sprawia, ze nie uciekaja w przeszto$é w ten sam sposéb co czas, albowiem
sa takie, ktore, cho¢ $wieca silnie niczym najblizsze gwiazdy, w rzeczywistosci przy-
bywaja do nas z bardzo daleka, podczas gdy inne, catkiem wspodlczesne, juz zupetnie
pobladly (Foucault 1977: 164-165).

Zaproponowana przez francuskiego filozofa koncepcja archiwum kieruje
uwage miedzy innymi na zlozonos$¢ samego procesu wytwarzania archiwaliow
i zarzadzania archiwaliami, w ktérych nie zawiera sie wylacznie owa ,bez-
ksztaltna masa” pojedynczych dokumentéw i skrawkoéw dyskursu. W rzeczy-
wisto$ci archiwum sklada sie z elementdéw tworzacych réznorodne konstelacje
znaczen, zmiennych w czasie, podlegajacych réwnoleglym procesom zapo-
minania i odpamietywania. Co istotne, procesy te sa nieodlgcznie zwigzane
z konstruowaniem i podtrzymywaniem dyskurséw wladzy, zwtaszcza gdy $cista
kontrole i odpowiedzialno$¢ za wytwarzanie archiwum przejmuja instytucje.
U Foucaulta archiwum staje sie réwniez pojemng metaforg, oddalajac sie tym
samym od tradycyjnego i waskiego ujmowania zaréwno jego rozpietosci, jak
i samego procesu wytwarzania i nadawania znaczen w ramach réznych, cza-
sem wzajemnie sie wykluczajacych (jak i wewnetrznie sprzecznych) projektow
stuzacych archiwizowaniu przesziosci. Wedle tego rozumienia, ktére stalo sie
inspiracja dla wielorakich ,,zwrotéw archiwalnych” w naukach humanistycznych,
a takze w obrebie praktyk i teorii wspdlczesnej sztuki wizualnej, archiwum ma
réwniez warto$¢ performatywna, rozpietg miedzy dyskursami widzialnoéci i nie-
widzialno$ci, niosac w sobie obietnice tworzenia alternatywnych wersji historii,
zwlaszcza z perspektywy mniejszoéciowej (Czerska, Jopek, Sieron 2013: 12-13;
Basiuk 2011; McNamara 2019).

Zebrane w niniejszym tomie teksty stanowia niezbity dowdd na potrzebe
rozwijania projektow naukowych koncentrujacych sie wiasnie na wielowymiaro-
wych badaniach archiwéw klirowych, co wiecej, interdyscyplinarna rozpietos¢
zgromadzonych na kolejnych stronach analiz ukazuje zasadno$¢ dobierania zréz-
nicowanych narzedzi metodologicznych i perspektyw teoretycznych do dalszego
eksplorowania archiwéw zaréwno istniejacych (choé¢ nie zawsze fatwo dostep-
nych), jak i tych wytwarzanych, a przez to niejako ocalatych od zapomnienia.
Archiwizacja odmienczej historii Europy Srodkowej jest dzi$ szczegolnie palacym
wyzwaniem w sytuacji, w ktérej ,,cala kultura jest archiwum heteroseksualnosci
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i tozsamosci, bowiem jedno implikuje drugie” (Panayotov 2018: 28), a dalsze
pomijanie czy przemilczanie istnienia archiwéw klirowych moze prowadzié
do utwierdzania przemocy symbolicznej, a takze realnej, zwigzanej z dominuja-
cymi i hegemonicznymi dyskursami wladzy, nasilajacymi sie¢ w naszym regionie
zwlaszcza w ostatnich latach. W literaturze zachodniej koncepcja ,,archiwum
klirowego” zostala rozwinieta w wielu istotnych pracach ze studidéw queer,
poswieconych miedzy innymi afektywnej pracy wykonywanej przez archiwa
(Cvetkovich 2003), mozliwosci konstruowania klirowej historii na podstawie
efemerycznych skrawkoéw archiwaliow (Halberstam 2005) czy refleksji nad
ograniczong reprezentatywnosciag dokumentéw archiwalnych w odniesieniu
do réznorodnosci doswiadczen oséb o nienormatywnej tozsamosci piciowej
i/lub seksualnej (Sheffield 2020).

Opublikowany w niniejszym tomie esej Sarah Schulman, opisujacy historie
aktywizmu organizacji AIDS Coalition to Unleash Power (Koalicja AIDS na rzecz
Uwolnienia Mocy), walczacej z epidemia AIDS w Nowym Jorku w latach 80.
i 90., pokazuje z kolei kluczowe znaczenie dokumentowania historii dla oca-
lenia jej od popadniecia w niepamie¢, a takze krytyczny potencjal swiadectw
historii méwionej, umozliwiajacych rewizje oficjalnych dyskurséw pamieci.
Tekst Schulman zostal oparty na ponad 180 wywiadach przeprowadzonych
przez autorke i rezysera Jima Hubbarda w latach 2001-2018 z osobami zaan-
gazowanymi w dzialalno$¢ nowojorskiej organizacji ACT UP, w szczegoélnosci
w pierwszych latach jej funkcjonowania. Chociaz to jedyny tekst w tomie nie-
dotyczacy bezposrednio historii Europy Wschodniej, esej amerykanskiej pisarki
i aktywistki ukazuje krytyczny potencjal klirowych archiwéw historii méwionej
dla rekonstruowania jak najpelniejszego obrazu historii ruchéw spotecznych
LGBT+, uwzgledniajacych glosy czestokro¢ pomijane lub ignorowane (w tym
wypadku — §wiadectwa kobiet i 0s6b niebialych zaangazowanych w ACT UP),
co powodowalo zafalszowanie wtasciwego obrazu historii emancypacji i kon-
stytuowania sie koncepcji obywatelstwa seksualnego.

Na uwage zasluguje opisany przez Schulman sposéb podejmowania decy-
zji, ktére z protestéw zaproponowanych przez dzialaczy zostang zrealizowane.
Podczas regularnych zebran nowojorskiego ACT UP przedstawiano wiele pro-
pozycji konkretnych dziatan, lecz nie oczekiwano jednomyslnosci przy dokony-
waniu wyboru. Zamiast tego prowadzono zapisy na zaproponowane dzialania.
Osoby gotowe do udzialu w konkretnym dziataniu zapisywaly sie do odpo-
wiedniej grupy zadaniowej. Jedli znalezli si¢ chetni, to oni realizowali protest.
Dzieki temu udalo sie unikna¢ przedtuzajacych sie debat o zasadnosci poszcze-
golnych miejsc i form protestu, poszerzy¢ zakres prowadzonych dzialan, a takze
nie definiowa¢ zbyt $cisle tozsamosci ruchu, co mogtoby skutkowa¢ podzialem
czy wrecz rozpadem organizacji.

W Polsce, w obliczu znaczacego ,milczenia” oficjalnych instytucji pamieci
na temat historii seksualnos$ci nienormatywnych, projekty koncentrujgce sie na
kolekcjonowaniu i archiwizowaniu réznych oblicz rodzimych kultur queer
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podejmowane sg w ostatnich latach w pierwszej kolejnosci przez organiza-
cje pozarzadowe (np. QueerStoria. Archiwum Lambdy Warszawa?, Lesbijskie
Archiwum Wirtualne?) czy osoby prywatne (np. inicjatywa Queer Archives
Institute zainicjowana przez artyste Karola Radziszewskiego®, czesto pracuja-
cego z archiwami®).

W odniesieniu do podejmowanych w naszym regionie w ostatnich latach
projektow archiwizowania kultur klirowych warto mie¢ $wiadomos¢, ze gest upa-
mi¢tnienia tego, co pomijane jest w historii i nadal nieobecne w przestrzeniach
instytucjonalnych, zawsze naznaczony jest ambiwalencjg, zwtaszcza gdy doty-
czy kwestii zwigzanych z historia seksualnosci. W przypadku cho¢by archiwéow
znanych twércéw i twérczyn problemem moze by¢ juz sam dostep do cennych
materialéw (np. listéw, dziennikéw, wspomnien), nierzadko blokowany przez
rodzine czy spadkobiercéw, co uniemozliwia (a przynajmniej znaczaco rozciaga
w czasie) proces klirowania tego rodzaju prywatnych archiwéw. Co wiecej,
archiwa odmienicze charakteryzujg sie réwniez niezwyklym bogactwem mate-
riatéw. Jak stusznie wylicza Magdalena Wi$niewska-Drewniak, ,czesto w ich
zbiorach znajduja si¢ materialy nieuznawane tradycyjnie za archiwalne, jak np.
wlepki, piny, ziny, czasopisma, ulotki, dzietka sztuki, przedmioty, transparenty,
pornografia i wiele innych” (2021: 179). Wymagajg zatem stosowania odmien-
nych narzedzi i podazania tropami interpretacyjnymi wykraczajacymi poza kla-
syczne metody badan archiwalnych (Tomasik 2012, 2014).

Jak zwraca uwage Joanna Ostrowska (2021), ,nowe” zrodla nie zawsze sa
zresztg odkrywane w ramach odgoérnie zatozonego planu badawczego, zwa-
zywszy na to, ze ,w badaniach queerowego zycia o dostepie do nowych Zrédet
bardzo czesto decyduje przypadek. Zgubione, ukrywane, czesto zapomniane
artefakty nienormatywnych biografii odnajduja si¢ w do$¢ niespodziewanych
okoliczno$ciach” (Ostrowska 2023: 124). Archiwa klirowe sg zatem incyden-
talne, efemeryczne, zaskakujace, niejako z zasady skiadajace sie zawsze na zbiér
niedomkniety i niekompletny. Ich kontestujacy charakter nadaje zbiorom Zrédet
klirowych cech ,kontr-archiwum”, poniewaz ,czesto (jako archiwa mniejszo-
$ci) opowiadaja historie innosci, obcosci, traumy, strachu i utraty, ale réwniez
intymno$ci, seksualnosci (jako czynnika konstytuujacego spotecznosc¢), radosci,
mitoéci. Sa czesto «przeciw-archiwami» — wystepujacymi przeciwko archiwalnemu
i historycznemu gléwnemu nurtowi opowiadania o przesztosci” (Wisniewska-
Drewniak 2021: 179).

Z tego wzgledu nalezy wyraznie podkresli¢, ze kazde archiwum klirowe
jest polityczne. Archiwum dokumentujace narracje odmienczosci moze tez by¢
z wielu powoddéw niebezpieczne i grozne, zwlaszcza gdy przedmiotem badan -

3 https://queerstoria.pl/.

* http://lesbijskiearchiwumwirtualne.pl/.

5 http://queerarchivesinstitute.org/.

6 https://genderwars.web.ox.ac.uk/event/recording-archives-queerness-and-violence.
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choéby w obliczu milczenia innych Zrdédet - staje sie dokumentacja medyczna,
sadowa, policyjna (zob. Ko$cianska 2014, 2017; Majewska 2018). Archiwa moga
by¢ pelne przemocy, homo- i transfobiczne (jak cho¢by wspomnienia Wandy
Poéttawskiej o ,lesbijskiej zarazie” w obozie w Ravensbriick; zob. Staroszczyk
w tym zbiorze). Wytwarzaniu archiwéw klirowych czesto tez towarzyszy zmiana
myslenia o przeszilosci konkretnych oséb, ktére zmuszone byly swojg odmien-
czo$¢, jesli nie ukrywaé calkowicie, to przynajmniej $wiadomie przemilczaé, nie
czyniac z niej centralnej czgsci swojej tozsamosci. W takich przypadkach nie-
bezpieczenstwo zwigzane z wytwarzaniem archiwum klirowego moze si¢ wigzaé
z zagrozeniem wyautowania oséb dawno niezyjacych, czasem objawiajacym sie
juz w samej chocby decyzji o opisywaniu zycia os6éb o nienormatywnych zycio-
rysach przy uzyciu wspolczesnych kategorii tozsamosciowych, nieprzystajacych
do kontekstu epoki, kultury, spotecznych dyskurséw dotyczacych pici i seksu-
alnodci, jedynie pozornie uniwersalnych (zob. Koscianska 2012).

Chociaz w ostatnich latach coraz wyrazniej uwidacznia sie rosnace zaintere-
sowanie rekonstrukcjg historii klirowej Polski i regionu (Tomasik 2012, 2014),
opieranie archiwoéw klirowych wylacznie na dziedzictwie materialnym prowa-
dzitoby do pominigcia istotnego wymiaru — codzienno$ci, ,,zwyczajnosci” zycia
0s6b nienormatywnych w réznych okresach historycznych. Wiele z zebranych
w niniejszym tomie tekstéw wychodzi naprzeciw tym ograniczeniom, korzysta-
jac z narzedzi etnograficznych i inspiracji badaniami z nurtu historii méwionej
(Katwa 2010, 2017, 2021). Wywiady biograficzne pozwalajg na wzbogacenie
archiwum o nowe opowiesci, ktére dotad pozostawaly nieopowiedziane, sta-
nowiac by¢ moze najpelniejszy wyraz przekonania, ze ,klirowe archiwum jest
praktyka codziennego zycia” (Panayotov 2018: 29).

Ostatnia, IV cze$¢ ksiazki prezentuje niewielki fragment archiwum historii
moéwionej oséb o nienormatywnej tozsamosci plciowej i seksualnej z Polski i sku-
pia sie na ich wspomnieniach z codziennego zycia w okresie PRL. Otwiera jg esej
autobiograficzny ttumacza Krzysztofa Zablockiego, prezentujacy kalejdoskopows
mozaike ztozona z migotliwych wspomnien z mltodosci — intymny portret klirujacy
forme samego eseju. Wywiady, z mysla o Czytelnikach przedstawione tu w skré-
conej i zredagowanej formie, zostaly przeprowadzone przez czlonkinie i czlonkéw
zespotu badawczego CRUSEV: Jedrzeja Burszte, Agnieszke Koscianska, Karoling
Morawskg i Magdalene Staroszczyk. Trzy rozmowy ukazujg sie pod nazwiskiem,
za zgoda ich bohateréw — profesora Wtodzimierza Lengauera, opozycjonistki Ewy
Hotuszko i pisarza Witolda Jabtoriskiego. Trzy pozostale wywiady zostaty poddane
anonimizacji, oferujac wglad w niezwyklte bogactwo materialu badawczego
wytworzonego podczas trzech lat realizacji projektu CRUSEV, chociaz stanowia
zaledwie skromny wyimek z calo$ci tego akurat archiwum queerowego, na ktére
skiada sie kilkadziesiat narracji pamieci ukazujacych odmienczg historie Polski
w drugiej potowie XX wieku.
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Bob Mellors byt esperantysta-pasjonatem i miedzy innymi z tego powodu
zaczal odwiedza¢ Europe Wschodnia, miedzy innymi Polske, gdzie po raz
pierwszy znalazl si¢ na miedzynarodowym kongresie esperanto. W 1991 roku,
wkrotce po przemianie ustrojowej, przeniost sie¢ do Polski na stale. Zarabial
na zycie dzieki rzadkiej wéwczas znajomosci jezyka angielskiego: wymyslony
w Bialymstoku przez Ludwika Zamenhoffa miedzynarodowy jezyk esperanto
ustapil miejsca jezykowi par excellence zachodniemu, bedacemu globalnym
lingua franca. W 1996 roku Mellors zostal zamordowany przez nieznanego
sprawce w swoim warszawskim mieszkaniu. Pozostawil po sobie liczne mate-
rialy dotyczace Charlotte Bach, transplciowej badaczki-amatorki, ktérej idee
dotyczace niestabilnosci plci i kluczowej roli odgrywanej przez homoseksual-
no$¢ w procesie ewolucji staral si¢ propagowa¢ (Wheen 2002).

Mellors uwazatl Polske okresu przemiany ustrojowej za kraj amatoréw, w kto-
rym wszystko wymysla si¢ od nowa (Nowak 2021). Niniejsza ksigzka na swoj
sposob dialoguje z tg teza, ujawniajac zaréwno liczne zapozyczenia z innych,
takze ,,zachodnich” kultur czynione przez tutejszych odmiencéw, jak i ich wta-
sng inicjatywe i inwencje.

Podziekowania

Badania omawiane w tym wstepie zostaly przeprowadzone w ramach pro-
jektu ,,Cruising the 1970s: Unearthing Pre-HIV/AIDS Queer Sexual Cultures”
(CRUSEV) finansowanego ze srodkow HERA Joint Research Programme 3
»Uses of the Past” przy wspoétfinansowaniu ze strony AHRC, BMBF via DLR-PT,
MINECO, NCN oraz Komisji Europejskiej w ramach programu Horizon 2020.
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