Wstep

Tematem niniejszej pracy jest problem natury emocji w mysli Leona Petrazyckiego,
jednego z najwybitniejszych polskich naukowcow przelomu XIX i XX w. Emocje
(impulsje) stanowig w przekonaniu tego naukowca bezwzglednie fundamentalng klase
zjawisk psychicznych i odgrywaja bardzo wazng role w zyciu zwierzat i ludzi.
Wywierajg przemozny wplyw na ich wybory i dziatanie. U cztowieka wplywaja tez na
wszelkie formy myslenia i sa SciSle powigzane z rozumowaniami teoretycznymi
i praktycznymi. Wspoéttworza porzadek moralny i prawny. Do konca XIX w. nie bylo
zbyt wielu filozofow i naukowcow, ktorzy przyktadaliby tak wielkg wage do tego typu
zjawisk psychicznych. Ci za$, ktorzy podnosili kwestie znaczenia i prymatu emogji,
zwykle czynili to — z drobnymi wyjatkami — w sposéb mglisty i wysoce spekulatywny.

Antonio Damasio, wspolczesny neurobiolog, neuropsycholog i humanista,
w jednej z ksigzek stwierdza:

Przed koncem dziewietnastego stulecia Karol Darwin, William James i Zygmunt Freud pisali
szeroko o réznych aspektach emogji i w naukowych dyskusjach dawali im uprzywilejowang po-
zycje. |...] Darwin przeprowadzit szerokie badania dotyczace sposobu wyrazania emogji w ré6znych
kulturach i przez rézne gatunki, i chociaz uwazal ludzkie emocje za pozostalosci po poprzednich
stadiach ewolugji, to uznawal wage tego zjawiska. William James przejrzal ten problem z cha-
rakterystyczng dla siebie przenikliwos$cig i stworzyl wyjasnienie, ktére — mimo niekompletnosci —
stalo sie w tej dziedzinie kamieniem milowym. Co do Freuda, drazyt on patologiczny potencjat
zaburzonych emocji i z pelnym przekonaniem oglosit ich wage (Damasio 2000: 46).

Mogtby ktos zauwazy¢, ze Damasio niesprawiedliwie pomija Wilhelma Wundta.
I nie tylko jego. Wspolczesnie odkrywa sie tez zastugi innych na tym polu, m.in.:
Jamesa McCosha, Johna Deweya, Friedricha Eduarda Benekego, Adolfa Horwicza
i wielu innych, tych z konca XIX i poczatku XX w. Jednak nie znajdziemy wsrod nich
Petrazyckiego, ktory zastuguje na uwage w nie mniejszym stopniu niz wspomniani,
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poniewaz emocje analizowal z wielkg pieczotowito$cia, metodycznie, z odwaga
i pomystowoScia.

Petrazycki jest znany przede wszystkim jako twérca psychologicznej teorii prawa,
ale poruszat i ciekawie rozwijat wiele innych waznych zagadnien z r6znych dziedzin.
Calg jego bogatg i zlozong twérczo$¢ mozna czytac przynajmniej w szesciu kluczach
interpretacyjnych': 1) teoretyczno-prawnym — Petrazycki z wyksztalcenia byt
prawnikiem i koncentrowat sie przede wszystkim na prawie, zwlaszcza na jego psy-
chologicznej naturze i polityce prawa; wszelkie inne analizy sg pochodne wzgledem
tego obszaru i stanowig konsekwencje rozwazan na ten temat; 2) psychologicznym —
wedle Petrazyckiego wszelkie badanie czynnos$ci i wytworéw ludzkich nalezy
rozpoczac od psychologii emocji, albowiem wszystkie zjawiska spoteczno-kulturowe
s3 jedynie transformacjami zjawisk psychicznych; 3) socjologicznym — w swoich
badaniach Petrazycki wychodzi od psychologii, ale w zasadniczej czesci jego teoria to
teoria socjologiczna, jest ona przede wszystkim — cho¢ nie wylacznie — socjologia
prawa, ktorej przedmiot stanowig dzialanie prawa w spoteczenstwie i swiadomos¢
prawna; 4) filozoficznym — tak naprawde Petrazyckiego interesuje cztowiek i jego
Swiat; nurtuja go filozoficzne pytania o nature ludzkiej psychiki i motywy ludzkiego
dziatania, a w szczegdlnosci to, co stanowi najbardziej podstawowg i pierwotng
forme procesow psychicznych oraz ich wytwory, rézne formy rzeczywistosci
spolecznej i kulturowej; 5) systemowym — u podstaw mysli Petrazyckiego lezy jedno
lub kilka podstawowych zatozen, wzglednie twierdzen (aksjomatow), ktore maja
wplyw na rozwigzanie podstawowego problemu prawniczego i wielu innych
zagadnien, ktore Petrazycki odwaznie podejmuje i rozwaza; 6) interdyscyplinarnym
— Petrazycki traktuje prawo jako przedmiot badan interdyscyplinarnych; od poczatku
wykracza poza obszar standardowo wyznaczany prawu (historia, teoria i polityka
prawa) i dokonuje ogladu tego zjawiska z innych perspektyw; prowadzi rozwazania
w ramach r6znych dyscyplin, zwlaszcza filozofii (metodologia, logika, filozofia prawa,
etyka), psychologii, socjologii’.

! Klucze interpretacyjne podaje za Pawlem J. Smoczynskim, ale dokonuje ich pewnej trawestacji.
Ponadto uzupetniam liste czterech kluczy o dwa inne — prawniczy i interdyscyplinarny. Smoczynski
odrzuca wariant socjologiczny, psychologiczny oraz systemowy, przez ktory rozumie pewnego rodzaju
mixtum compositum, mieszanine roéznych rzeczy, wzglednie pewna forme syntezy (by¢ moze w duchu
Hegla) i broni wariantu filozoficznego (zob. Smoczynski 1986: 323-325). W mojej ocenie najbardziej
atrakcyjny jest klucz szosty.

2 Dla Petrazyckiego filozofia w sensie $cistym jest ,najwyzsza fenomenologia” (lub ogélna teoria
rzeczywistosci), ktorej celem jest poznanie istoty rzeczywistosci; tak rozumianej fenomenologii (czyli
fenomenologii bardziej w sensie heglowskim niz husserlowskim) z pomoca przychodza nizsze
fenomenologie, ktére dajg nam wiedze o réznych zjawiskach, np. fizycznych lub psychicznych (poznanie
genezy i natury ludzkich przezyc).
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Juz ta wielo$¢ mozliwych interpretacji pokazuje, jak projekt Petrazyckiego jest
rozlegly i ambitny. Jest to tez jeden z powodow, dla ktérego trudno Petrazyckiego
»zmiesci¢” w jakiej$ jednej dyscyplinie, a nawet dziedzinie, przez co interpretatorzy
z jednego, SciSle okreSlonego obszaru, maja powazny problem z oceng jego ory-
ginalnos$ci na polach sasiednich. I to chyba spotkato psychologie emogji Petrazyckiego
— komentowali jg gléwnie prawnicy i socjologowie. Cho¢ jestem zainteresowany
koncepcjg emocji Petrazyckiego jako filozof, to jednak nie zamierzam ograniczac sie
tylko do tej perspektywy. Co wiecej, uwazam, ze najbardziej odpowiednig
perspektywa badan emocji jest perspektywa interdyscyplinarna, ktéra uwzglednia
nauki badajgce poziom neurofizjologiczny (a takze chemiczny), psychiczny, pojeciowo-
-jezykowy i spoteczno-kulturowy. Przy tym poziom umystowy jest domeng nie tylko
psychologii, ale réwniez, z jednej strony, filozofii, a z drugiej — psychiatrii.

Aby nalezycie zrozumie¢ tworczo$¢ Petrazyckiego, dobrze bytoby umiescic jg
w szerszym kontekscie historyczno-kulturowym. Nie ma tutaj na to miejsca. Warto
jednak zauwazy¢, ze druga potowa XIX w. to czas, w ktérym Scierajg sie bardzo
rézne — catkiem dobrze okre§lone — tendencje i nurty. Z jednej strony silnie
dochodzi do glosu pozytywizm zainicjowany przez Augusta Comte’a, nastawiony na
pozyskiwanie rzetelnej wiedzy empirycznej. Rozwija sie tez pozytywizm prawniczy.
Z drugiej strony znaczenia nabieraja koncepcje ewolucjonistyczne Karola Darwina
i Herberta Spencera. W kolejng faze rozwoju — gtéwnie pod wplywem Johna Stuarta
Milla — wchodzi utylitaryzm, ktory glosi zasade: jak najwiecej przyjemnosci dla jak
najwiekszej liczby os6b. Rozwija sie idealistyczna filozofia polityczna. Jest to
réwniez czas wielkich reform. Leon Petrazycki mial poczucie, ze tworzy wielkie
i oryginalne dziela, w jakiej§ mierze byt jednak ksztattowany przez swoja epoke>.

Petrazycki dziafal na r6znych polach, z r6znymi efektami. Stosunkowo dobrze
znany jest jego wkiad do teorii prawa, a takze do polityki i socjologii prawa®.
Badacz ten dazyt do wypracowania odpowiedniej metodologii nauk oraz do zrefor-

3 Réwniez w aspekcie metodologii: ,Metodologia Petrazyckiego byla niejako dzieckiem swego
czasu, tj. stanu logiki na przetomie XIX i XX w. Opierat sie na dzietach logikéw popularnych w tym czasie,
jak [...] Mill, Christopher Sigwart czy Wilhelm Wundt, z ktérymi zresztg takze polemizowal” (Wolenski
2017: 176-177).

4 Oto kilka wybranych opinii na temat twérczosci i oddzialywania Petrazyckiego: ,Twérczos¢ Leona
Petrazyckiego jest zjawiskiem wyjatkowym w dziejach nowozytnej nauki polskiej. [...] Zajmowal sie [on]
filozofig i teorig rozwoju spolecznego, psychologia i etyka, naukg o panstwie i teorig prawa, logika
i metodologia, by wspomnie¢ tylko dziedziny najwazniejsze. W kazdej z nich mial co$ istotnego do
powiedzenia, [...] w kazdej samodzielnie wypowiedzial wiele wazkich twierdzen i sformufowal wiele
ptodnych poznawczo hipotez” (Kojder 1985: XV). Petrazycki najwiekszy wkiad ,wni6st do nauk prawnych
w zakresie teorii, filozofii i socjologii prawa; jego dorobek obejmuje takze prawo cywilne i prawo rzymskie,
a z nauk pozaprawnych psychologie, socjologie ogdélng, ekonomie, logike, ogoélng metodologie nauk,
filozofie. Stad wskazuje sie na systemowy charakter jego dokonan i okresla go jako jednego z najwiekszych
myslicieli, jakich wydafa Polska (W. Tatarkiewicz)” (Motyka 2007: 139). ,Jego naukowy wplyw byt trwaly
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mowania logiki. W swoim programie tzw. logiki pozycyjnej postulowat uzupetnienie
logiki ,,sadoéw” nauka o tzw. pozycjach — najprostszych i nierozktadalnych dalej
tre$ciach sagdoéw. Wedtug Petrazyckiego dotychczasowa logika niestusznie ograni-
czala sie do sadéw teoretycznych, obiektywno-poznawczych, wyrazajacych prawde
lub fatsz. Jego zdaniem powinna ona uwzglednia¢ réwniez sady praktyczne,
subiektywno-stosunkowe (podmiotowo-wzgledne), wyrazajace nasz osobisty sto-
sunek (sympatie lub antypatie, uznanie lub nagane) do czego$, co pojawia sie przed
nami. Jak twierdzit, logika powinna nam pomaga¢ w rozumnych wyborach
i przyjeciu okre$lonego sposobu zachowania. Na temat metodologii i logiki Petra-
zyckiego pisali m.in.: Evelina Barbashina, Anna Brozek, Bartosz Brozek, Tadeusz
Kotarbinski, Tadeusz Kwiatkowski, Andrzej Kojder, Jerzy Kowalski, lja Lazari-
-Pawlowska, Henryk Leszczyna, Elena Lisanyuk, Maria Ossowska, Aleksander Witold
Rudzinski, Pawel Smoczynski, Jan Wolenski, Jerzy Wréblewski, J6zef Zajkowski.
Petrazycki dazyt tez do zreformowania nauk spotecznych i humanistycznych,
zwlaszcza filozofii, psychologii i socjologii. Surowo ocenial ksztaltujaca sie
wowczas socjologie. Zagadnieniom S$cisle socjologicznym poswiecit trzy odrebne
skrypty, niestety zaden z nich sie nie zachowal. Zarys jego pogladéw na temat tego,
czym ma by¢ socjologia, mozna znalez¢ w wielu innych jego pracach. Z ragji
prawniczego wyksztalcenia Petrazycki najwiecej uwagi poswiecit socjologii prawa.
W réwnym stopniu zajmowaly go kwestie wplywu prawa na spoleczenstwo, jak
oddzialywania spoteczefstwa na prawo. Na temat socjologii prawa w jego ujeciu
pisali m.in.: Maria Borucka-Arctowa, Kazimierz Frieske, Iwona Jakubowska-Branicka,
Roger Cotterrell, Mathieu Deflem, Andrzej Kojder, Jacek Kurczewski, Jerzy Lande,
Krzysztof Motyka, Krzysztof Patecki, Henryk Pietka, Adam Podgoérecki, Jerzy Szacki.
Nie tylko te, ale rowniez wiele innych zagadnien, ktérymi zajmowal sie
Petrazycki, doczekalo sie krytycznych analiz. Natomiast jego psychologia emocji
nigdy nie spotkala sie z nalezytym zainteresowaniem i opracowaniem, zwlfaszcza ze
strony filozofow, zawodowych psychologéw czy historykéw psychologii®. Niektorzy

i rozlegly; obejmowal nauke amerykanska i europejska, a w szczegolnosci skandynawska. Niektorzy zaliczaja
do jego uczniéw m.in.:. G. Gurvitcha, N. Timashe’a i P. Sorokina” (Barwicka-Tylek 2009: 577).

> Na fakt ten zwracalo uwage wielu badaczy mysli Petrazyckiego. Jerzy Lande ubolewal: ,Nie bedac
sam psychologiem zaluje, Ze nikt z psychologéw nie zajat sie krytyka tej teorii, ktéra si¢ przeciez odcina
rewolucyjnie od nauki tradycyjnej na przefomie XIX i XX wieku” (Lande 1959: 770). Jerzy Kowalski krotko
oznajmil: ,,Psychologowie nie ustosunkowali sie do tej koncepgji” (Kowalski 1963: 58). Andrzej Kojder
w Przedmowie do Pism wybranych Petrazyckiego pisatl: ,Jak dotychczas [...] psychologia emocjonalna nie
spotkala sie z odpowiednim zainteresowaniem ani tez z kompetentng dyskusja na jej temat” (Petrazycki
1985: XIX). W innym miejscu ten sam autor zauwazal: ,koncepgja ta nie byta przez wiele lat przedmiotem
glebszej uwagi, osobnych opracowan i analiz” (Petrazycki 2002: XXV). Natomiast Jacek Kurczewski,
w zwigzku z socjologicznym zwrotem emocjonalnym, w dyskusji redakcyjnej ,Societas/‘Communitas”
zachecal socjologow: ,,Dzisiejsi socjologowie polscy mogliby jednak pochyli¢ sie nieco nad Wstepem do nauki
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psychologowie wskazywali na oryginalnos¢ mysli psychologicznej Petrazyckiego,
zwykle jednak byly to uwagi ogolne i lakoniczne (niektére z nich przywotuje w ko-
lejnych akapitach). Powazniejsza refleksje znalez¢ mozna u badaczy, ktérzy
psychologami nie byli, a koncepcje emocji Petrazyckiego rekonstruowali w zwigzku
z jego psychologiczng teorig prawa lub przy okazji omawiania jego dorobku
w ogole (np.: Czestaw Mejro, Wactaw Makowski, Jerzy Lande, Jerzy Kowalski, Jerzy
Licki, Andrzej Kojder, Krzysztof Motyka, Iwona Jakubowska-Branicka, Eduardo
Fittipaldi, zeby wspomnie¢ tylko niektorych).

Janusz Reykowski w obszernym Wstepie do Eksperymentalnej psychologii emocji,
w ktérym w poczatkowych partiach analizuje rozmaite sposoby ujecia zjawisk
emocjonalnych, poswieca kilka akapitéw teorii Petrazyckiego. W konkluzji pod-
kresla, ze chociaz koncepcja tego naukowca powstata w okresie rozkwitu psycho-
logii introspekcjonistycznej, to jednak ,wychodzi poza dogmaty tej psychologii
i w szeregu rozwigzan zbliza sie do rozstrzygnie¢ wspotczesnych” (Reykowski 1974:
36). W zbiorze artykuléw Osiggniecia polskiej psychologii w okresie miedzywojennym
Anatol Bodanko wskazuje na Petrazyckiego jako malo znanego, lecz znaczacego
polskiego psychologa (Bodanko 1981: 13-15). W tej samej ksiazce, w artykule Teorie
uczu¢ — charakterystyka i badania, Marta Zalewska omawia wkiad Wtadystawa
Heinricha, Jana Mazurkiewicza, Leona Petrazyckiego, Henryka Rowida i Wtadystawa
Witwickiego w polska psychologie emogji. Zdaniem autorki szczegoélnie interesu-
jace i aktualne sa prace Mazurkiewicza, Witwickiego i wiasnie Petrazyckiego.

W Historii psychologii, w rozdziale poswieconym psychologii w Polsce, Jozef
Pieter wspomina: ,Uwagi godny jest wkitad dwéch socjologéw: Leona Petrazyckiego
i Floriana Znanieckiego, do polskiej mysli psychologicznej” (Pieter 1976: 406). Autor
jednak niezbyt precyzyjnie oddaje to, co jest kluczowe dla psychologii Petrazyckiego,
a mianowicie samo pojecie emocji ,jako procesu obejmujgcego nierozdzielnie
skfadniki poznawcze, uczuciowe i wolicjonalne” (Pieter 1976: 407). Petrazycki
wyraznie oddziela emocje (impulsje) od uczu¢ oraz innych zjawisk psychicznych
i lokuje je u podstaw wszystkich tych zjawisk. W rzeczywistym zyciu umystowym
elementy te sprzegajg sie i wspolpracujg ze sobg, tworzac jeden zywy strumien
Swiadomosci, a raczej strumien tego, co Swiadome, z nieSwiadomym.

Jedno z hasel Stownika psychologow polskich poswiecone zostalo twoérczosci Petra-
zyckiego. W ramach tego hasta Teresa Rzepa zamieszcza krotki biogram polskiego
badacza, zwraca uwage na kwestie metodologiczne oraz na niektére elementy

prawa i moralnosci |...] i zastanowic sie nad tym, co tam o emocjach napisat Petrazycki” (Pawlik 2012: 14).
Jacek Kurczewski nazywa Petrazyckiego ,,0jcem socjologii emocji” (w prywatnej rozmowie ze mng). Cho¢
w swoich analizach nie ignoruje spolecznego aspektu emocji zupelnie, to jednak nie zajmuje sie nim
szczegotowo. Ten aspekt problemu pozostawiam do zbadania socjologom i psychologom spotecznym.
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psychologii emogji, a zwlaszcza na kwestie samych emogji, ktérg omawia w kontekscie
jego teorii prawa i pahstwa oraz w aspekcie norm moralnych i prawnych. Rzepa
opuszcza przy tym opracowang przez Petrazyckiego klasyfikacje zjawisk psychicznych
i pomija zagadnienia metateoretyczne — jesli nie liczy¢ niezbyt precyzyjnej uwagi, ze
nauki podzielit on ,na dwa dzialy: psychologie i fizyke (badajaca zjawiska fizyczne)”
(Kosnarewicz, Rzepa, Stachowski 1992: 165); wypadato jednak doda¢, ze wedlug
Petrazyckiego ponad fizyka i psychologia stoi jeszcze filozofia, a wszystkie nauki
tworzg Scisle okre$long hierarchie. Nalezy tez zauwazy¢, ze wzmiankowany stownik
obejmuje nie tylko najbardziej reprezentatywnych przedstawicieli polskiej psychologii,
ale rowniez osoby mniej lub bardziej zwigzane z psychologia, bedace z wyksztatcenia
lekarzami, filozofami, socjologami czy pedagogami.

Nadrzednym celem niniejszej ksiazki jest przeanalizowanie i ocena koncepgji
emocji Petrazyckiego. Moim zdaniem jest to koncepcja niekognitywna. W roz-
wigzaniach kognitywnych emocje to zjawiska o charakterze umystowo-poznaw-
czym; sg to szczegolnego rodzaju percepcje lub pewnego typu mysli, przekonania
lub (o0)sady. Dla Petrazyckiego emocje sg przezyciami odrebnymi i autonomicznymi
wzgledem poznania. Nie tylko nie sg myslami, przekonaniami czy sadami, nie sg tez
wrazeniami. Nie znaczy to jednak, ze nie majg one wplywu na poznawanie. Emocje
czesto aktywuja i modyfikuja procesy poznawcze. Stanowig one tez odrebng
kategorie wzgledem uczu¢, ktére odpowiadajg za subiektywne odczucie przyjem-
nosci lub przykrosci. Wedlug Petrazyckiego emocje sa najbardziej pierwotnymi —
w duzej mierze nieswiadomymi — przezyciami doznawczo-popedowymi, ktore
motywuja do dzialania i pelnig biologiczng funkcje przystosowawcza. Tak
rozumiane emocje sg $cisle skorelowane ze zmianami na poziomach: 1) neurofizjo-
logicznym, 2) poznawczym (emocje generuja sady poznawcze), 3) praktycznym
(emocje motywujag do dzialania), w szczegblnosci za$ 4) ,etycznym” (emocje
generuja normy prawne i moralne). Koncepcje te bede analizowac i ocenia¢ w kon-
tekscie teorii prawa Petrazyckiego, jak tez w szerszej perspektywie — mysliciel ten
dazyt bowiem do naukowego wyjasnienia emocji w ogéle. Stawiam teze, zZe jest to
koncepcja oryginalna jak na tamte czasy, calkiem niezle dziatajaca w psycho-
logicznej teorii prawa Petrazyckiego (z pewnymi zastrzezeniami), jednak budzaca
pewne watpliwosci z punktu widzenia wynikéw badan wspoélczesnej psychologii.
Problematyke emocji Petrazycki omoéwil najszerzej w nastepujacych pracach:
O motivach celoveceskich postupkov (1904, O pobudkach postepowania, 1924, 2002),
Viedenie v izucenie prava i nravstvennosti (1905, Wstep do nauki prawa i moralnosci,
1930, 1959) oraz w dwoch tomach Teorij prava i gosudarstva v svjazi s teorijej
nravstvennosti (1907, 1909, Teoria prawa i panstwa, 1959—1960). Do tych prac przede
wszystkim bede sie odwolywaé. Oprocz bibliografii podmiotowej istnieje bogata
literatura przedmiotu i liczne opracowania interesujgcych mnie tutaj zagadnien.
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Odnosze sie tylko do tych prac, ktére — w moim przekonaniu — wnosza co$ do
rozumienia badanych probleméw, rozjasniaja je lub — w innych razach -
problematyzujg to, co dla Petrazyckiego wydawalo sie oczywiste.

Wskazany cel badawczy realizuje w pieciu rozdziatach. Rozdziat 1 jest
historycznym wprowadzeniem w tematyke emocji jako specyficznego problemu
filozoficznego, ale czeSciowo takze problemu naukowego. To naukowe podejscie
istnieje w catych dziejach mysli zachodniej, ale ze szczeg6lng moca dochodzi do
glosu w XIX w. Rozdzial ten stanowi niezbedne tto dalszych rozwazan i dostarcza
odpowiedniego materialu do mozliwie jak najbardziej sprawiedliwej oceny
projektu Petrazyckiego. Zeby okresli¢ warto$¢ tej koncepcji emodji, jej oryginalno§é
i tkwigce w niej novum, trzeba wiedzie¢, jak emocje byly rozumiane wczesniej i jak
je pojmowali wspoélczesni Petrazyckiemu. Jak zobaczymy, rozwigzanie polskiego
badacza wpisuje sie w pewien stosunkowo waski nurt refleksji nad emocjami, ktére
sa zjawiskami pierwotnymi, pozytywnymi i niezbednymi do funkcjonowania
w Swiecie oraz stricte motywujacymi do dzialania.

W rozdziale 2 podejmuje problem uzasadnienia przez Petrazyckiego potrzeby
badan emodji i daje elementarne wprowadzenie do jego metodologii. Wediug autora
Wtepu do nauki prawa i moralnosci dotychczasowe sposoby badania zjawisk spofeczno-
-kulturowych, w szczegoélnosci zas prawa, nie dawaly oczekiwanych rezultatow,
poniewaz byly nieodpowiednie. Petrazycki zaproponowal wtasna metodologie
naukowa. Zawiera ona pewne uniwersalne — odnoszace sie do wszystkich nauk —
postulaty dotyczace poprawnego tworzenia pojec, twierdzen i teorii naukowych, ale
obejmuje tez odpowiednie metody badania zjawisk psychicznych, w tym emogji.
Filozof wysoko cenit introspekgcje, ale nie twierdzit — jak utrzymuja niektérzy — ze jest
to jedyna wilasciwa metoda badan emogji. Przeciwnie, podkreslat potrzebe badan
eksperymentalnych oraz stosowania wszelkich mozliwych metod, ktére moga
przyczynic sie do lepszego poznania natury emogji.

Przyjete zasady umozliwig dalszg prace krytyczng i konstruktywng nad klasy-
fikacja zjawisk psychicznych. Zagadnieniem tym zajmuje sie w rozdziale 3.
Dokonuje przegladu podzialéw zjawisk umystowych, zaproponowanych przez
najbardziej reprezentatywnych myslicieli zachodniej filozofii, m.in.: Platona,
Arystotelesa, $w. Augustyna, $w. Tomasza, Kartezjusza, Johna Locke’a, Dawida
Hume’a, Immanuela Kanta i innych. Przywotuje pokantowski podzial na poznanie,
wole i uczucia w interpretacji Petrazyckiego i jego krytyke. Wykazuje on, ze czesto
mieszano te zjawiska i niestusznie dotgczano do nich obce elementy: do poznania —
niepoznawcze, do uczuciowych — nieuczuciowe, a do wolicjonalnych — wykra-
czajace poza wole. Co wiecej, nawet gdy uporzadkuje sie te kwestie i w zakres tych
zjawisk — poznania, uczuc¢ i woli — wilaczy sie tylko to, co do nich nalezy, zjawiska te
wciaz nie beda wyczerpywaly catosci zycia psychicznego. Podziat ten wediug
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Petrazyckiego musi by¢ zatem zastgpiony innym, bardziej adekwatnym. Za
wyczerpujacy uznat badacz podzial na dwie giéwne klasy: 1) zjawiska dwustronne,
bierno-czynne, do ktérych nalezg impulsje/emocje, oraz 2) zjawiska jednostronne,
ktore rozpadaja sie na dodatkowe podklasy: a) jednostronnie bierne (przezycia
poznawcze i przezycia uczuciowe) i b) jednostronnie czynne (przezycia woli).

W rozdziale 4 analizuje stanowisko Petrazyckiego w kwestii impulsji, ich natury
i rodzajow. Najpierw koncentruje sie na samym pojeciu, na jego dwustronnym
doznawczo-popedowym charakterze, ktory od poczatku budzit sporo kontrowersji.
Tak szeroko rozumiane emocje obejmuja rozne popedy i instynkty. Zwracam uwage
na ich ewolucyjny charakter: emocje przystosowujg organizm do warunkéw zycia.
Stanowig one pierwotng podstawe rozwoju psychiki. Wedle Petrazyckiego z nich
wyewoluowaly wszystkie inne zjawiska psychiczne. Emocje wplywaja tez na
przebieg procesé6w neurofizjologicznych i na rézne formy myslenia. Najbardziej
specyficzna cecha tak rozumianych emocji jest jednak motywacja — emocje moty-
wuja do dziafania. Uwzgledniajac te i inne aspekty, pokazuje, jak Petrazycki antycy-
powat pewne pomysty pdzniejszych badaczy emocji.

W rozdziale 5 wyjasniam kwestie powstawania norm moralnych i prawnych
w teorii Petrazyckiego oraz ich specyfike. Wychodze od oméwienia r6znych mecha-
nizméw motywacyjnych, posrod ktorych znajduje sie motywacja intelektualno-
-emocjonalna akcyjna, odgrywajaca wazna role w zyciu moralnym i prawnym. Szcze-
g6towo omawiam strukture przezy¢ etycznych (moralnych i prawnych), ktére sktadajg
sie z emogji etycznych oraz z wyobrazen akcyjnych. Na bazie tych przezy¢ powstaja
projekcje, ktore generuja normy postepowania. Petrazycki wyr6znia dwa rodzaje
norm etycznych: normy moralne i normy prawne. Te pierwsze maja charakter
zobowiazujacy, podczas gdy normy prawne — zobowiazujacy i uprawniajacy (im-
peratywno-atrybutywny).

Zakoriczenie zawiera podsumowanie. Wyprowadzam w nim wnioski z przepro-
wadzonych analiz, a takze wskazuje problemy, ktérymi zajmowat sie Petrazycki,
a ktore nie zostaly jeszcze gruntownie zbadane.

Dziekuje wszystkim, ktorzy przyczynili sie do powstania tej ksigzki. Za zycz-
liwos$¢, cierpliwos$¢ i owocne rozmowy serdecznie dziekuje Profesorowi Janowi
Wolenskiemu i Profesorowi Krzysztofowi Motyce, a takze Profesor Marii Jarymo-
wicz, Profesorowi Markowi Hetmanskiemu i Profesorowi Jackowi Kurczewskiemu.
Za pomoc w sfinansowaniu publikacji dziekuje Panu Prorektorowi UP, Robertowi
Stawarzowi. Bardzo dziekuje recenzentom za madre wskazéwki i komentarze.
Dziekuje redaktorkom WUW za ich zmudna, ale jakze wazng prace. Za wsparcie
i uwagi do ksiazki dziekuje takze Iwonie Barwickiej-Tylek, Filipowi Kobieli,
Mateuszowi Stepniowi, Janowi Wawrzyniakowi.





