WPROWADZENIE

W obszarze polskiej tradycji literackiej od lat 20. XIX wieku do dzi$
aczenie pojec¢ ,estetyka” i ,ideologia” moze by¢ uznane za kontrower-
syjne lub nietypowe, jezeli takie zestawienie nie odnosi sie do zjawisk
powszechnie uznanych za obce badz szkodliwe — dla estetyki samej, dla
twércow i dla czytelnikéw, dla kultury —jak socrealizm. Na ulgowe potrak-
towanie moze liczy¢ kto$, kto okreslenia ,ideologia estetyczna” uzyje do
awangardy pierwszych dekad XX wieku lub estetycznej demaskacji ide-
ologii dokonywanej przez twércéw Nowej Fali na przetomie lat 70. i 90.
Jednakze moéwienie o ideologii estetycznej jako o politycznie, religijnie,
spolecznie, etnicznie, plciowo, zdroworozsadkowo — stowem: pozaliterac-
ko — motywowanemu pomieszaniu zmystowego do§wiadczenia i jezyka
w szerszym kontekscie tradycji, ktéra swe istnienie zawdziecza literatu-
rze, moze budzi¢ intuicyjny sprzeciw odbiorcéw zakorzenionych w pol-
skiej kulturze literackiej. Do estetycznej jednosci tej tradycji — w herme-
neutycznym, nie immanentnym sensie — odwotywat sie Czestaw Mitosz.

Z drugiej strony dla kogos, kto jako tako zna polska literature ostatnich
dwustu lat, nie ma nic bardziej oczywistego jak zwigzek ideologii i estety-
ki w jego post-Marksowskim ujeciu — wspélnym dla Terry’ego Eagletona,
Maksa Horkheimera i Theodora Adorno. Autor The Ideology of The Aesthe-
tic pojmuje go jako wkroczenie ciata, czyli empirycznego, indywidualnego
doswiadczenia w kleszcze idealizacji politycznej i estetycznej'.

! Vide: Terry Eagleton, The Ideology of The Aesthetic, Oxford/Cambridge 1990.
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Niestety, na powyzsze Eagleton nie odpowiada rewolucyjnym empi-
ryzmem lektury, a jego ideologia estetyki pozostaje inspirujacym, lecz
syntetycznym dyskursem.

U zarania polskiego nowoczesnego literaturoznawstwa stawiano pro-
blem relacji aksjologii i estetyki w obszarze stylistyki literackiej. Robili
to Zygmunt Lempicki, Kazimierz Budzyk, Kazimierz Wéycicki, Stefan
Zotkiewski i Dawid Hopensztand? By¢ moze to rozprawa Wéycickiego
z 1914 roku — Jednosc¢ stylowa utworu poetyckiego — tak mocno utkwita
w podwalinach nowoczesnego badania literatury w Polsce, ze jaka$ idea
jednosci estetycznej dziela, czesto pochodzacej spoza samej estetyki, jak
psyche autora, formacja spoteczna, konieczno$¢ komunikacji, stala sie
nieodzowna dla pokolen literaturoznawcéw?. Styl — ,wybitne, jednolite
pietno, przenikajace kazdy sktadnik utworu” — uznany zostat za miejsce
udanego spotkania z gramatyka. Jedynie dla Dawida Hopensztanda, kté-
ry zdazyt napisaé bardzo niewiele o Krasickim i Kadenie-Bandrowskim,
potrzeba jednosci aksjologii i estetyki nie byla oczywista.

Dwie rozprawy Hopensztanda to jednak za malo, zeby na wywie-
dzionej z nich metodzie oprze¢ krytyke ideologii estetycznej w lekturze
utworéw Czestawa Mitosza. Dlatego tropienie performatywnych urosz-
czen estetyki w lekturze dziet poety opieram na perspektywie Paula de
Mana, z ktérym dziele wiele przekonan. Zdaje sobie sprawe z osobnosci
pogladéw de Mana; wiem tez, ze sila jego patronatu moze okazaé sie
pigtnem tej pracy.

Celem niniejszej ksigzki jest przedstawienie napiecia miedzy dyskur-
sywnymi prébami stabilizacji tekstu a kwestionujaca stabilno$¢, nieusu-

2 Na ten temat zob.: Marcin Adamiak, Koncepcja stylistyki Kazimierza Woycickiego
i jej kontynuacje w Warszawskim Kole Polonistéw [w:] Tradycje polskiej nauki o literatu-
rze. Warszawskie Koto Polonistow po 70 latach, red. Danuta Ulicka, Marcin Adamiak,
Warszawa 2008.

3 Kazimierz Wéycicki, Jednos¢ stylowa utworu poetyckiego [w:] Teoria bada# literac-
kich w Polsce. Wypisy, t. 1, oprac. Henryk Markiewicz, Krakéw 1960.

* Cyt. za Marcin Adamiak, op.cit., s. 102.
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walng z tekstu praktyka stylistyczng, ktdra, z drugiej strony, umozliwia
podejmowanie owych préb w wybranych dzietach Czestawa Milosza.

Ideologia estetyczna niesie konsekwencje dla niemal kazdego aktu
lektury i dla kazdego aspektu obcowania z dzielem. Krytyczna analiza
czytania sprawia, ze fundamentalne dla badania tekstu pojecia tracg
bezpowrotnie swojg esencjalno$¢. Takie zjawiska jak: podmiot, mimesis,
autobiografia, calo$¢ okazuja sie figurami negocjowanymi (ale nie do-
wolnymi) w akcie pisania i lektury.

Zdaje sobie sprawe, ze wybér analizowanych dziel Milosza zawsze
moze napotkac zarzut arbitralnosci juz chocby ze wzgledu nie obszer-
no$¢ tworczosci tego autora. Doktadajg sie do tego powody historyczno-
-literackie wywolane stygnacym ksztattem recepcji dziet poety. Ponad-
to nie lada problemem krytycznym jest fakt, ze nie sposéb wytworzy¢
wiarygodnej ideologii ideologii estetycznej — tropologia samej analizy
podlega temu samemu niedomknieciu co analizowana ideologia este-
tyczna, jezeli utrzymac przekonanie o niestabilnosci modelu jezykowe-
go i ze, za de Manem, literacko$¢ dotyczy takze tekstéw filozoficznych
i naukowych, a nawet ma w nich szczegélnie intensywny udziat. Tym
bardziej pragne zaznaczy¢, iz analizowane utwory Mitosza i ich frag-
menty nie ilustrujg zjawisk ugruntowanych teoretycznie, lecz je inaugu-
ruja w postaci charakterystycznej dla nich samych i dla idiomu pisarza.
Omawiane przejawy ideologii estetycznej s3, w opinii autora rozprawy,
punktami wezlowymi literackiej epistemologii autora Trzech zim, choc
stworzenie wyczerpujacej monografii twérczosci Mitosza dla wielu po-
zostanie problematyczne.

Rozdzial pierwszy definiuje przedmiot rozprawy i opisuje moje sta-
nowisko metodologiczne. Rozwazania teoretyczne, poza przywotaniem
pogladéw de Mana i pokrewnych mu badaczy oraz filozoféw, wycinkowo
nawigzuja do prac polskich literaturoznawcéw.

Przedmiotem rozdziatu drugiego jest retoryczna analiza konstytucji
podmiotu za pomoca dziatania figury metalepsis (wyprowadzonej z prac
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Blooma i Spivak) oraz analiza dynamicznej relacji podmiot—przedmiot
(Rodzinna Europa, Widzenia nad Zatokg San Francisco). Efektem ubocz-
nym analizy jest dekonstrukcja autobiografizmu (Rodzinna Europa) oraz
szkicowa propozycja poszerzenia zjawiska autobiograficznosci w ujeciu
de Mana (autobiografia jako prozopopeja) o figure metalepsis.

W rozdziale trzecim krytycznie analizuje przejawy synekdochicz-
nego scalania tekstu w lekturze Mitosza w dwéch réznych wariantach:
po pierwsze, jako prébe poszerzenia modelu jezykowego o dziedzine
zewnatrzjezykowa (teologia) — Gdzie wschodzi storice i kedy zapada; po
drugie, jako metonimiczne budowanie autorytetu autora — Ziemia Ulro.
W kazdym z wariantéw synekdocha petni inng role, jednakze wspdlny
dla obu jest mechanizm uprzestrzennienia (sensu), odczasowienia zna-
ku jezykowego (symbol versus alegoria) opisany przez de Mana. W trakcie
wywodu dokonuje krytyki interpretacji Ziemi Ulro umieszczajacej dzieto
Mitosza w kontekscie Heideggerowskiej kategorii ,zadomowienia”.

Rozdzial czwarty jest polemiky z ,epifanijnymi” odczytaniami Mito-
sza, ktérych najbardziej rozwiniety przejaw widze w pracach Ryszarda
Nycza, opisujacych wzniosty mimetyzm péznych utworéw poety. Roz-
dzial ten zbiera rezultaty poprzednich i ujawnia nierozstrzygalnosci
lektury Mitosza, ktére nie pozwalajg na ostateczne ukonstytuowanie sie
wzniostej mimesis wbrew rozpowszechnionym interpretacjom.

Ideologia estetyczna w lekturze utworéw Mitosza najczesciej przyj-
muje posta¢ metalepsy, synekdochy i figury mimesis. Opis dziatania tych
tropéw i jego konsekwencji dla rozumienia (nierozumienia) tekstéw
oraz polemiczne rozwinigcie dominujacych estetycznych interpretacji —
to przedmiot mojej pracy.



